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Это цифровая коиия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных иолках, ирежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соове в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира достуиными через Интернет. 


Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
достуи. Книга, иереходит в свободный достуи, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный достуи в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, иерешедшие в свободный достуи, 
это наш ключ к ирошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 





В этом файле сохранятся все иометки, иримечания и другие заииси, существующие в оригинальном издании, как наиоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 


Правила использовапия 

Комиания Сообе гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, иерешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их широкодостуиными. Книги, иерешедшие в свободный достуи, иринадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, иоэтому, чтобы и в дальнейшем иредоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические заиросы. 


Мы также иросим Вас о следующем. 


® Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 
Мы разработали ирограмму Поиск книг Соойе для всех иользователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 


® Не отиравляйте автоматические заиросы. 
Не отиравляйте в систему Соое автоматические заиросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
иеревода, оитического расиознавания символов или других областей, где достуи к большому количеству текста может 
оказаться иолезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, иерешедшие в свободный 
достуи. 


е® Не удаляйте атрибуты Соое. 
В каждом файле есть "водяной знак" соо е. Он иозволяет иользователям узнать об этом ироекте и иомогает им найти 
доиолнительные материалы ири иомощи ирограммы Поиск книг соо фе. Не удаляйте его. 


е Делайте это законно. 
Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте ироверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный достуи в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для иерехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
иоэтому нет единых иравил, иозволяющих оиределить, можно ли в оиределенном случае исиользовать оиределенную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявилась в Поиске книг Соое, то ее можно исиользовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 








О программе Поиск кпиг Сооз]е 
Миссия Сооб]е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне достуиной и иолезной. 
Программа Поиск книг Соойе иомогает иользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 


Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выиолнить на странице Вр: //ЪооКз .воов1е. сош/ 
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АЛЕКСАНДРЪ ФОНЪ-ГУМБОЛЬДТЪ 


: ВЪ РОССТИ 


И ПОСЛВДНТЕ ЕГО ТРУДЫ. 


Въ общей научной дЗательности Александра ф.-Гумбольдта 1), 
занимаетъ довольно видное м$ето предпринатое имъ путешестве 
въ Росаю. Помимо связи этого путешествия съ интересомъ уче- 
ныхъ наблюден!й, театромъ которыхъ для Гумбольдта сд$лалаеь 
русская территоря и ея природа, оно для насъ важно также и 
потому, что въ этомъ путешестви играли роль, кромВ самого 
Гумбольдта, нфкоторыя изъ русскихъ личностей двадцатыхъ го- 
довъ, съ которыми онъ тогда приходилъ въ сопривосновене. 

Еще не такъ давно за-границею была издана переписка 
Гумбольдта съ графомъ Канкринымъ. ПослВды!й, затрудняясь 
чтенемъ нечеткаго почерка перваго, привазаль снимать съ нихъ 
коши, передавая т изъ нихь, воторыя казались ему почему- 
либо важными для министерства финансовъ, въ архивь его. . 
Подлинныя же письма гр. Канкринъ подарилъ тайн. сов. Краних- 
фельду, восторженному почитателю Гумбольдта, отъ вотораго, по 
насл$детву, он перешли въ бывшему профессору петербургскаго 
университета Шнейдеру. Вогда сынъ послЗдняго, приступая, по 
желан!ю отца, въ изданию этой переписки, узналъ, что служа- 
щимъ въ министерств финансовъ, г. Русовымъ, она тавже при- 
готовляется къ печати, то они соединились, чтобы лучше до- 


1) Очеркъ полной дфятельности Гумбольдта ‘мы имли случай прехставить въ про- 
шедшемъ году въ ифломъ рядь статей; см. „ВЗстн. Евр.“ 1870, сент. 127, окт. 588 
и дек. 764 стр. 
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стигнуть общей цфли. ДЪло, дЪйствительно, выиграло отъ этого, 
тавъ какъ имъ разрфшенъ былъ доступъ въ архивъ министер- 
° ства финансовъ, и оба издателя воспользовались этимъ для по- 
полнен!я упомянутой выше переписки различными извлечен!ями 
изъ дфлъ, отчего письма являются съ необходимыми поясне- 
НМИ. 

Платина послужила исходною точкою отправлен1я въ отно- 
шен1яхъ Гумбольдта къ Росии. Открытая въ’ 1822-мъ году на 
частныхъ нижне-тагильсвихъ заводахъ, затЪмъ вскор$ на казен- 
ныхъ гороблагодатскихъ, наконецъ уральскихъ, она, въ 1827-му . 
г. накопилась на монетномъ двор$ въ количеств одиннадцати 
пудовъ. Правительство желало воспользоваться ею, какъ новымъ 
видомъ монеты. Отчеканенъ былъ пробный экземпляръ ея. Онъ 
такъ понравился имп. Николаю, что 19-го августа того же года 
онъ утвердиль даже чертежъ чеканки. Главное затруднеше ос- 
тавалось однако впереди: вслдстве крайняго колебаня цфн- 
ности новаго металла, необходимо было опред$лить стоимость 
его какъ металла. Обратились за рше#емъ, конечно, къ ино- 
страннымъ ученымъ и спещалистамъ, въ числ ихь и къ Гум- 
больдту. Нрепроводивъ 11/, фунта новаго въ Рос@и металла, 
черезъ графа Алопеуса, гр. Канкринъ, письмомъ отъ 15 августа 
1827 года, просилъ совфта его въ упомянутомъ вопросф. Не 
находя техническихъь препятствй въ введеню ‚платины какъ мо- 
неты, онъ указывалъ однако во-1-хъ, на затрудневе, для не- 
привычнаго глаза, отличить платину отъ серебра; и во-2-хъ — 
на неопред$ленную цфнность ея, какъ металла. Первое неудоб- 
ство гр. Канкринъ надфялся устранить т$мъ, что онъ намЗре- 
вался дать новой монет$ вЪеъ цфлковаго или полтинника, & ве- 
личину — полтинника или четвертака, съ совершенно отличной 
оть нихъ чеканкой, причемъ удфльный в$съ металла долженъ 
былъ служить охраной противъ подлога. Гораздо болфе затруд- 
нен!й представляло второе изъ названныхъ обстоятельствъ: пла- 
тина, не отличаясь красотой золота и серебра, не могла сдф- 
латься предметомъ распространеннаго употреблен1я; обработка 
ея была не легкая, металломъ необходимымъ (по Тодашнимё . 
понят!1ямъ!) назвать ее тоже было нельзя; добывалась она въ 
количеств незначительномъ. Все это не давало данныхъ для 
опредЗлен!я цЗнности платины какъ монеты, въ особенности при 
упроченномъ в$ками господствВ золота и серебра на монетномъ 
рынк$. Пользуясь опытомъ Колумби, гдЪ платина уже была 
введена какъ монета, гр. Канкринъ выводиль отношене ея къ 
серебру какъ 5:1, и разсчитывалъь, при вЪс$ монеты въ 4 золотн. 
8214/.5 долей, цфну ея въ 5821. (послВ въ 575,26) коп. се- 
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ребромъ, а съ издержками чекана въ 171/, (посл въ 24 к.) 
5оп.—6 рублей. Но такъ какъ число 6 не подходило къ десятич- 
ному дфленю нашей монетной системы, то онъ предполаталъ, 
вмфсто монеты въ 4 зол. 82 долей пустить въ обращеше мо- 
неты половиннаго вЁса — въ 2 зол. 41 доля, и цфною прирав- 
нять ее къ червонцу, который хотя и стоитъ ровно 2 р. 85 в., 
но обращается въ торговл въ цВнз 3 рублей. Еслибы однако 
отношене это оказалось слишкомъ высокимъ, то гр. Канеринъ 
считаль возможнымъ измфнить его на 41/. :1, и тогда монета, 
взсомъ въ цзлковый (4 зол. 82 дол,) стоила бы 488 в. с., & 
съ 12 коп., привинутыми на издержки чекана — ровно 5 руб. 
сер. Въ этому исчисленю гр. Канкринъ прибавлялъ, что золот- 
никъ платины съ промывкой, очисткой, и проч., обходился въ 
67 к. с., слЪдов. 4 зол. 82 дол. стоили казнз 385 коп. Осталь- 
ное составляло прибыль ея. 

Представляя эти соображеня свои на усмотр те Гумбольдта, 
гр. Канкринъ убфдительн®йше просилъ его сообщить ему мнзне 
свое кавъ на счетъ величины, которую сл8дуетъ дать отдВльнымъ 
монетамъ, такъ въ особенности на счетъ самаго вВрнаго отно- 
шен1я платины въ серебру. 

Гумбольдть, отв$чая на этотъ запросъ, въ самомъ начал 
своего письма, указываль уже на неудобство платиновой монеты, 
которую допускалъ разв какъ шоппме 4е хе. По собраннымъ 
имъ у его южно-американскихъь друзей въ Англи и Франция 
свЪдфн1ямъ, оказалось, что цфны платины въ дфл$ были крайне 
непостоянны. Такъ, въ теченш 5-ти я$ть, съ 1822 по 1827-0ой 
годъ, онЪ отъ 3 талеровъ за лотъ въ 1822 г., достигли въ 
1825 —7 и даже 8 тал., и черезъ два года упали опать до 5 
т. за лотъ. 

Гумбольдтъ, вел$дъ по возвращении своемъ изъ Америки, 
тоже отеовЪтовалъ испанскому правительству, обратившемуся 
къ нему за совфтомъ относительно введевя въ колон1яхъ испан- 
екихъ платиновой монеты. Онъ указываль на то, что уже во. 
время вЪнскаго конгресса д-ръ Больманнъ старался склонить 
правительство признать за этой монетой, введенной уже тогда 
но его настояню въ Колумби, цфну, опредЗленную общимъ со- 
глас1емъ. Платиновая руда вывозилась прежде въ значительномъ 
количеств изъ этой страны, пока правительство ея не ограни- 
чило этого сбыта строго стфснительными м$фрами. СлЪдствемъ 
этого было падене цфнъ на платину въ самой ВКолумби, а вм$етВ 
съ этимъ —ограничен1е добычи ея, и въ окончательномъ резуль- 
тат$ — возвышене пфнъ на нее въ Европ, которыя могутъ опять 
упасть съ открымемъ платиновыхъ присковъ на Урал$. Но изъ 
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этого видно, что новое колебае цфнъ этого металла можетъ 
быть опять вызвано какимъ-нибудь обстоятельствомъ, вслЗдстве 
котораго жители Колумби приступили бы опять въ разработкВ 
оставленныхь ими приековъ. Главными однако виновниками, 
почему колумбйская платиновая монета не пошла въ ходъ, были 
сосфдня государства, не допускавпия обращешя ея у себя. | 

При тфеномъ общен1и народовъ между собою въ настоящее 
время невозможно и думать о введени м$стной монеты, даже 
въ государств$ такомъ обширномъ вакъ Росая. Если такъ трудно 
опред$лимое отношен1е между серебромъ и платиной не будетъ 
признано странами, съ которыми Росся находится въ торговыхъь 
отношеняхъ, то и внутри ея невозможно будетъ увр$фпить за 
нею неизм$нную, постоянную ц$ну. 

Предполагая, что по сдЗланному примфрному разечету, вся 
добыча платины будетъ простираться до ста пудовь ежегодно, 
то, при оцЁфнк марки платины въ 70 тал., она доставить Росаи 
только 489,000 талеровъ. Стбитъ ли, спрашиваетъ Гумбольдтъ, 
подвергать монетную систему Росси возможности волебан1я ради 
такой незначительной прибыли, которую можно бы получить че- 
резъ введете платиновой монеты? 

Затруднен!е ввести новый металъ въ употреблене какъ мо- 
нету, заключается не столько въ необходимости побфдить при- 
вычки народовъ, сколько въ томъ обстоятельств, что золото и 
серебро находятъь весьма обширное употреблене и помимо мо- 
неты. Такъ, по исчисленю префекта Парижа, золотыхъ и сере- 
бряныхь дфлъ мастера переработывають, въ одной Франщи, 
въ Бонц$ 20-хъ годовъ, не менфе 2,300 килограммовъ золота, 
62,300 кило серебра, тавкъ, что по примфрному исчисленю 
Гумбольдта, въ цфлой Европ количество золота, обращаемаго 
ежегодно въ издфля и предметы роскоши, равнялось не менЪе 
9,200, а серебра—250,000 кило, что вмВстВ представляло цфн- 
ность 87 миллоновъ франковъ. 

Принимая добычу америванскихъ, европейсвихъ и сибирскихъ 
рудниковъ въ 870,000 кило серебра (ц$ною въ 193 милл. фран- 
БОВЪ) и 17,300 кило золота (цённостью въ 591/, милл.), и 
предполагая разсчеть Некера, по которому количество вновь 
обращаемыхъ въ издёя драгоц8нныхь металловъ равняется по- 
ловин® всей массы ихъ, уже существующей въ изд махъ, Гум- 
больдть высчитывалъ, что золотыхъ и серебраныхъ дфль ма- 
стера въ Еврои употребляютъ на свои издёля, въ вид$ новаго 
матер!ала для нихъ, почти 1/; всего золота и серебра, добывае- 
маго ежегодно въ американскихь, европейсвихъ и сибирскихъ 
рудникахь (цфнностью боле 44 милмоновъ франковъ). 
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Какъ незначительно, сравнительно съ этими металлами, съ 

упроченнымь уже употреблен1емъ, употреблене и спросъ не- 
взрачной, холодной по цвфту, платины. Несмотря на многя 
неоцфненныя и нич$мъ незамфнимыя качества, она никогда, по 
мнфн!ю Гумбольдта, ве сдЗлается предметомъ моды или всеобщаго 
употреблен1я. Это ограниченное употреблене ея и есть одна 
изъ важнфйшихъь причинъ, почему цфны ея колеблются на 30 
и даже на 40 процентовъ, даже въ то время, когда на европей- 
свомъ рынЕВ платина является только въ ограниченномъ коли- 
честв$. Поэтому Гумбольдтъ сомнфвался, чтобы, при столь 
ограниченномъ употреблеши металла, было возможно ожидать 
когда-либо не только установленшя опред$ленной цзны его, но 
даже колебаня въ довольно тфеныхъ предфлахъ. 
- Предполагая даже, что вслЪдетве болФе рацюнальной, свобод- 
ной разработки золотыхъ и серебравыхъ присковъ, количество 
этихъ драгоцфнныхъ металловъ, значительно увеличившись, по- 
низило бы ихъ цфнность, вакъ м8новыхъ знавовъ, все-таки этому 
понижен1ю положены были бы пред$лы посредствомъ употреблешя 
ихъ какъ матерала для издфлй. Предзла этого понижен!я цзн- 
ности, по убфжденю Гумбольдта, платина не достигнеть никогда. 
Если добыча ея значительно усилится и она будеть обращаема 
въ монету, то, будучи исключенною изъ фабричной обработки, 
она будетъ играть роль, навопившись въ данномъ государствЪ, 
тяжелыхь неудобныхъ бумажныхъ денегъ. Такимъ образомъ, 
благая цфль правительства— оказать владзльцамъ платиновыхъ 
приисковъ пользу тзмъ, чтобы они, вм$сто металла, получали 
платиновую монету—не была бы достигнута. 

Русская платина окажетъ, конечно, вл1ян!е на цённость пла- 
тины вообще на м!ровомъ рынЕ$, но она не можеть суще- 
ственно ее опред$лить, а тёмъ менфе господствовать. Опре- 
хБлен!е ея будеть зависть отъ спроса и предложен1я. Поэтому, 
насколько торговцы будуть имфть возможность дФлать въ Роса 
уплаты платиновою монетою, настолько отношене этихъ уплатъ 
будетъ опредфлять цфну платины на рынкЗ. Но чуть только 
спросъ уменьшится, немедленно посл$дуетъ за симъ и паден1е 
цзны, по которой новый металлъь ‘быль пущенъ въ Росаи въ 
обращенте. 

Къ этому Гумбольдть присововупляль, что, по его мнЪню, 
величина монеты въ рубль съ номинальною цфною въ 582/, в 
сер. руб., слишкомъ значительна, тяжела и для торговли не- 
удобна. Чеканка же болфе мелкой платиновой монеты, цВнностью 
боле соотв тствующей монетВ, находящейся уже въ обращени, 
имфла бы то неудобство, что по незначительной величинВ своей 
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могла бы легко утрачиваться. Словомъ, Гумбольдтъ не совЗтовалъ 
русскому правительству вводить платиновую монету, какъ не 
совфтовалъ этого и прежде испанскому. 

Чтобы однако воспользоваться производительно этимъ даромъ 
природы, и оживить н$сколько этотъ видъ горной промышлен- 
ности, онъ предлагалъь чеканить изъ платины ордена, пред- 
назначая ихъ въ замфну перстней, табакерокъ и т. п. подарковъ, 
на которые, по европейскимъ понятямъ, руссме государи такъ 
щедры. Въ конц этого письма (отъ 19-го ноября н. с. 1827-го г.) 
Гумбольдтъь извиняется, что письмо писано не его рукою, такъ 
какъ почеркъ его сдлался очень нечотокъ, велфдстве ревматизма 
въ рувВ, полученнаго имъ въ лсахъ Верхняго Ореноко, гдЪ 
онъ въ течеши н$сколькихъ м$сяцевъ не зналъ другого ложа 
какъ гнющя листья. Не желая утруждать гр. Канкрина, онъ 
поручиль переб$лить письмо свое, заключая его желан!емъ имфть 
возможность лично съ нимъ познакомиться, если ему суждено 
будеть исполнять давнишнее свое намфрен1е — постить Ураль, 
Байкалъ и, прибавлялъ въ то время Гумбольдть, вроятно въ 
непродолжительномъ времени руссый Араратъ. 

Чтобы не прерывать нити переговоровъ между Гумбольдтомъ 
и гр. Канкринымъ насчеть введеня въ Росси платиновой мо- 
неты, мы окончимъ здфсь изложене ихъ, несмотря на то, что 
они длились одновременно и параллельно съ другими вопросами, 
гораздо боле важными по своимъ послЪдетвтямЪ, ч$мъ настоящий. 
Гр. Канкринъ не отступаль отъ своей идеи. Въ отвфтЪ (отъ. 
8/›, декабря) онъ старается ослабить силу вышеприведенныхъ 
доводовъ Гумбольдта слфдующими соображен1ями: 

‹Я намфревался, возражаетъ онъ, ввести въ Росси, въ вид 
опыта, ипе шоппае 4е ]ахе, и притомъ не вдругъ наводнить. 
ею денежный рынокъ, а исподоволь. Притомъ возможная потеря, 
въ случа неудачи, не была бы значительна, такъ какъ казна 
добываетъ немного этого металла, & частнымъ заводчикамъ пре- 
доставляетъ на ихъ собственное благоусмотрфне р свою. 
платину въ монету, или н$тъ›. 

Противъ возраженщя, что со временемъ платиновый капиталъ. 
могъ бы черезъ-чуръ накопиться, отъ чего могли бы произойти 
_ потери, гр. Канкринъ зам чалъ, что не иметь намБрен1я. прини- 
мать въ казначейства платиновой монеты по опред$левной ц$н$, — 
такъ вакъь по закону принимаются вЪ нихъ только бумажныя 
деньги и мфдь серебро же и золото — по курсу. Посл днее 
было бы и съ платиновою монетою. Кром того, ссылаясь на 
показан!я самого Гумбольдта, что тогдашняя добыча этого металла 
въ Америк не превосходить 38 пудовъ, графъ не` опасался 
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слишкомъ большого наплыва его, еслибы даже часть монеты и 
переливалась въ издфмя. Посл$днее обстоятельство даже жела- 
тельно, такъ какъ отъ этого цфиность монеты будетъ поддержи- 
ваться. 

Графъ Кавкринъ соглашался, что лажъ на платиНовую монету 
можетъ быть значительнфе нежели на золото, но отъь этого 
не произойдетъ большихъ потерь, если только пущенное въ 
обращене количество этой монеты будетъ незначительно. 

‹ Въ особенности онъ вастаивалъ на желанши заводовлад  льцевъ 
чеканить платиновую монету. 

Что касается возможности смфшать ее съ серебряною, то 
гр. Канкринъ надфялся устранить это неудобство тфмъ, что 
первой будетъ дана величина какой-либо серебряной, съ двой- 
нымъ противъ посл$дней, в$сомъ. Притомъ простой народъ 
въ Росси едва-ли имфетъ часто дЪфло съ монетою высокаго 
достоинства, имя чаще всего въ рукахъ мелыя бумажки и 
серебро. 

Превращать платину въ медали графъ не видЗль возможности 
потому, что число ихъ не такъ значительно, чтобы израсходовать 
для этой цфли 50—100 пудовъ ежегодно добываемаго металла; 
притомъ самая красивая платиновая медаль не превосходить, по 
внфшнему изяществу, даже мЪдной. 

Въ случа, если оба вышеприведенные разсчета гр. Канкрина 
оказались бы слишкомъ высокими, то онъ предлагаль измфнить 
ихъ, чтобы принять платиновую монету вЪсомъ въ цфлковый 
въ 4 р., а вфсомъ въ полтинникъ-—въ 2 р. сер. Этимъ было бы 
измфнено прежде принятое основан1е на 3!/. къ 1. Платиновая 
монета вЪсомъ въ цфлковый имфла бы цЪфиность Зр. 74 в. сер., 
а съ монетнымъ доходомъ въ 26 к.—4 р.; в$сомъ въ полтин- 
никъ—2 р. Золотникъь обошелся бы, такимъ образомъ, въ 2 р. 
861/. к. асс., причемъ монета приносила бы еще доходъ заводчику, 
или же никто изъ нихъ не отдавалъ бы’ ее на монетный дворъ. 
Принимая издержки добычи 10-ти золотниковъ неочищенной 
платины въ 15 р. 8 в. асс., а издержви очистки 2.р. 401/5 к. 
(что вмЪстЪ составить 17 р. 481/, в.), заводчивъ получить 7 
золотниковъ чистаго металла, золотникъ котораго обойдется ему 
2 р. 49!/, к. Чистый доходъ, кромВ монетнаго дохода, будетъ 
равняться 37 в. съ золотника. 

Впрочемъ этоть незначительный доходъ не соотвзтствуетъ 
торговымъ цфнамъ. По полученнымъ изъ Лондона извфст1ямъ, тамъ 
можно продавать унцю платины въ слиткахъ по 20 шиллинговъ, 
или 24 р. асс.; тавимъ образомъ золотникъ платины стоитъ 3 р. 
29 в. асе. Золотнивъ же серебра стоить 23,703 к. асс., такъ, 
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что, на основан1и этого разсчета, отношен!е платины въ серебру 
было бы какъ 3,73:1, между т5мъ кавъ оно было принато выше 
вакъ 33/4:1, сл довательно черезъ-чуръ низко. 

Навонецъ, завлючаетъь гр. Канкринъ, не сдФлавши опыта, 
никогха нельзя будеть рёшить, какая судьба постигнетъ платину 
какъ монету. Что она этого заслуживаетъ, въ этомъ сомнфваться 
никто не станетъ. 

Ве доводы Гумбольдта противъ платиновой монеты были 
тласомъ вошющаго въ пустын?. Гр. Канкринъ извфщалъ его 
25-го апрфля (7-го мая) 1828 г., что указомъ, состоявшимся 
накануи, она, по вол императора Николая, вводится въ’обра- 
щене, причемъ онъ ‹поставлялъ себЪ за особое удовольстве — 
препроводить ему одинъ изъ этихъ 0ълых5 червонцевь>. 

Не прошло м$Зсяца со времени отправлен1я письма Гумбольдта 
отъ 19-го ноября, кавъ онъ, самъ вфроятно не подозрЪвая слЗд- 
стый любезности, высказанной имъ въ конц своего послашя, 
получиль (5/„ декабря) черезъ гр. Канкрина приглашен1е отъ 
императора Николая предпринять путешестве на востокъ Росси 
«въ интерес науки и страны», на казенный счетъ. Для со- 
временнаго русскаго письмо это интересно въ особенности т$мъ, 
что въ немъ изображены, перомъ самого гр. Канкрина, удобства 
путешествя по Рос@и, которыми и по прошестви слишкомъ. 
40 лЗть можеть наслаждаться каждый странствующий по нашей 
территорли: отсутств1е самаго скромнаго, по европейскимъ по- 
натямъ, комфорта, прелесть возни съ ямщиками и станщонными 
смотрителями и т. п. Въ завлючен1е графъ успокоиваетъь Гум- 
больдта ув5ренемъ, что таможеннымъ чиновникамъ будетъ яред- 
писано— не затруднять въЪздъ его въ предфлы Росаи!|... 

Гумбольдтъ, занятый окончан1емъ издан1я своего громаднаго» 
труда — путешествия по Америк!) и левщями, которыя онъ. 
читалъ, не имфлъ возможности отлучиться изъ Берлина ранзе. 
весны слфдующаго 1829-го тода. Что касается денежныхъ условйй, 
о которыхъ спрашивалъ его гр. Канкринъ по вол$ имп. Николая, 
то Гумбольдть, привимая издержки путешествия, предлагаемыя 
ему русскимъ правительствомъ, оть Петербурга до Тобольска и 
обратно, отказывался отъ всякаго денежнаго вознагражден!я, 
выговаривая себЪ только одну милость, если путешестве его и 
совзты принесутъ странз какую-нибудь пользу, получить въ вид® 
награды — не находящуюся въ продаж — ‹Фауну Росси» Палласа*)! 


) 


1) Ово составляеть 17 томовъь ш о текста, и 11 томовз ш 40, съ 1495 таб- 
зицами. На одно издан1е его онъ употребилъ болфе 60,000 талеровъ. 
*). Оказалось, что Кацпа гозёса (ХоортарЫа говасо-аз1а са), равно какъ и Е1ога, 
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Но принимая предложене путешествовать на казенный счетъ, 
Гумбольдть кавъ будто старался оправдаться въ этомъ р»шении. 

Получивъ, писать онъ гр. Канврину, сто тыснчъ талеровъ 
` по наслдетву, онъ сознавался, не опасаясь заслужить упрека 
въ мотовств®, что онъ издержалъь ихь — для научныхъ цфлей. 
Теперь же единственное средство его существованя— 5,000 та- 
леровъ, получаемыхъ имъ отъ короля пруссваго, и такъ какъ 
онъ изъ этой суммы оказываль нерздко вспомоществованя мо- 
лодымъ ученымъ, то понятно, что онъ не быль бы въ состоянии, 
на собственныя средства, предпринять путешестве въ 14,500 
верстъ, въ особенности втроемъ, съ извВетнымъ химикомъ ий 
минералогомъ, Густавомъ Розе, и слугой !). Роскоши особен- 
ной онъ не выговаривалъ себф, упоминая только, что ‹привыкъ 
къ чистотВ». Особеннаго вниман!я къ лицу своему не просилъ, 
но быль бы очень благодаренъ ‹за вфжливое обращене».... 
Просиль тоже позволемя собирать минералы и горныя породы, 
_ прибавляя: «не для продажи», такъ какъ онъ собственной 
коллекции не имЗетъ, а ‹для музеевъ»: берлинскаго, парижекаго 
и лондонекаго 2), которымъ онъ подарилъ собран!я, сдфланныя 
имъ въ АмериЕ$З. 

Съ приближещемъ срока отъфзда Гумбольдта въ Росейю; 
гр. Канкринъ обратился къ нему съ оффищальнымъ письмомъ 
(отъ 18/., января 1829), въ которомъ изъясняльъ, что Росая не 
можетъ допустить, чтобъ предпринимаёмое путешеств1е стоило ему 
какихъ-либо денежныхъ жертвъ; что, напротивъ, она съумФеть, 
въ свое время, заявить свою признательность. 

Теперь же онъ извфщалъ его, что 1) на путешестве изъ 
Берлина въ Петербургъ и обратно прилагается вексель въ 1,200 
червонцевъ. По прибыти въ поелдн! городъ будетъ выдано 
ему, для дальн®йшаго путешеств!я, 10,000 руб. асс. ВЗроятная 
передержка будетъ возвращена по возвращен1и въ Петербургъ. 

2) Сдфлано будетъ распоряжене, чтобъ таможня въ Полан- 
ген® не безпокоила ни его, ни проф. Розе. 

3) Для него заказаны два экипажа: 4-хъ-мЗетная коляска 
и польская бричка для инструментовъ и прислуги. 

4) Для сопровожденя будетъ данъ ему торный чиновнивъ, 
знающй одинъ изъ иностранныхъ языковъ 3), и вурьеръ для 


об безъ таблиць, ихлесневзли, какъ выражался гр. Качкринъ, въ кладовыхь кабинета 
его имп. величества, 

') Вносяфдствш Гумбольдть выпросихъ еще разрёшенше привезти съ собой (вм$сто 
повара, взать котораго гр. Канкринъ настаиваль), зоолога и ботаника, проф. 
Эренберга. 

3) А также иетербургскаго. 

3) Сопутствовать Гумбольдту г. Меньшенинъ. 
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заказа лошадей и т. п. Уплата прогоновъ, ямщикамъ на водку, 
починка экипажей— производится на казенный счетъ. 

5) Выборъ пути и направлен1я путешествя предоставляется 
совершенно на благоусмотрфн1е Гумбольдта. Съ своей стороны 
правительство русское желаеть только, чтобы путешестве это 
принесло пользу наук$, и, насколько возможно, промышленности 
Росси, въ особенности же горному дфлу ея. 

6) Начальникамъ губерый и всфмъ горнымъ правленямъ 
будетъь предписано способствовать цзлямъ путешествия, отводить 
квартиры, въ случа необходимости ' дЪлать опыты — ставить 
зъ распоряжене его горныхъ офицеровъ и работниковъ. 

7) Какъ только Гумбольдтъ опредфлить свой маршрутъ, 
немедленно будуть составлены указан1я насчетъ достоприм$- 
чательностей мфсть, по которымъ онъ будетъ сл$довать. 

8) Собиранме минераловъ, горныхъ породъ и т. п. разрз- 
шается свободно, равно какъ предоставляется полное распо- 
ряжене ими. 

Провести параллель ‘между путешестнемъ Гуубольдта по 
Америкз и по Росси не трудно. Неизвфстный молодой челов$къ, 
безъ всякой посторонней‘ помощи, при посредств® только част- 
‘ныхъ средетвъ, удовлетворяя жажд$ знан1я и открыт!й, блуждаль 
онъ ПОДЪ тропиками, въ течен1и всего времени р$дко зная, гдВ 
онъ въ наступающей ночи привлонитъ голову, очень часто подъ 
голымъ небомъ, въ сосфдств дикаго населен1я и хищныхъ 
звЪрей, въ дуплахъ сгнившихъ деревъ, или на’ допотопвыхь 
лодкахъ, скрываясь нерфдко отъ преслдован!я невфжественнаго 
чиновничества, по непониман!ю высшихъ цфлей вауки, видв- 
шаго въ немъ опасную, для опекаемой имъ страны, личность. 
При кавкихъ отличныхъ отъ этого положения условяхь вступалъ 
онъ на русскую почву, мы видфли выше. 

20-го мая Гумбольдть и его оба спутника оставили Петер- 
бургъ. Уже предварительно они условились раздфлить пред- 
стоявший имъ трудъ. Гумбольдть взяль на себя наблюден1я надъ 
магнетизмомъ, астрономическую географю и вообще взялся 
представить общую геогностическую и физическую картину сЪверо- 
западной Ази; Густ. Розе — принялъ на себя — результаты 
химическаго анализа добытыхъ минераловъ и горныхь породъ, 
равно какъ веден!е дневника путешеств!я; Эренбергъ — занялся 
ботаническими и зоологическими работами. 

Первыя, какъ кажется, изм$рен1я, предпринятыя Гумбольд- 
томъ па русской территор1и, были барометричесвя измфреня 
валдайскихъ высотъ, опредфленныя имъ, въ самомъ возвышен- 
номъ м$фетф, въ 800 футовъ надъ поверхностью моря. Бфлока- 


й 
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менная не могла не воспользоваться случаемъ проявить свое госте- 
примство, устроивъ, вромБ того, нзчто въ род университетскаго 
парада или развода, въ честь генерала отъ науки. Впрочемъ 
эти торжества задержали нашего путешественника не долго 
въ МосквВ. Черезь 4 дня онъ быль уже на дорог8 въ Казань, 
гд$ его въ особенности занимали развалины болгарской столицы 
Бряхимова (нынфшнее село Болгары), и оттуда въ Екатерин- 
бургъ, гд, равно какъ и въ окрестностяхъ, онъ посфтилъ всё 
сколько-нибудь зам чательные заводы, обращая вниман!е свое не 
только на техническое, но и экономическое устройство ихъ. 

‚ Положеше вр$постныхь и мастеровыхь не ускользнуло отъ 
его наблюденя, хотя онъ только слегка намеклетъ объ этомъ 
гр. Ванкрину. Для добычи, говоритъ онъ по поводу какого-то 
завода, 150,000 пудовъ жел$за въ течени года, ни въ Англи, 
ни въ Германи, не нуждаются въ нфсколькихь тысачахъ работ- 
никовъ! Впрочемъ, прибавляеть онъ, и полустол6тя будетъ 
недостаточно для искоренев!я т$хъ вредныхъ послЗдетьй, ко- 
торыя происходятъ отъ ненормальнаго положен1я рабочаго класса. 
Чего можно, спрашиваетъ онъ, ожидать отъ труда фабричнаго, 
который, въ одно и то же время, рубить дрова, отливаетъ 
чугунъ, промываетъ золотую руду? Тутъ самыя простыя, эле- 
ментарныя понят!я о раздЗлен1я труда не находять себ при- 
м$нен!я! Не менфе поразило Гумбольдта и наше лЪсное хозяйство, 
если этимъ именемъ можно назвать, даже черезъ полвЗка посл 
его пофздки, наше обращеве съ л$сомъ, какъ топливомъ и 
какъ строительнымъ матер1аломъ. Онъ приходилъ въ ужась отъ 
опустошенй л$еовъ, пророча, какъ слВдстые ихъ, и гибель 
желЪзнаго производства въ Росеи, тзмъ боле, что все, что 
ему показывали какъ каменный уголь оказывалось — бурымъ 
углемъ, сиу шаннымъ съ марганцемъ. 

Изъ отвЪта гр. Канкрина мы видимъ вакь онъ дорожилъ 
каждымъ увазашемъ, которое имфло цфлью пользу страны. . 
Кром технологическаго института, учрежденлемъ вотораго онъ 
гордился передъ Гумбольдтомъ въ одномъ изъ писемъ, писан- 
ныхь ему еще въ Берлинъ, онъ сообщаетъ ему въ отвЗть на 
его вышеприведенныя замфчан!я, что спасти наши лфса воз- 
можно только рацональнымъ хозяйствомъ, волёдств!е чего онъ 
принимаеть м$ры въ увеличеню лесного института. Къ сожа- 
лЪн|ю, человкъ, такой практичесый и съ такими обширными 
по тому времени государственными взглядами, какь гр. Кан- 
кринъ, упускалъ изъ виду еще одинъ факторъ въ дБятельности, 
вакъ частной, такъ и государственной: честность и добросов$ст- 
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ное исполнеше обязанностей, безъ чего техническая подготовка, 
даже самая лучшая, не достигнеть цфли. 

Гр. Канеринъ сочувствуетъ также вполн$ Гумбольдту въ томъ, 
что онъ совершенно отказался изучать политичесый быть жи- 
телей Урала и ихъ исторю, не потому, прибавлаетъ онъ, что 
изселдован1е это особенно затруднительно, а потому главнымъ 
образомъ, что подобное изучене поселяетъ почти пренебрежеше 
къ человЪчеству, масса котораго постоянно подчиняется или 
грубой силЪ, хитрости или подкупу. Отврытыя жалобы, завлю- 
чаетъ онъ, не приводятъ ни къ какому практическому результату; 
лучше Е ЙСтвоватЬ въ тиши, стараясь по возможности улучщить 
быть человЪ$ чества. 

Въ другомъ м$етФ, тр. Канвринт, извфщая Гумбольдта, объ 
усп$хахъ русскаго орузыя въ Турщи, и упоминая объ интерес$, 
съ которымъ общество сл$дить за ними, приходить къ заклю- 
чен1ю, что разрушающее производитъ на челов ка всегда гораздо 
боле сильное впечатл$ е ч$мъ созидающее. Мы знаемъ, завлю- 
чаетъ онНЪ, ЕТО ‚разрушиль дельфсвЙ храмъ, но имя его 
строителя осталось, если не ошибаемся, намъ неизв$стнымъ! 

Изъ Екатеринбурга, черезъ Нижне-Тагильскъ, Богословевъ, 
'Тобольскъ, Барнаулъ, Зифиную Гору, Усть - Ваменогорскъ, 
пограничный постъ на китайской границ Баты (Хонимайлэ-Ху), 
Семипалатинскъ, прибыль Гумбольдть въ половин августа Въ 
Омскъ. На этомъ пути, посреди сильно свирфиствовавшей въ 
Барабинской степи и въ окрестностяхъ Барнаула сибирской 


` язвы, истязаемые наскомыми, для защиты отъ которыхъ при- 


шлось надфвать маски, мЪшавийя, въ свою очередь, свободному 
дыханю, Гумбольдть и его спутники собрали очень богатую 
зоологичесвую, геогностическую и ботаническую коллекщю. Эрен- 
бергъ, приходивпий въ отчаяне, что берлинская флора, пресл8- 
довавшая его до самаго Екатеринбурга (на этомъ пути изъ 
300 видовъ растешй, собственно сибирскихь онъ нашелъ 
только 40), наконець успокоился и удовлетворилея сборомъ. 
Ветр$чами не пощадили Гумбольдта даже въ ОмскЪ; въ казачьей 
школ$ привзтётвовали его на 3-хъ языкахъ: русскомъ, татар- 
скомъ и монгольскомъ. 

Гумбольдть, посфтивъ Петропавловскъ, Троицвъ, Мяскь, 
Златоустьъ, возвратился опять въ М1яскъ, гдф 2 (14) сентября 
1829 г. праздновалъ, на аз1атскомъ склонз Урала, день 60-го 
года своего рождешя, въ который, какъ онъ выражался въ 
письм$ гр. Канкрину, онъ искренно сожалфлъ, что осталось 
столько неисполненнаго, & между тфмъ подходитъ возрастъ, когда 
силы оставляютъ человфка. Онъ благодариль графа за достав- 
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лее ему возможности назвать однако этотъ голь самымъ важ- 
нымъ въ его жизни, такъ какъ именно теперь та масса идей, 
собранныхъь имъ на такомъ громадномъ пространств, во время 
предшествовавшихь путешеств!й, сосредоточилась кавъ будто въ 
одномъ фокусЗ. Въ день этотъ, отпразднованный м1яскими и 
златоустовекими горными чиновниками, поднесева была посл$д- 
ними Гумбольдту, мирному труженику науки, дамасская сабла!! 
Важнымъ событемъ, въ горнозаводскомъ хозяйствй, было от- 
крыте имъ на Урал олова. Называя хребетъ этотъ. настоя- 
щимъ <ПОога4о», онъ предсказывалъ открыте на немъ и алма- 
зовъ, завлючая это изъ поразительнаго сходства геогностиче- 
скаго строен1я Урала съ Бразимей. Съ другой стороны онъ 
указываль на постоянную утрату 27 процентовъ серебра на 
барнаульскомъ заводф; такъ, въ течени 3-хъ только лфтъ, съ 
1826-го по 1829-й, вм$ето 3,743 пудовъ, которые заключались 
въ добытой руд, выплавлено было только 2,726 пудовъ чистаго 
серебра. Въ н%5которыхъ заводахъ потеря эта доходитъ даже 
хо 50 процентовъ! 

На пути своемъ въ Астрахани, — ГУмбольдтъ выражается, 
что онъ не можеть умереть, не видавши Касшйскаго моря, — 
путешественники посзтили Верхне-уральскъ, Орскъ, Оренбургъ, 
Илецкую-Защиту. Въ одномъ изъ двухъ послднихъ городовъ 
(изъ письма не видно, въ которомъ именно), Гумбольдтъ ветр%- 
тилъ бЪФднаго казака, Ивана Иванова сына Карина, пр!обр%в- 
шаго, конечно не безъ больтихъ затруднен1й, сочиненя Кювье, 
Латрейля и др., и, что всего интересн$е, правильно опред$лив- 
шаго растен1я и нас$комыхъ своей степи. 

Въ Астрахани неизбфжныя представленля вс$хъ офицеровъ 
гарнизона и депуташй отъ купцовъ: армянскихъ, бухарскихъ, 
узбекскихъ, персидскихъ, индйскихъ, татарско-туркменскихъ и 
даже калмыцкихъ. Прекрасный случай изучать этнографю! По- 
<лЪ 6-ти-дневнаго изученя сверныхъ береговьъ Ваешйскаго 
моря, путешественники наши, черезь Сарепту, Новохоперскъ, 


‚ Воронежъ, Тулу, прибыли 1 (13) ноября въ Петербургъ, сдз- 


лавши, въ течеше 23 недфль 14,500 верстъ, въ томъ числ 
водой болфе 690, и вромЪ того на Касшйскомъ морЪ 100 
верстъ !). 


> 


1) Изъ данныхъ русскниъ правительствомъ Гумбольдту на расходы 20,000 руб. 
асс. онъ, при возвращени въ Петербургъ, представихлъ министру оставшиеся отъ пу- 
‘тешествя 7,050 р. Гр. Канкринъ, пе желая давать разъ, пожертвованной на ученых 
прехирят!я суммъ иное назвачене, ассигноваль ее на путешестве Гельмерсена 
и Гофмана, мысль котораго подалъь Гумбольдтъ. 


Томъ 1. — Гюль, 1871. 2 
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Возвратившись 28-го декабря 1829 года въ Берлинъ, Гум- 
больдть приступилъь въ научной разработкЪ$ собранныхъ имъ 
сокровищъ.` Занят1я эти требовали однако. частыхъ и личныхъ 
сношенй съ французскими учеными, съ которыми онъ быль 
связанъ многол8тнимь пребыванемъ въ ПарижЪ. Это обетоя- 
тельство, а также дипломатическое поручене, возложенное на 
него Фридрихомъ Вильгельмомъ Ш, въ сентябр$ 1830 года, 
‘было причиной его пофздки во Франшю, изъ которой онъ од- 
наво возвратился весною 1831-го г. Выборъ Гумбольдта для 
дипломатической мисс и можеть показаться страннымъ, но онъ 
находить свое. оправдан1е въ томъ, что’ онъ былъ регвопа 2гаф&а 
во Франщи, которая привыкла считать его своимъ, несмотря на 
его н$мецкое происхождене. Поэтому, въ виду щекотливыхъ 
политическихь вопросовъ, возникавшихъ въ дипломатической 
сфер$ велфдстые польскаго мятежа и ставившихъ Прусаю въ 
затруднительное положене, выборъ челов$ва, хотя и безъ ‘ди- 
пломатическаго прошедшаго и не искушенваго въ политик$ выс- 
шей школы, находилъ оправдаше и О не остался безъ бла- 
топрятвыхь посл дствай. 

ПослЪ этого возвращеня, кром$ Е занятй, Гумбольдть 
посвящалъ все свое свободное время общен1ю съ братомъ Виль- 
тельмомъ, дни вотораго, посл смерти жевы посл$дняго, были 
сочтены, а посл кончины его (8-го апрЪля 1835-го), онъ, по. 


желаню покойнаго, приступилъ къ издав1ю его трудовъ, между. 
которыми впервые появилось изсл$доване о языкВ Кави,’ дла. 


вотораго Александръ собраль значительную часть матерлаловъ. 
Плодомъ трудовъ Александра Гумбольдта въ этотъ перлодъ его 
дфаятельности были: Егастеп{ 4е пео]орле её 4е сИтафю]орле 
азлайаиезв, 2 у0].; Путешестие на Уралъ, Алтай и въ Касшй- 


скому морю, 2 тома (на н5-мецкомъ); Аяе сепётгае, 3 уо]. Кром 


этого цфлый рядъ статей, пемфщенныхъь въ мемуарахь париж- 
ской академи и ‹ЛФтописяхъ> Поггендорфа, касающихся разно- 
образн5йшихъ предметовъ естествознаня, перечислев!е заглав!й 


воторыхъ заняло бы цфлыя страницы. Въ новомъ (3-мъ) изда-. 


ни его «Видовъ природы» прибавлено было н%еколько главъ, 
завлючавшихь новфйп!я изслЗдован!я и главнЪйпие результаты 
его путешествя по. Росеи. Къ этой же эпох жизни Гумбольдта 
относится создан1е «Космоса», возникшаго, однако, въ первона- 
чальной форм$ изъ лекшй, читанныхъ имъ въ 1827—28-мъ. 
годахъ въ Берлинф. Трудъ этоть, какъ извЗстно, представляетъ. 
сводный камень современныхъ ему естественно-историческихъ. 
свфдБнй; не заключая новыхъ, дотолЪ неизвЪфстныхъ данныхъ, 
онъ излагаетъь, въ общихъ чертахъ, все что было добыто нау- 


а ье о 
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хою до половины ХХ вфва. Хотя онъ. не лишенъ, въ н%$кото- 
ромъ (хорошемъ однако) смысл компиляторскаго характера, 
но мы не должны упускать изъ виду, что главная цфль Гум-. 
больдта состояла именно въ томъ, чтобы свести въ одно ЦЗ- 
лое—70видимому разрозненное, и показать между ними общую 
связь. КромЪ Гумбольдта, никому подобная задаза не была по 
плечу, и никто, кром3 его, не дерзнулъ бы предпринять ее, тавъ 
какъ некто, кромЪ его, не способствовалъ болЗе, собственною 


дЖятельностью, прогрессу естествов$ дя. По всфмъ отраслямъ 


его, за исвлюченемъ только астроном1и, онъ выступалъ въ раз- 
ное время самостоятельнымъ изелФдователемъ и даже творцомъ 
нфкоторыхъ частей его. «Виды природы», и ‹Космосъ» доступны 
русскимъ читателямъ изъ переводовъ. 

При томъ движенши, которое охватило естественныя науки 
въ послЗднее время, всякое сочиненше по нимъ недолговЪфчно. 
Новые факты, новыя изслфдован!я постоянно видоизм5няютъ 
ихтЪ. Этой общей судьбы прогресса не избЪжитъ, конечно, и 
«Космосъ>. Многое въ немъ и теперь, черезъ четверть столВт1я 
посл его появлен!я, уже устар%ло, но несмотря на это, тво- 
рев1е это сохранить на вЗчныя времена подобающее ему зна- 
чен!е какъ грань, какъ межевой столбъ естествознан1я, показы- 
зающий, до кавихъ предёловь оно дошло къ половин® Х[Х-го 
столЪт!я, и каше усп$хи оно слФлало съ того времени. Въ 
этомъ смыслЪ за ‹Космосомъ> упрочено безсмерт!е и Гумбольдтъ 
воздвигь въ немъ литературный паматникъ, которымъ вправБ 
гордиться Гермавя. 


Метеорологичесве труды Гумбольдта въ послФднемъ пер- 
од его дВятельности, изложенные въ Кгариетз азайдиез и въ 
-3-мъ томф его Аче сепёга]е, сосредоточиваются на содержани 
водяныхъ паровъ и теплоты воздуха. Мы видвли прежде, что 
смотря по теплотБ воздуха измФияется и количество водяныхъ 


‚паровъ въ извфстномъ пространств, и оно можетъ быть опре- 
_ дВлено по своей дйствительной величин$ (абсолютная сырость), 


но можно также сравнивать найденное количество воды съ тЪмъ, 


которое могло бы завлючаться въ воздухЪ, не переходя въ ка- 
пельно-жидкое состоян!е при данной температурз (относитель- 


ная сырость). Гумбольдть отм$тилъ 5-го августа 1829-го г., въ 
часъ пополудни, въ степи у ст. Платовской, самую низкую от- 


‚носительную влажность — (16/, 0), до того времени извфстную. 


Влажность воздуха на восток Европы уменьшается по мфрЪ 


‚улален!я съ запада на востовъ; тавамъ образомъ, между, тЬмъ. 
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какъ въ МосквБ ежегодно дождь падаетъ въ продолжени 205-ти 
дней, въ Казани число это уменьшается на 90 дней, а въ 
ИркутскВ падаетъь до 57-ми, 

Выше были указаны найденныя Гумбольдтомъ обстоятельства, 
вияющая на высоту средней температуры Европы, и сглажива- 
ющ!я крайности ея. Въ Ази факторы эти не существуютъ: ма- 
терикъ этой части свЪта подвигается гораздо выше къ сЪверу, 
до 758; сФверный берегь его соприкасается къ зимнимъ пре- 
дФламъ полярнаго льда, и даже л$тнйЙ предЗлъ посл$днаго ото- 
двигается отъ него только незначительно, и притомъ на весьма 
непродолжительное время. СЪверъ Азми не защищенъ отъ с$- 
верныхъ вфтровъ горами; между тфмъ, какъ къ югу Европы мы 
видимъ громадную площадь тропической Африки, на югз Аз 
встр8чаемъ только незначительное количество сравнительно не- 
большихъ острововъ и огромное протяжене воды, какъ извЪет- 
но, далеко не такъ нагрфвающейся, какъ материкъ. Наконецъ, 
Аз!я представляеть сплошную массу земли, внутри значительно 
возвышающуюся, не разчлененную какъ Европа, и притомъ на 
западв отр$занную оть океана. Посл$дстнемъ этихъ условй 
являются: понижен!е температуры, уклонение къ югу изотерми- 
ческихъ линй, рфзко опредфленный континентальный влиматъ, 
т.-е. значительное разлише между теплотою отдльныхь вре- 
менъ года. 


Гумбольдть свидЗтельствуеть, что онъ нигд® не встр$чалъ . 


такого великолфинаго винограда, какъ въ Астрахани (при сред- 
ней годичной температурВ въ 10°, 2), но между тфмъ въ Аст- 
рахани, и даже гораздо южн\фе, у устья Терека, слЗдовательно. 
подъ тёмъ же градусомъ широты, кавъ Авиньонъ и Римини, 
стоградусный, термометръ падаетъь на 25—30°% ниже нуля, такъ, 
что закапыван!е винограда въ землю на зиму авляется неотлож- 
ною необходимостью. Тоже самое обстоятельство мФшаеть вино- 
дВлю и въ АмериЕЁ, сфвернфе 38° широты. | 

Не имя возможности слфдить за многочисленными опред?- 
лен1ями температуры разныхъ м%Фстностей, сдфланными Гумбольд- 
томъ, и выведенными изъ нихъ сравнен1ями и климатическими 
особенностями Аз1и, мы остановимся на минуту на изслЗдова- 
шяхъ его о причинахъ искривлев!й вривыхъ температуры. Въ. 
ту пору, когда Гумбольдть публиковалъь упомянутое въ предъ-. 
идущей статьЪ изсл$доване о изотермахъ, онъ принужденъ былъ. 
проводить эти лини въ тзхъ м$стахъ, гдф наблюдевня не су- 
ществовали, по направленмямъ произвольнымъ, соединяя двЗ. 
крайн1я точки, для которыхъ наблюдев!я были сдфланы, а для про- 
межуточныхь между ними не существовали, —лин!ей, соединяв- 


АЛЕКСАНДРЬ ФОНЪ-ГУМВОЛЬДТЪ. 2} 


шей первыя; но объ нихъ нельзя было сказать, соотвётствуютъ 
ли он дЬйствительности. Съ тзхъ поръ ученые, сознавая всю. 
необыкновенную важность Гумбольдтовыхь наблюденй и слФдуя 
по пути, при разработкВ ихъ указанному, старались, каждый 
въ своей м$стности, многочисленными наблюденями дополнить. 
и исправить первыя изотермы Гумбольдта. Эти. отдфльныя на- 
блюден!я накопились въ такомъ количеств, что Гумбольдть не 
только имфлъ возможность исправить неопред$ленность своихъ 
первыхъ изотермъ, но онъ даже обратился къ изслЗдован!ю- 
причинъ кривизны этихъ лин!й. ЁКромЪ изслхован!й по этому 
предмету, пом$щенныхь въ монографии, упомянутой нами прежде 
(въ стать о теплот$); онз были дополнены и значительно. 
развиты въ третьемъ том$ Азе сепга]е и въ Егастег аза- 
Чдмев. 

Принимая за исходный пунктъ состоян!е земной поверхно- 
сти, при которомъ лини одинаковой температуры, — изотермы 
ли это, изотеры, или изохимены — направляются параллельно. 
экватору, получимъ, для отдзльныхъ точекъ, температуры, ко- 
торыя, по крайней мЪр$ при настоящемъ состояви темпера- 
туры внутри земного шара, совершенно зависятъ отъ астроно- 
мическаго положеня послфдняго и отношен!я его къ солнцу. 
Мы получимъ тавъ-называемый мэраномъ соларный или сол- 
`нечный климатъ. Но на дфлБ существуетъь множество посто- 
роннихъ вмянй, измфняющихъ его и обусловливающихь на-- 
стоящ!Й климатъ. Поэтому, если мы желаемъ & рг!ог! опредз- 
лить послВдЕй, намъ необходимо изслфдовать вс$ эти вмяня,. 
тавъ сказать взвфсить ихъ въ ихъ взаимномъ между собою от- 
ношен!и. Конечно, совершенно вфрное, безошибочное рёшене 
этого вопроса едва-ли когда будеть вполнЪ возможно, но то, 
что возможно достигнуть при настоящихъ средствахъ, было до- 
быто стараюмями и трудами Гумбольдта. 

Обстоятельства, возвышающия температуру, т.-е. приближаю- 
пя Еривую температуры въ полюсу, суть, въ умзренномъ. 
10Яс%: близость западнаго берега, условя, способствующя об- 
разрваню полуострововъ и озеръ; господетво в$тровъ, направ- 
лающихся съ юга или съ запада; цфпи горъ, защищающихъ. 
мфестность оть вЪтровъ, дующихъь изъ странъ бол$е холодныхъ; 
р$дкость болотъ; ясное небо въ течене лЪта; близость морского- 
теченя, приносящаго воду болЪе теплую, ч8мъ вода овружаю- 
щихъ морей. 

Обстоятельства, охлаждаюцщия температуру, слБдовательно из- 
тибающя изотермы къ эвватору, суть: возвышене м$ста надъ. 
поверхностью мора при отсутстыи обширныхь плоскихъ возвы- 
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шенностей; недостатокъ заливовъ въ очертани страны, прости- 
рающейся въ полюсу до предБловъ в5чныхъ льдовъ, или страны, 
представляющей между своими мериданами у экватора море и 
совершенное отсутстве материка; цЪфпи горъ, заслоняющиахъ, 
своимъ направлешемъ, доступъ теплыхъ вЪтровъ; близость от- 
хрыто стоящихъ горъ, по сторонамъ воторыхъ вфтры, въ те- 
чен1е ночи, такъ сказать, скользаятъ по нимъ; больше лВса; при- 
сутстве болотъ, образующихъь, до самой середины лфта, не- 
болыше подземные глетчеры (ледники); пасмурное, л$томъ, небо, 
м-шающее дёйствю солнечныхъ лучей на поверхность земли; 
ясное небо зимою, способствующее лучеиспусканио теплорода. 

Изъ изложеннаго видно, что въ климат$ Европы присутствуютъ 
почти вс$ согр$Звающля услов1я, между тфмъ какъ въ влимат$ 
Азш видимъ противуположное; поэтому въ послфдней изотермы 
должны значительно исвривляться къ РаатОр, `что и подтверж- 
дается наблюденемъ. 

ЗатЪмъ Гумбольдть переходить къ ен отдфльЬныхъ 
вляюй, изъ числа указанныхъ выше. Приступая къ изученю 
отношен1й между материкомъ и водами, и изслЗдуя вляне боль- 
шихъ массъ послфднихъ, онъ нашелъ, что велфдстве гладкой 
поверхности и правильности формы замфчается и однообразле 
солнечнаго вллян1я, отчего и кривыя теплоты на большихъ мо- 
ряхъ только немного уклоняются отъ своего нормальнаго направ- 
ления, т,-е. направлен1я параллельнаго экватору; хотя совершенной 
правильности въ этомъ отношени не замфчается. Она нЪсколько 
нарушается морскими теченями, въ свою очередь, отчасти за- 
висящими отъ очертаний береговъ. Лучи солнца, кавъ извЪстно, 
проникаютъ отчасти ‘въ воду. ПЦадая на нее, часть ихъ нагр$- 
заетъ поверхность ея, другая же часть ихъ, ослабфвшая, при этомъ 
уже оть потеряннаго, нагрЗваеть нижне слои ея. Иное авленте 
мы наблюдаемъ на материвЪ: здЪсь составныя части его ве про- 
иускаютъ солнечныхъь лучей, которые сосредоточиваются такимъ 
образомъ на поверхности земли, возвышая этимъ температуру 
мЪетности. Рука объ руку съ этимъ возвышенлемъ ея днемъ, 
идетъ боле значительное охлажденше въ продолжеше ночу и 
въ теченле зимы. Изъ этого слёдуетъ, что колебан1е темпера- 
туры денное и годичное, должно быть гораздо значительнфе на 
материкВ, нежели на водЗ. Вмявще температурныхь условЙ воды 
на материкъ должно быть тЪмъ сильнфе, чфмъ. значительнЪе 
протяженте разграничительной лини между обоими элементами 
въ сравнени съ массою материка. Намъ изъ физики известно, 
что всякое вл!яне въ природБ сильнфе у своего источника, ос- 
‚лабфвая по мЗрЪ удалевшя отъ него. Примфняя это правило вЪ 
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настоящему вопросу, мы уб$ждаемся, что если материкъ пред-_ 
ставляеть такую форму, что ни одна точка его не находит- 
ся въ очень значительномъ разстоян!и отъ береговъ, то ува- 
занное выше вмяне воды проявляется на немъ гораздо силь- 
нфе нежели на сплошно образованномъ материк, средина ко- 
тораго лежитъь на значительномъ разстоян!и отъ моря. Поэтому, 
чЁмъ боле страна представляется разбитою вдающимися въ нее 
заливами, чЪмъ болфе она удаляется отъ формы круга, пред- 
ставляющаго, вакъ известно, ‘при одинаковой плоскости, самую 
малую перифер!ю, другими словами, чЗмъ значительнфе берего- 
вая лин!я страны въ сравнени съ ея площадью, тфмъ сильнфе 
отразится внутри этой страны вл1ян1е моря. Изъ вс$хъ частей 
свЪфта Европа представляется боле другихъ разбитою вдающи- 
мися въ нее землями и морями. По опредфленмю Гумбольдта 
длина береговой лини Европы равна 3,03, Азт— 2,41, Афри- 
ки—1,35, Новой Голланди— 1,44, Южной Америки—1, 69, СЗ- 
верной Америки— 2,89, принимая эту лин!ю равною единиц, 
еслибы каждая изъ этихъ частей свЪта’ представляла кругъ. 
Изъ этого мы видимъ, что форма Европы уклоняется отъ фор- 
мы круга гораздо бол$е, ч8мъ вс остальныя части свЪта, и 
вслфдств1е этого вмян1е моря на материкъ` должно быть здфеь 
гораздо значительн%е. Въ чемъ оно состоитъ? Мы знаемъ изъ 
ежедневнаго опыта, что холодное ‘т$ло, находясь возл$ теплаго, 
охлаждаетъ послёднее, между тфмъ какъ теплое, пом щенное 
возл$ холоднаго, натрФваетъ его. Такъ вакъ лфтомъ море хо- 
лоднфе материка, зимою же--теплфе его, то ясно, что оно бу- 
детъ лётомъ охлаждать материкъ, & зимою согр®вать его; дру- 
гими словами— оно будетъ сглаживать крайности временъ года, 
и мы получимъ отличля между континентальным и береговымъ 
влиматомъ. Европа отличается по преимуществу первымъ; Аз1я — 
по врайней мфр$ сЪверная часть ея— посх5днимъ. 

Сравнивая многочисленныя наблюден1я температуры между 
поворотными вругами, Гумбольдтъ нашелъ, что между ними сред- 
няя температура воздуха надъ твердою землею 2,2 выше тем- 
пературы надъ моремъ. Если этотъ, нагр$тый въ тропическихъ 
ифстностяхъ, воздухъ направляется въ болфе высомя широты, 
то онъ необходимо долженъ тамъ оказывать и болфе сильное 
дЪйстне. Но материки распредфлены вакъ на земномъ шар во- 
обще, тавъ и подъ тропиками, очень неравном$рно. Это видно 
изъ ТОГО, что если мы предположимъ, что между тропиками 
площадь материковъ, не занятыхъ водою, равна 1000 частямъ, 
то изъ нихъ 461 часть придется на Африку, 301 часть на 
Америку, 124 ч. на Новую Голландю -и Индфйсый архипе- 
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лагъ, и 114 на Аз!ю. Такимъ образомъ, на Америку и Африку 
вмзетф приходится 762 части, заключенныхъь между 1323/. 
градусами долготы, между тмъ какъ остальные 2271) граду- 
совъ заключаютъ только 238 частей. Поэтому-то ум$ренный 
поясъ, получая, при посредетв$ втровъ (между которыми юж- 
ные вфтры оказываются господствующими) воздухъ изъ тропи- 
ческихъ мЪфстностей, долженъ быть всего теплфе тамъ, гдЪ на 
долю его приходится шахииит тропическаго материка. Эта, 
болБе другихъ частей ум$реннаго пояса привилегированная и 
есть-—западная часть древняго м1ра. 

Гумбольдтъ весьма тщательно изслЗдовалъь влян!е почвы на 
температуру. Изъ физики извфстно, что теплородъ переходить 
‘изъ одного тфла въ другое, находящееся съ нимъ въ соприкос- 
новени ‚,`такимъ образомъ, что температура бол$е холоднаго 
увеличивается, а болфе теплаго уменьшается до т$хъ поръ, пока 
‚различ1е въ теплотф обоихъ не сгладится. Этотъ обм$нъ тепло- 
ты совершается постепенно такимъ образомъ, что всЪ части т$ла, 
болфе близвля. въ источнику теплоты, представляютъ всегда бо- 
лфе высокую температуру, чфмъ удаленныя отъ него. Кром$ 
этой проводимости тепла послфднее сообщается другимъ тЪламъ 
еще посредствомъ лученспускан!я; оно состоитъ въ томъ, что 
изъ источника тепла послфднее исходить по всфмъ направле- 
н1ямъ, и притомъ прямолинейнымъ, нагр$вая всЪ встрфчающиеся 
на этомъ пути предметы, по мёрЪ высоты температуры самаго 
источника. Солнце представляетъ, для земли, самый важный ис- 
точникъ тепла; отъ лучей его зависитъ температура земного 
шара. ВеБ предметы, на немъ находяшиеся, испускаютъ изъ 
себя теплоту, но съ другой стороны они, велЪдетв1е этого общаго 
свойства ихъ, и получаютъ ее оть другихь и такъ какъ коли- 
чество испущенныхъ лучей, другими словами, расходъ ихъ умень- 
‚ шается съ увеличзивающимся охлажден1емъ, то пока условя ос- 
_-`таются одинаковыми, равнов5е не нарушается. Расходъ не пре- 
‘зышаетъ прихода. Пока т$ло расходуетъ болЪе тепла ч$мъ при- 
‚нимаетъ его, — оно охлаждается; но по м$р$ охлажденя рас- 
ходъ сокращается и вмЪст$ съ нимъ уменьшается и потеря. На- 
‘конецъ расходъ уравновфшивается съ приходомъ. Тоже самое 
случается, когда тфло вагр$вается велфдстве усилившагося при- 
хода; ч$мъ выше происшедшая отъ этого нагр%ваня темпера- 
тура, тёмъ сильнфе и сильнфе становится и расходъ ея. Отно- 
шен1е различныхь тфлъ къ лучамъ солнечнымъ тоже не одина- 
ково. Точно такъ, какъ есть тфла, пропускаюця черезъ себя 
‚лучи свфта (т$ла прозрачныя), тавъ съ другой стороны въ при- 
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родф видимъ тфла, пропускающ!я черезъ себя лучи теплорода, 
тавъ-называемыя теплопрозрачныя тЗла. 

Между послЪдними газы занимаютъ первое м$сто. Этому 
обстоятельству мы обязаны т$мъ, что лучи теплорода, не бу- 
дучи поглощаемы атмосферическимъ воздухомъ, имфютъ возмож- 
ность проникать до поверхности земли. Такъ какъ воздухь по- 
глощаетъь только незначительную часть солнечныхъ лучей, то 
онъ, вовечно, не нагр$вается до тавой степени, какъ еслибъ онъ 
поглощаль ихъ вполнф. Но этимъ непоглощеннымь на пути ос- 
таткомъ, падающимъ на друпя тфла, не такъ безразличныя въ 
получаемой ими извн$ теплот$, н$фкоторыя изъ нихъ пользуются 
для усилен1я своей температуры. Такимъ образомъ объяснается, 
что температура т$фль, лежащихъ, такъ сказать, па дн воздуш- 
наго океана, бываетъ выше нежели температура самаго воздуха, 
несмотря на то, что послЗды! находится между этими т$лами 
и источникомъ ихъ теплоты, солнцемъ. Обстоятельство это со- 
ставляеть характеристическое отлич!е между лучеиспусканемъ 
и теплопрозрачностью. Лучи, палающе на тфла, не проводяшия 
теплоты, не поглощаются ими вполн%, и не обращаются на воз- 
вышене ихъ температуры; они отчасти отражаются, отчасти же 
переходятъ на овкружающя друпя тфла, или возвращаются въ 
этмосферу. Часть поглощенная, т.-е. оставшаяся посл$ отраженя, 
тоже не одинакова для различныхъ тзлъ; такъ, предметы черные, 
темные, шероховатые, поглощаютъ гораздо больше, ч$мъ тёла 
свЪтлыя и представляющия гладкую поверхность. 

ТЪ предметы, которые легко принимаютъ лучи теплорода, 
испускаютъ ихъ тоже легко: ночью и зимою они тераютъ больше 
теплоты, и кавъ расходъ противоположенъ приходу, то въ про- 
тивуположность къ упомянутому выше явленшю, тфло, хорошо 
испусвающее теплородъ, оказывается нЪсколькими градусами хо- 
лодн$е слоевъ окружающаго его воздуха. Потери, испытываемы я 
земнымъ шаромъ посредствомъ лучеиспусканя теплорода, значи- 
тельнфе при ясномъ небф, ч$мъ при пасмурномъ: въ посл дфемъ 
случа$ облака обращаютъ большую часть лучей назадъ, на по- 
верхность земли. Такъ какъ послФдняя очень разнообразна, м$- 
стами покрыта л5сомъ, м5$стами травою, м$Зстами опять пред- 
ставляеть голый песовъ, то естественно, что всЪ эти различ- 
ныя услойя оказывають неодинаковое вллян1е на температуру, 
способствуя то повышеню, то понижен1ю ея. ИзслЪдован!я Гум- 
больдта, произведенныя на большихь пространствахъ, доказали 
несомннно важность этихь вл1янй, 

И вя!яве высотъ не ушло оть вниман1я Гумбольдта. Уст- 
раняя вышеизложенныя причины и принимая въ разсчетъ только 
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рельефъ земной. поверхности, онъ приписываеть ему тоже: зна- 
чительное вляне на климатъ страны. Ббльшее или меньшее 
возвышен!е надъ уровнемъ океана, наклонен1е свлоновъ горъ, 
различное положен!е ихъ въ солнечнымъ лучамъ, тфнь, бросае- 
мая отдфльными частями ихъ въ различное время дня и года, 
неравномфрность лучеиспускав!я ночью, смотря по тому, ясно 
ли, или подернуто небо облаками, всф эти обетоятельства не 
остаются безъ вмяня на климатъ м%стности. Всл$дстве луче- 
испускан1я Теплорода земныхъ предметовъ, представляющихъ 
значительную поверхность и выдающихся надъ земною поверх- 
ностью, горы способны нагрЗвать близлежащие слои воздуха, вы- 
зывая этимъ теченля его, нерфдко прерываемыя охлаждающимъ 
дфйстнемъ большихъ, пасмурныхъ тучъ. Плосмя возвышенно- 
сти, однообраземъ своей поверхности съ протяжетемъ, оказы- 
вають дфйстне, занимающее средину между указанными крайно- 
стями. Изъ наблюденй Гумбольдта явствуетъ, что подъ тропи- 
ками, въ Кордилльерахъь Андовъ, плосыя возвышенности, про- 
<странствомъ въ 25 кв. миль, поднимають среднюю темпера- 
туру воздуха на 19,5 до 28,3 надъ температурой, наблюдаемой 
на той же высот$ на вкрутыхъ свлонахъ горъ. Еслибы уровень 
моря, велфдстве какого-нибудь необыкновеннаго переворота на 
земномъ шарЪ, значительно понизился, то температура тепе- 
решнихъ равнинъ и плоскогорй понизилась бы. 

Переходя въ любимому своему предмету — опред$леню вы- 
соты границы снфговъ, Гумбольдтъ, развивая свою теор!ю, на- 
ходить, что высота лфтней границы сн$га, т.-е. границы, которую 
обыкновенно принимаютъ за дфйствительную границу сн$говъ, 
есть результатъь противуположныхъ влляв!й лёта и зимы. Число 
туазовъ, на которые снфгъ лётомъ отодвигается, не зависить ни 
отъ теплоты лфта, ни отъ самаго теплаго м$сяца, но отъ мно- 
жества обстоятельствъ. Между ними играютъ главную роль: во- 
личество выпавшаго зимою снфга, форма, обнажение и разстоя- 
н1е босЪднихъ плоскихъ возвышенностей, очертане горныхъ вер- 
шинъ, направлене вфтровъ, болфе или менфе континентальное 
положен1е мЪста, количество лежащихъ вблизи снфговъ и нако- 
нецъ ясное или пасмурное небо. При этомъ можеть однако 
случиться, что м$ето, въ воторомъ граница снфзговъ боле 
всфхъ другихь поднимается, не лежить подъ самимъ экваторомъ, 
и что вообще правило, по которому снзжная граница, съ уве- 
личивающеюся широтою м$ста, понижается, подвержено н®ко- 
торымъ исключемямъ. На нихъ Гумбольдтъь обратилъь внимаше, 
когда (въ 1816-мъ г.) сдфлались извфстны изм$реня Гималая 
Уэббомъ, и когда (1826-го г.) Пэнтландъь нашелъ, что и въ 


| АДЕБСАНДРЪ ФОНЪ-ГУМВОЛЬДТЪ. 27 


Боливи граница снфтговь выше, чфмъ Гумбольдтъь нашелъ ее _ 
подъ экваторомъ. Необыкновенно важна, въ этомъ отношевши, _ 
составленная имъ таблица разныхъ границъ снфга, съ указа- 
немъ при этомъ среднихъ годичныхь и лётнихь температуръ 
У морскихъ береговъ, и выводы, сдёланные имъ на основани 
этихъ данныхъ. 

Что касается вмян! воздуха и воды, то ихъ главная роль 
состоитъ въ сглажени р%№зкихъ отлиЧ температуры. Страны 
холодныя нагрфваются течен1ями обоихъ элементовъ, а жар я — 
охлаждаются. И воздухъ и вода, переносясь въ друг!я страны, 
приносятъ съ собой температуру своего мВсторожден1я, и смотря 
по тому, нагрЗваются ли онф, или охлаждаются въ новой стран$, 
они поглощають или сообщаютъ послфдней теплоту. 

Мы имфли прежде случай указать, какъ Гумбольдть обра- 
тилъ особенное внимане на изыскан!е средствъ опредФлить 
распред$лене температуры на земной поверхности; въ настоя- 
щемъ перод$ своей научной дЗятельности онъ посвятилъ себя 
изслфдовантю причинъ этихь авленй. Изъ этихъ трудовъ его 
и трудовъ ученыхъ, собиравшихъ и разработывавшихъ, по ука- 
занному имъ направлен1ю, матералы, возникло столь важное 
здан!е сравнительной климатолопи. Вакъ дфятельно было, при 
сооружен1и его, участе Гумбольдта, видно уже изъ того обсто- 
ятельства, что въ 1817-мъ г., при появлени первой его моно- 
графши объ этомъ ‘предмет, въ ней обозначены только 57 м$ст- 
ностей, температура которыхъ была отм$чена по временамъ 
года, по самому холодному и самому жаркому мЗсяцу, съ ука- 
занемъ ихъ широты, долготы и возвышен1я надъ уровнемъ 
‘моря. Въ его Азе сегуёгае уже находимъ, что число такъ опре- 
дфленныхъ м$етъ достигаетъ 311, а въ 1853 г., въ собравми его 
мелкихъ сочинен!й, оно возрасло уже до 506. Изъ сравненя 
этихъ чисель можно уже заключить, что при посредств $ послзд- 
нЯго количества м$фстъ можно было гораздо в$рнфе опредзлить 
направлен1е кривыхъ температуры, чЁмъ при посредствз перво- 
начальныхъ 57. Кром того, если дфлать наблюден!я въ одномъ 
и томъ же м$фстф въ течен1и многихъ л%тъ сряду, ненормальныя 
средния температуры отдфльныхъ годовъ сглаживаются, и сред- 
няя температура м$ста, т.-е. среднее число, выведенное изъ на- 
блюденй многихъ л$тъ, выходить взрнЪе. И въ этомъ отноше- 
ни влиматологя сд$лала, съ начала тевущаго столфтя, громад- 
ные успфхи, съ каждымъ годомъ все болфе и болфе прибли- 
жаясь къ боле точнымъ результатамъ. 

Въ области географ, вавкъ и слёдовало ожидать, изел$до- 
ван1я Гумбольдта въ настоящая перодъ сосредоточиваются пре- 
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имущественно на части св$та, имъ посфщенной, на средней Азии. 
Несмотря на то, что европейцы уже давно имфли н%которое по- 
нят1е объ ней, несмотря на то, что эта часть свЗта долгое 
время высылала свои димя орды въ Европу, она и до настоя- 
щаго времени мензе изслФ$дована, чВмъ сравнительно недавно 
открытая Америка. Причины этого слЗдуетъ искать кавъ въ при- 
род этой части свЗта, тавъ и въ обитателяхъ ея. Изслдова- 
н1е сплошной континентальной массы всегда затруднительн%е, 
чЪмъ знакомство со страною, берега которой прорЪзаны значи- 
’тельными заливами, изъ которыхь доступъ во внутрь страны 
легче. Но изсл®доваше это становится еще неудобн%е, когда р%ки, 
по которымъ можно легче проникнуть чЁмъ сухимъ путемъ, пред- 
ставляютъ такое направленше, какое мы видимъ въ Средней Азии. 
Онз орошаютъ только незначительную часть страны, внутри 
которой протекаютъ. Совершенно противоположное мы видимъ, 
въ этомъ отношеши, въ Южной Америк$. Поднимаясь вверхъ 
по теченю ея четырехъ главныхъ р$къ: Магдалены, Ориноко, 
Амазонской и Ла-Плата, а въ сФверной — Миссиссипи и Св. 
Лаврентя съ ея озерами, изслдователь иметь возможность, 
безъ особенныхъ почвенныхъ затруднешй, перейти изъ области 
одной р$ки въ область другой, тавъ, что вс% американсвя экс- 
педищи могутъ, отправляясь съ береговъ, проникать внутрь 
страны. Хотя на западномъ берегу Америки и нётъ большой 
р®ви, но подвигаясь съ востока на западъь, путешественникъ 
достигаетъь почти западнаго берега, гд$ цфуь Андовъ полагаетъ 
ему преграду почти у самаго моря, когда онъ успзлъ пройти 
поперегь почти весь материкь Америки. Отсутстве р3кЪ въ 
м8стностяхъ гористыхъ затрудняеть въ нихъ путешествие, но 
главная горная цфпь Америки такъ узка и притомъ такъ близко 
придвинута къ морю, что путешествия отъ этого не только не 
затрудняются, но, напротивъ, облегчаются. Горы, расположенныя 
р®шетками, растягивающиася на значительномъ пространствЗ, 
представляютъ гораздо боле затруднен1й изслЗдованю, и пото- 
му горы Париме въ Южной Америк$ доле другихъ оставались 
неизслФдованными. Не менфе затрудненй представляютъ страны, 
лежапия подъ высокими градусами широты; льды, ихъ окружаю- 
ие, дфлаютъ ихъ почти недоступными. Это главная причина, 
почему самая сФЗверная часть Америки недостаточно изсл$Вдо- 
вана. Кром$ этихъ естественныхъ преградъ, путешественникъ 
часто встр$Зчаеть не меньшая во враждебномъ настроен тузем- 
цевъ, не допускающихь путешественника проникнуть внутрь ихъ 
страны. 

ПримЗная эти соображеня къ Средней Аз!и, легко уб$диться, 
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что она ке представляетъ путешественнику т%хъ удобствъ, ка- 
ыя онъ ваходвтъь въ АмеривВ. Средняя Азя почти не имфетъ 
сообщеня съ берегами; р$ки ея направляются, большею част!ю, 
въ озера, вода которыхъ (напр., самаго большого изъ нахъ — 
Касшйскваго) теряется испаремемъ въ такой же стевени, въ ка- 
вой прибываетъ посредствомъ притоковъ, такъ, что послхие 
образуютъ цфлый рядъ независимыхъ между собою р$чныхъ си- 
стемъ; изъ одной р$ки нельзя провикнуть, на лодкахъ, въ дру- 
гую, а тамъ, гдф это было бы возможно по естественнымъ усло- 
вямъ (напр., изъ океана по Желтой р%ЕЗ), китайцы этому мЪ- 
шають. КромВ того множество цфпей горъ, степей, пустынь 
дфлають Среднюю Аз!ю почти недоступною. Эпохою самою благо- 
праятною для изсяФдовав1я этой части свфта было ХШ-е сто- 
хЪпе, когда вся Средняя Аз1я, оть Урала до Китайскаго моря, 
находилась подъ единою властю монголовъ. Въ это время и 
совершены были полу-мисс!онерами, полу-дипломатами: Плано- 
Карпини, Марко Поло, Симономъ изъ Сенъ-Кантена, Рубру- 
хвисомъ, Вареоломеемъ Кремонсвимъ, Асцелиномъ, ихъ зам ча- 
тельныя путешествия въ центральную Азю. Хотя Палласъ также 
посфтиль въ ХУШ-мъ вЪБВ эту часть Ази, но путешестве 
его не уяснизло распредфленя горъ въ ней: онъ утверждалъ, 
что он развЪтвляются изъ одвого центра, Богхо-Оола, луче- 
образно, —мнЪнйе, оказавшееся ложнымъ. Велфдстые неправиль- 
наго толкован1я одного м3ста въ сочинени Марко Поло, во вто- 
рой половинз истекшаго столФтя составихось мн®н!е, что вся 
центральная Азя представляеть огромную, сплошную плоскую 
возвышенность. Оно нашло еще большее подтверждеше въ уче- 
н|и, по которому эта часть Азши была исконнымъ м$стомъ рож- 
ден1я, колыбелью рода человзческаго. Утверждали, что здЪсь 
вода прежде всего спала, слЪдовательно мЪфстность эта должна 
быть возвышеннЪе остальныхъ. Взглядъ этоть былъ опять слЪд- 
стыемъ господствовавшаго учен1я нептувистовъь о наводнен1яхъ, 
потопахъ, твердомъ кристаллизащонномъ пунктВ земного шара, 
и т. п. Теоря Хюттона, о которой была р$чь прежде, прини- 
мавшая внутренность земли за расплавленную массу, и допускав- 
шая, что подняте земной коры въ одно время можетъ совер- 
шитья въ одномъ мфст$, въ другое время — въ другомъ, воз- 
никла только въ вЕоНЦ$ ХУШ вфка. Гумбольдть первый за- 
подозрилъ (см. Мешоге виг ]ев тощастев 4е |’ш4е, 1816 и 
1820) справедливость мн$н!я объ общемъ поднаятши Средней Аз1и. 


. Выше было упомянуто, что температура уменьшается по мЪр$ воз- 


вышен!я; извЪфстно также, что растешя, для своего преусп$я- 
ня, нуждаются въ извЪстной, различной по родамъ растева, 
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средней температур. Сопоставлеше этихъ данныхъ привело Гум- 
больдта къ упомянутому предположеню. ИзвЪетно, что въ н$- 
которыхъ м$стностяхъ Средней Аз1и произрастаютъ виноградъ, 
хлопокъ, даже гранаты. Изъ этого неопровержимаго факта Гум- 
больдтъ заключилъ, по сравнев1ю, что растетя эти нивакъ не 
могли бы тамъ произрастать, еслибы они дЪйствительно на- 
ходились на той высот$, до которой, по общераспространенному 
мн$нзю, они будто бы достигали.` Сл$довательно высота мЪ$ст& 
ихъ произрастан1я не можетъ быть такъ значительна. Это тео- 
ретическое предположеше Гумбольдта впослФдетви подтверди- 
лось вполнф. Теперь извФстно, что въ Средней Азш встрЗчаются 
плосв1я возвышенности, но центральная Аз!я не есть, кавъ до 
Гумбольдта утверждали, сплошная плоская возвышенность. 

Съ этихъ поръ Гумбольдтъ не переставалъ слдить за, всЪмъ, что 
могло уденить географю Средней Азши. Въ этомъ отношения 
онъ весьма многимъ обязанъ трудамъ Клапрота, не только какъ 
путешественника, посВтившаго эту часть древнаго свЗта, но 
главнымъ образомъ кавъ лингвиста, отличнаго знатока витай- 
скаго языка и китайской литературы, представляющей такую 
богатую сокровищницу по части китайской географи и стати- 
стики. Гумбольдть сознавался, что этотъ источникъ свфдЪий о 
центральной Аз!и гораздо важнЪФе новзйшихъ путешествий, огра- 
ничивавшихся только небольшими пространствами. Естественно, 
что послВ своего азатскаго путешествя Гумбольдть неодно- 
кратно возвращался къ вопросамъ, васавшимся географти Сред- 
ней Аз, чему доказательствомъ служатъ труды его по этому 
предмету, разсфянные въ лВтописяхъ Поггендорфа, въ Вгастаепиз 
4е ябоюозе, въ Аше семгые, и въ «Видахъ прароды>. ь 

Внутренность Аз1и прор%зана четырьмя системами горъ, на- 
правяяющимися, подобно параллельнымъ вругамъ, отъ востока 
на западъ: Алтай (50% —521/.° шир.), Цянъ-Шанъ (40?/.°—43°), 
Кюэнъ-Люнъ (351/5 — 36) и Гималая. ПослБдей параллеленъ 
экватору начиная только съ 800 долготы (считая отъ Парижа), 
до этого же градуса онъ, направляясь отъ юго-востока на с8- 
веро-западъ, соединяется съ Кюэнъ-Люномъ. Мене другихъ вы- 
двигается на западъ Алтай, уступающй аральско-касшйской 
пизменности, которая, по мн$ю Гумбольдта, основанному ва 
присутствии на сфверф цфлой системы озеръ, составляла въ до- 
историчесвыя времена, соединен1е между Касшйскимъ моремъ и 
С$вернымъ океаномъ. Вторая цфпь — Шянъ-Шанъ или Небес- 
ныя горы, тоже не достигаеть Касшйскаго моря, оканчиваась, 
повидимому, у 65° долготы, но Гумбольдть предполагаетъ, что 
Кавказъ составляеть ея продолжеше. Пфпь эта имфетъ н%- 
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сколько дЪйствующихь еще вулкановъ, особенно тфмъ замфча- 
тельныхъ, что они лежатъ далеко отъ моря, посрели большого 
материка. Вюэнъ-Люнъ, западное продолжене котораго, посл 
<оединен!я съ Гималаей, носитъ назван!е Гинду-ву, самая длин- 
‘ная цзпь горъ посл Американекихъ Кордилльеръ. И она имфетъ 
огнедышащтя горы, на восток$ и на западВ, у Касшйскаго моря. 
Наконецъ Гималая съ своими высочайшими вершинами на зем-. 
номъ шарф. Кром этихъ параллельныхъ цфпей, Аз1я представ- 
ляетъ еще много идущихъ по направленю меридлановъ, `отъ 
мыса Коморина, противъ острова Цейлона, до Ледовитаго оке- 
ана, перемежающихся въ своемъ понижен1и между 64° и 75° дол- 
готы (отьъ Парижа) отъ юго-востока на с$веро-западъ, или съ 
юга на сфверъ. Сюда относятся: Гатесъ, Солиманъ, Палараза, 
Волоръ и Уралъ. Они представляютъ ту особенность, что пере- 
рывы рельефовъ этихъ меридланныхъ возвышенностей чередуются 
между собою; съ того м$ета, гдЪ одна цфпь оканчивается, на- 
зинается другая, конечно, не какъ непосредственное продолже- 
не ея, а н$скольво западнзе или восточнфе отъ первой. Таквъ, 
наприм$ръ, направляясь отъ сВвера въ югу, Уралъ оканчивается, 
на запад$, у 50% широты; за то на востокЪ Аз съ этого гра- 
дуса начинается цЪпь Кинганъ, тянущаяся отъ 50° до 40°. За- 
тЪмъ опять на западъ (между 458 — 35°) возвышается опять 
Болоръ и т. д. Впрочемъ всВ. эти меридональныя цфпи горъ 
далеко не’ тавъ значительны, какъ параллельныя, указанныя 
выше. Этими двумя главными направлен!ями горъ въ Ази обрз- 
зуется та р$5шетка горъ, которую Бюффонъ возводиль въ за- 
конъ при распред$лени горъ на всемъ земномъ шар$; но бро- 
сивъ взглядъ на карту, легко убЪфдиться, вакъ неполна эта р$- 
шетка, такъ, что говоря объ меридюнальныхъ и параллельныхъ 
‘ц$пахъ горъ сл$дуеть подразум$вать только приблизительное 
направлене ихъ, тфмъ боле, что цЪпа эти очень р$дко встр$- 
. чаются между собою. Только подъ 70° долготы р$»шетка эта 
дЪйствительно образуется: зд$сь Болоръ перер$зываеть Шянъ- 
Шанъ подъ 40° и Кюэнъ-Люнъ подъ 35—36 широты. 

‚ Возвышен!е земной поверхности въ пред$лахъ этой мнимой 
р$шетки неодинаково; можно однако принять, что оно пред- 
ставляеть видъ лестницы, высшую ступень которой образуетъ 
пространство между Гималая и Кюэнъ-Люномъ. Незначительнымъ 
возвышен1емъ отличается сфверо-западная часть, въ сосЁдствЪ Ва- 
сшйскаго моря она даже ниже уровня морского. Степь Гоби, 
представляетъ возвышенность 400 —600 туазовъ, а Тибетъ, по 
даннымъ, которыми располагаль Гумбольдтъ, не выше 1,800 
туазовъ. Полоса Средней Ази между Кюэнъ-Люномъ и Цлянъ- 
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Шаномъ, въ востоку отъ послФдняго, совершенно почти не- 
извфстна европейцамъ. Никто изъ нихъ, подъ угрозой смерт- 
ной казни, не смфетъ проникнуть сюда. Что угроза эта не 
пустыя слова, это доказывается печальной судьбой Адольфа 
Шлагинтвейта. Предержапия власти посылаютъ не только при- 
м$ты каждаго подозрительнаго путешественника, но даже удач- 
ные портреты, въ города верхняго Туркестана, съ многозна- 
менательною вадписью: если челов къ этотъ перейдетъ границу, 
голова его принадлежить императору; имущество же — вамъ, 
т.-е. поимщикамъ! 

Не останавливаясь на многочисленныхъ подробностяхъ изслЗ- 
дован!й Средней Аз!а Гумбольдта, мы упоманемъ о сравнен!и между 
отдфльными частями свфта, которое онъ выводилъ изъ личныхъ впе- 
чатлВн1Й и изучен1я ихъ. Всматриваясь, говорить Гумбольдтъ, въ 
равнины и низменности Аз1и, нельзя не придти къ уб$жден1ю, что 
он здЪеь, равно какъ и въ АмериЕкЪ, громадностью своего протяже- 
н1я получаютъ большее значен1е нежели горы этихъ частей свЪта. 
Нравда, Аз1я, вслЪдстве расположения своихъ большихъ возвышен- 
ностей, тянущихся параллельно градусамъ широты, не можеть пред- 
ставлать явлен1я, поражающаго насъ въ пампасахъ Буэносъ-Айреса 
и саваннахъ Луизаны и Канады, гдЗ мы видимъ, что на одномъ 
концз равнины растутъ пальма и бамбусы, между тёмъ какъ. 
противуположная оконечность ея покрыта, въ теченши большей 
части года, снФгомъ и льдомъ. Геологическое строеше Азли 
мфшаеть такому удобному сообщен!ю между сБверомъ и югомъ, 
которое такъ прлятно поражаеть путешественника Новаго СвЗта, 
встрёчающаго южныя растевя въ м$стахъ, которыя едва можно 
отнести къ умфренному поясу.  Велфдетые этого см5шевя 
формъ, леса Новаго Свзта представляютъ еще замфчательное 
разнообраз!е подъ тфми градусами широты, подъ которыми въ 
Старомъ СвфтВ мы уже поражены утомляющимъ однообраземъ 
хвойныхъ и сережчатыхъь растевай, зд$сь почти исключительно 
господствующихъ. Тропическя птицы Азш не предпринимаютъ 
перелетовъ изъ Индостана въ боле высомя широты, между 
тфиъ вакъ въ АмерикБ колибри ежегодно совершаютъ свои 
обычныя странстя между верхнею Канадою и Магеллановымъ 
проливомъ. Одинъ только тигръ распространенъ оть Цейлона и 
Коморинсваго мыса до Алтая, даже встрёчается въ Сибири, не 
лишившись при этомъ ни своей красоты, ни силы, ни дикости. 
Изъ этого видно, что животное это встрЁчается въ Аз!и подъ 
широтами, соотвфтствующими положеню Берлина и Оксфорда. 
Распространевн!е же льва .въ Европ, если принять за досто- 
вЪрное историческя воспоминаня, остановилось 12-ю градусами 
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южнфе. Въ Древнемъ Свфт8 направлене горныхъ цфпей, особен- 
пое образоване Средней `Азш, Средиземное море, и тянущаяся 
вдоль берега гряда Атласа, раздВляютъ климаты и произведения, 
между тёмъ какъ въ Новомъ СвфтВ мы замфчаемъ стремлене 
не только климатовъь и произведен!й, но даже и человЗческихъ 
породъ въ смёшеню и распространеню на громадныхъ про- 
странствахъ, но по направленю мерид1ановъ. 5. 

Кром сравнен1я между собою низменностей Старато и Но- 
ваго Свфта, Гумбольдтъ провелъ параллель и между горами ихъ. 
На паразлель между возвышенностями Европь и Америки было 
уже указано выше; переходя въ горамъ Азш, онъ находатъ, 
что здЗеь проявляется боле сложное распредЗлене массъ. Онъ 
зам чаетъ, что на востокъ отъ меридана вривой линш, обра- 
зуемой тибетской р%зкой Дзангбо (92% къ востоку отъ Парижа), 
отъ юго-югозапада въ сфверо-сфверовостову, поверхность Аз 
представляеть необыкновенно неправильную форму. На западъ 
оть этой линш не трудно еще зач$тить главныя направлен1я 
горъ. Возвышеня земной коры сохранпяютъ, на значительныхъ 
протяженяхъ, свои направлен, между которыми можно раз- 
личать два: самыя большя цфпи тянутся вдоль параллельныхъ 
вруговъ, слФдовательно по длин аз1атскаго материка, это — 
Алтай, Пянъ-Шанъ или небесныя горы, Кюэнъ-Люнъ и Гинду- 
Ку, Тавръ и Гималая. Другя горы отличаются направлешемъ 
мерид1ональнымъ, отъ сФвера къ югу. Сюда относятся: Уралъ, 
Кузнецыя горы, Болоръ и цфпь Солимансвкихъ горъ. 

Посл® того, какъ главный вопросъ о форм% земли быль р3- 
шенъ, въ конц ХУП-го вфва Гюйгенсъ высказаль инфе, что 
она представляетъь не совершённо правильный шаръ, а ифсколько 
сдавленный у полюсовъ; другими словами—эллипсоидъ, получен- 
чый посредствомъ вращен!я эллипса вокругь его меньшей оси. 
Онъ основываетъ свое учеше на томъ, что вслдстве центро- 
б%жной силы, дёйстве тяжести у экватора должно быть слабЪе, 
 чАмъ у полюсовъ. На основани сдфланныхь имъ вычислений 
онъ нашелъ, что отношен!е поперечника, взатаго отъ одного 
полюса въ другому, къ поперечнику, представляющему разстоя- 
не отъ одной точки экватора въ’ другой, ей дмаметрально про- 
тивоположной, выражается числами 578: 577. Тавимъ обра- 
г0мъ, найденная имъ разница равнялась 1/51. Послфдующйе из- 
слёдователи пришли къ другимъ числамъ. Ньютовъ (1698) на- 
телъ отношене, какъ 230 къ 229, а Клеро (Сайтам, въ 1737 


’оду), основываясь на бол$е точныхъ данныхъ, нашелъ его кавъ. 


310 въ 309. Послдн!й выходиль Язь предположен!я, что слои, 
составляющ!е земной шаръ, совершенно однообразны по своимъ 


Томъ 1У. — Гюль, 1871. 8 
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составнымъ частямъ. Заключая однако изъ того, чтб мы видимъ 
на доступныхь намъ верхнихъ слояхь земного шара, о слояхъ 
боле глубокихъ, мы вправз предположить о неравномфрной 
плотности ихъ. РаспредВлене на его поверхности материка и 
водъ, притомъ массами совершенно не одинаковыми въ обоихъ 
полушаряхъ, причемъ плотность перваго значительнфе послЖх- 
нихь, позволяеть намъ сдфлать заключене, что дЪйствительное 
сплюснуте земли должно быть значительнве полученнаго изъ. 
теоретическихъ вычисленй. Несмотря однакожь на это, раз- 
ница не очень большая, такъ какъ дфйствительная величина, 
сплюснут!я равна, ереднимъ числомъ, 1/0, изъ чего слФдуетъ, 
что дЪйстве этой разницы не тавъ значительно. Еслибы воды 
представляли, по отношен!ю къ твердой землВ, величину очень 
большую, т.-е. еслибы он имфли большую глубину, то он$ стре- 
мились бы, будучи вполнф подвижными, принять сплюснуте '/зе, 
велёдетве чего он затопили бы, своимъ разливомъ, поларныя 
страны. Изъ этого Лапласъ завлючилъ, что средняя глубина 
моря немногимъ значительнфе среднаго возвышешя твердой 
земли, и что первая и послФднее должны быть только незначи- 
тельною частью величины, составляющей разницу между поые- 
речникомъ экватора и земною осью. По вычиеленямъ Бесселя, 
сплюенут!е равно 131,256 пар. ф.; среднее же возвыщеше ма- 
терика надъ поверхностью моря Лапласъ принималь не боле 
1000 метровъ. 

Эти изслЗдован!я Лапласа побудили Гумбольдта сравнить 
результаты теоршм съ выводами наблюденй. Съ этой цЪлью 
онъ старался опред$лить разстоян1е уровня моря оть плоскости, 
до которой простирался бы матер!алъ, составляющй „Европу, 
Азю и Америку, еслибы онъ былъ распредфленъ вездБ одно- 
образно, и такъ вкакъ подобное опред$ленме можетъ быть только 
нприблизизельное, а отнюдь не совершенно точное, То онъ при- 
налъ предЪлъ, выше котораго не хватало бы малерала, за ша- 
хипаш, Еоторый можно отнести васчетъ материка. 

Гумбольдть раздЪлилъ поверхность названныхъ частей свЪта 
на низменности, плосмя возвышенности и горы. Первыя отли- 
чаютсяд отъ вторыхъ только тфмъ, что поверхность ихъ нахо- 
дится ближе къ уровню моря, ч$мъ поверхность вторыхъ. Раз- 
лич1е между ними, слфдовательно, только отпосительное. И т$ 
и друйя мы можемъ представить себз призмами извЪстной вы- 
соты и опред$леннаго основаня. Если об эти величины намъ 
извфстны, то не трудно, посредствомъ простого умноженя, вы- 
вести, какъ высока будетъь призма, при томъ же объемЪ, если 
основан{е ея будетъ тавкъ же велико, кавъ поверхность цфлой 
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части свфта. Гумбольдть представляль горы лежащими трех- 
сторонними призмами, которыхъ основаше равняется площади, 
ими занимаемой, а вышина—вышин® гребня. Между тфыъ, какъ 
вертикальный разрфзъ двухъ первыхъ призмъ представляетъ со- 
бою четырех-угольникъ, разрфзъ призмъ, представляющихъ горы, 
сдзланный перпендикулярно къ направхеню оси горной цЪпи 
имфетъ видъ трех-угольника, слФдовательно объемъ т.-н. гор- 
ной призмы, равняется половинз произведен1я высоты ея и 
основан!я. Само собою разумФется, что объемъ этотъ можно 
представить себ и въ вид призмы, растянутой на всемъ про- 
‚ тажени данной части свЪта, которой верхняя и нижняя пло- 
щади параллельны, которой высота сл$довательно вездВ одина- 
кова, а боковыя поверхности перпендакулярны. Естественно, 
что вмянше такой плоской возвышенности, несмотря на ея мень- 
шую высоту, значительнфе вллявя горъ уже потому, что пер- 
вая представляетъ ‘гораздо большее основаше, ч$мъ горы. Вы- 
числен!е объема не представляетъ особенныхъ затруднен!й, когда 
намъ извфстны высота и основане, но главяая трудность завлю- 
чается въ отыскани  послёдняго. Поэтому самъ Гумбольдть 
смотрёлъ на полученные имъ результаты, какъ на величины 
только приблизительныя, и. поэтому мы, не желая утомлять чита- 
теля изложешемъ деталей, имфемъ право ограничиться сказав- 
нымъ, не останавливаясь на многочисленныхъь опред$лешяхъ вы- 
сотъ плоскихъ возвышенностей, которыя можно найти въ моно- 
графли Гумбольдта. 

Мы видфли, что онъ, для исчислен1я средней высоты мате- 
риковъ, избралъ Европу, Азю и Америку. Это обстоятельство 
объясняется т$ыъ, что только эти части свзта настолько из- 
слЗдованы, что могли дать хоть приблизительно - в5рные ре- 
зультаты, между т$мъ вакъь объ АфрикВ и Новой Голланди 
этого нельзя сказать и въ настоящее время, не только полвзка 
тому назадъ. Судя однако по даннымъ, намъ извзстнымъ, можно 
предполагать, что и привлечене этихъ двухъ частей свфта къ 
вычислен!ю, дало бы результатъ близко подходя къ получен- 
пому на освован!и данныхъ, выведенныхь изъ изслЗдованля пер- 
выхъ трехъ частей свЪта. | 
‚ Въ окончательномъ результат Гумбольдтъ опредфляетъ сред- 
нюю высоту материковь въ 300 метровъ. Цифра эта далеко 
уклоняется отъ цифры, найденной Лапласомъ, принимавтимъ 
эту высоту въ 1000 метровъ. Это значительное разноглас1е 
объясняется, по мнфию Пуассона, тфмъ, что Лапласъ. основы- 
залъ свои вычисленя на данныхъ, недостаточныхь для того, 
чтобы опред$лить отпошен1е глубины моря къ излишку, пред- 
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ставляемому поперечникомъ экватора противу длины земной 
оси. | 

Если средняя высота материковъ гораздо незначительнЪе 
принимаемой Лапласомъ, то, съ другой стороны, можно предпо- 
ложить, что средняя глубина океановъ в$роятно гораздо значи- 
тельнфе. Не останавливаясь надъ многочисленными измфрен1ями 
ея, сдфланными мореплавателями, ограничимся только врайнимъ 
числомъ, найденнымъ Дэнгемомъ. Онъ нашелъ, въ южной части 
Атлантическаго океана, глубину болФе 43,000 футовъ. Прини- 
мая самую значительную возвышенность Гималаи въ 26,000 ф., 
получимъ разность высоты обоихъ крайнихь точекъ въ 69,000 
ф., что составить около 3-хъ геогр. миль, или нЪеколько болЪе 
половины разницы между поперечникомъ земли у экватора и 
осью ея. Несмотря на то, что до сихъь поръ тщательно изсл$- 
дована только къ сфверу отъ экватора лежащая часть Атланти- 
ческаго океана, можно однако предполагать, что глубина его 
гораздо значительнзе, чЪмъ высота материка надъ уровнемъ 
моря. Проведенше одводнаго телеграфа между Европой и Аме- 
ривой не мало способствовало изсл$дован!ю глубины упомянутой 
части Атлантическаго океана. Изъ карты, которая была прислана 
Гумбольдту обществомъ, производившимъ зондаровву дна для по- 
ложеня ваната, и представляла профиль дна длиною въ 25 
фут., оказывается, что неровность его сравнительно очень не- 
значительна. Средняя глубина океана не превышаетъ, по изм - 
ренлямъ лейтенанта Берлимэна, 6000 ф., а самыя значительныя 
около 12,000. Далфе въ югу, почти посредин® Атлантическаго 
океана, между Бермудами и Азорами, по изысканямъ капитана 
Мори, глубина доходить до 5,000 саженъ, аеще южнЗе, между 
Америкой и Африкой, она опять уменьшается до 4,000 саж. 
Изъ этого оказывается, что южная часть Атлантичесваго океана. 
глубже сфверной. Это же можно предполагать и насчетъь Вели- 
каго океана, хотя изм$реня его еще не сдфланы, но мы мо- 
жемъ это заключить изъ того обстоятельства, что волны, обык- 
новенно медленно текущля надъ мелкими м$стами, отличаются 
въ Великомъ океан значительною скоростью. Для опредЗлевшя 
глубины океановъ пользуются также волненями, произведенными 
землетрясенемъ. Къ несчастю, руссый флотъ снабдилъ науку 
необходимымъ для этого матер!аломъ. 23-го декабря 1854-го 
года погибъ, во время землетрасешя у береговь Японш, у Си- 
моды, руссюй фрегатъ Д1ана. Черезъ 12 часовъ и 16 минутъ 
носл$ катастрофы, ‘волны, его поглотивия, достигли Санъ-Фран- 
циско, отстоящий отъ Симоды на 4,800 англ. миль, & черезъ 
12 ч. 38 м. — Санъ-Д1эго въ Калифорвйи, отстоящий отъ него 
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на 5,200 миль. Изъ этихъ данпыхъ ВасБе вычислихь глубину 
Тихаго океана въ 14—18 000 футовъ. 

М1ровыя событ1я, оказывающая вляне на судьбу челов че- 
ства, не слфдуютъ, какъ мы видимъ изъ исторы прошедшаго, 
одно за другимъ съ извфстной хронологической правильностью. 
Мы знаемъ, что иногда проходить нЪеколько вфковъ; не зав$- 
щавшихъ потомству ни одной плодотворной мысли, ни одного 
важнаго, по своимъ послВдетнямъ, открытя или событя. Въ 
другое время опять, па проетранствЪ незначительнаго перлода, . 
кумулируются многознаменательныя событ1я. Явлен1я эти зам}- 
чаются не только въ политической истори, но и въ наук во- 
обще, м разныхъ отрасляхъ ея въ особенности. И тутъ нер$дко 
продолжительный застой смфняется быстрымъ движешемъ вие- 
редъ, за воторымъ наступаетъ опять оставовка. 

Для географ перодъ открыт, въ громадныхъ размБрахъ, 
уже прошелъ. Начавшись въ половинз ХУ-го вЪка, онъ завлю- 
чилея въ половин ХУ]-го, завёщавъ потомству открыте Аме- 
рики Колумбомъ (1492 г.), открыте пути вовругь Африки Ва- 
ско-де-Гамой (1497 —1499) и первое кругосвЗтное путешестве, 
предпринатое Магеллавомъ и оконченное, поелЪ его смерти, Се- 
бастланомъ Эльканомъ (1519 — 1522 г.). ПослЪдовавшее пос 
того открыт!е (между 1615 и 1642 г.) Тасманомъ Новой Гол- 
ланди далеко не имфетъ того зпаченя, кавт предшествовавиия. 
Съ т5хъ поръ па долю мореплавателей осталась только разв д- 


_ ка второстепенной важности; даже современное стремлен!е из- 


сл$ховать материки, лежащие у полюсовъ, какъ ни важно оно 
въ научномъ отношенши, въ практическомь не можеть имфть 
важныхь поелфдетвий. 

Изв$стно, что до начала ХУ-го вЪка торговые флоты италь- 
янекихъ республивъ занимали первое м$ето между флотами со- 
временныхъ народовъ. Но въ это время они должны быди. 
ограничить свою дфятельноеть, уступивъ натиску турокъ, вахва- 
тывавшихь постепенно ихъ торговые пункты въ ЛевантЗ. До 
этого времени никто не р-шалея попытать счастя въ Атланти- 
чесвомъ океанф; во все продолжене среднихъь вЪвовЪ за НиМЪ 
была упрочена репутащя моря недоступнаго, опаснаго, тавъ, что 
нивто не рфшался пускаться вдаль оть его береговъ. Вогда гос- 
подство на мор перешло изъ рукъ итальянскихъ республик 
въ руки португальцевъ, и затфмъ испанцевъ, страхъ этотъ сталъ 
мало-по-малу исчезать и плодомъ этого, боле трезваго взгляда 
на преувеличенныя опасности обеана, было отврыте островов» 
Канарскихъ, Азорскихь и Зеленаго мыса; зат$мъ они подвину- 
лись до Гвинеи и южной оконечности ‚Африки. Но, кромЪ вы- 
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тодъ, которыя доставляла имъ торговля СЪ туземцами вновь 
открытыхъ странъ, португальцы старались, главнымъ образомъ, 
открыть прочное сообщене съ Индей, «страной пряныхъ ко- 
реньевъ», которые получались до того времени черезь Алексан- 
др!ю, гл подлежали звачительной пошлин$. 

Имъ первымъ принадлежитъ честь уничтоженя предразсудка, 
что Африка соединяется на югф съ Азей, и что Индйсый Оке- 
анъ есть тавое же замкнутое море, кавъ Средиземное. Въ это же 
время взоры другихъ современниковъ были обращены на западъ; 
выходя изъ утвердившагося уже мнфня о шарообразной форм 
земли, они надфялись, что, отправляясь прямо на западъ черезъ 
Атлантичесый океанъ, можно достигнуть восточныхъ береговъ 
Азш. Надежду эту нитало распространенное въ ту пору лож- 
ное мн$фн!е, по которому земной шаръ считали гораздо мень- 
чимъ, чЪмъ овъ оказался въ дЪфйствительности, и что восточная 
Азя находится гораздо ближе къ западной Европ$, чфмъ воо- 
слвдетви оказалась восточная часть Америки. Вл числу самыхь 
жаркихь приверженцевъь посл$дней теорйи принадлежаль гену- 
эзсвй уроженець Христофоръ Колумбъ. Мы не сганемъ и не 
можемъ излагать содержан1я громаднаго труда Гумбольдта, подъ 
заглавемъ: Ехашеп сгдие 4е ГЫзюте 4е 1а реовтаршме 4 
зопуеам сопбпепё её 4ез ргостёв 4е Гаягопопие палидие 
зах ХУ её ХУ мефев, 5 уолтев, Ратв, 1814 — 1838, въ 
которомъ онъ изложиль различныя части истори отТЕрыч1я Аме- 


риви, предполагая нфкоторые вопросы ея извфстными, и оста- - 


навливаясь только на такихъ, которые до него наука не уяс- 
нила. Мы можемъ только указать, въ главныхъ чертахъ, на ха- 
рактеръ этого труда, такъ вкакъ знакомить читателя съ исто- 
‚ рическимъ изслЗдоватемъ, исключительно основанномъ на ис- 
точникахъ, почти невозможно. Уважемъ сперва на причины, 
которыя, по мн$юю Гумбольдта, способствовали и подготовляли 
открыте Америки. Не слФдуетъ забывать, говорить онъ, что 
Фегаймъ, Колумбъ, Веспуччи, Гама и Магелланъ были современ- 
ники Регомонтана, Паоло Тосканелли, Родриго Фалейро, и 
другихъ знаменитыхъ астрономовъ, взгляды которыхъ въ ваувкВ 
не оставались безъ вмяня на современныхъ мореходцевъ и гео- 
графовъ. Великя открытя на западномъ полушали не были 
д$ломъ случая. Было бы несправедливо искать первыхъ заро- 
дышей ихъ въ инстинктивномъ стремлев1и души, которымъ по- 
томство нер$лко объясняетъ велимя открытя — плоды ген!я и 
продолжительныхъ занят!й. Колумбт. и его преемпики до Себа- 
стана Фискайо, занимающие почетное мЪсто въ лфтописяхъ ис- 
панскаго флота, были люди необыкновенно образованные для 
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перлода, въ которомъ они жили. Причина, почему они сдФлали 
таня замфчательныя открыт!я, заключается въ томъ, что они 
амфли правильное поняте о форм земли и величинВ разстоя- 
нШ (хотя Колумбъ именно и ошибся въ послфднемъ вопрос$), 
въ томъ, что они умфли воспользоваться трудами своихъ предше- 
ственниковъ; умфли наблюдать господствуюпие вфтры въ раз- 
личныхь поясахъ; измрать колебания магнитной стрФлки и со- 
ображать съ ними направлене пути; наконець умфли прим$- 
знать практически мене всего несовершенныя методы, вырабо- 
танныя современными математиками, ‘для направленя корабля 
по водянымъ пустынямъ. Естественно, морская астрономя долж- 


на была оставаться на низкой степени, пока не были изобр-- 


тены морсве часы и секстанты съ зеркаломъ. При посредетвЪ 
ихъ только и возможны были опредфленя долготъ, неизвфетвыя 
древвимъ. И тутъ мы видимъ, какъ развит!е одной науки обу- 
словливаетъ усифхи другой, нуждающейся въ содфйстаи вспо- 
могательныхъ отраслей. 

Гумбольдтъ, съ необыкновеннымъ запасомъ учености и тру- 
долюб1я, прослЗдилъ вс источники, въ которыхъ, съ древнЪй- 
пихъ временъ, встр$чаютея извЪфст1я насчетъ того, что суще- 
ствуютъ еще страны, отдфльно лежаийя отъ материковъ древ- 
няго свфта. Трудъ этоть — цфлая исторя воззрВв1й на нашу 
планету. Онъ увазалъь въ немъ, какъ господствовавиия въ раз- 
ное время идеи отражались на трудахъ и стремленяхъ ученыхъ. 
ПрослЪдивъ этотъ хедъ умствевнаго развит1я до эпохи Колумба, 
исчерпавь разныя, касаюцияея географическахь воззрЪн!й, из- 
вфетя, разефявныя въ классикахъ, путешествыяхъ, предаяхъ 
и даже сагахъ, онъ пришелъь въ заключению, что эти данныя, 
въ особенности же сочинен1я кардинала Петра Д’Эльи (4’АШУ), 
и переписка съ итальянскимъ астрономомъ Тосванелли, ве мог- 
ли не оказать сильнаго вллян!я на Колумба, и что хотя мысль 
кругосв%тнаго путешествия была вовсе не новою, однако см$- 
лость предприят!я, способъ его исполнев1я и даръ наблюдать 
окружающую природу, и изъ этихь наблюден1й выводить заклю- 
чен1я, вс$ эти качества, соединенныя въ КолумбЪ, дБлаютъ его 
однимъ изъ величайшихъ людей вефхъ вЪковъ и народовъ. Ба- 
сательно предположен!я, что Волумбъ, имфвиий случай, въ юно- 
сти, посфтить Исландю, могь тамъ слышать о посБщевнш нор- 
маннами теперешней Америки, Гумбольдтъ справедливо зам$- 
чаетъ, что допустивъ даже его, заслуга Колумба отъ этого не 
уменьшается, такъ какъ онъ, предпринимая свое путешестве, 
не руководилсея мыслю открыть новый материкъ, —на эту воз- 
можность онъ смотрфль какъ на н$что второстепенное, —& глав- 
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нымъ образомъ онъ имфлъ въ виду найти морской путь въ Ост- 
Инд1ю по другому направлению, ч$мъ то, которое открыто было 
португальцами, и что Колумбъ сошель даже въ могилу не съ 
уб%ждешемъ, что онъ открыль Новый Свфтъ, но что онъ на- 
шелъь новый путь въ Инд!ю. 

Во второмъ и третьемъ том названнаго сочиненя Гум- 
больдтъ занимается, по преимуществу, разборомъ отношенй Ко- 
лумба къ Америго Веспуччи, котораго упрекали и упрекаютъ 
еще нерЗдко теперь въ присвоении себ незаслуженной славы. 
Этоть Америго четыре раза посзтиль Америку и первый издаль 
описан!я этой части евфта, которыя были очень распространены 
въ ту пору, но онъ никогда й не думаль окрестить ее своимъ 
яменемъ. ИзслЗдованя Вашингтона Ирвинга и Гумбольдта по- 
ложительно доказали, что настоящее имя открытой Колумбомъ 
части свфта было впервые предложено въ 1507 г. н$кимъ 
Мартиномъ Вальдзее-Мюллеромъ, учителемъ географ!и въ гим- 
паз1и въ Санъ-Д1!э, въ Лотарингии, впослфдетви книгопродаз- 
цемъ, издавшимъ вмЪстЪ съ рукописью Птолемея и четыре пу- 
тешествя Веспуччи. Этотъ-то Вальдзее-Мюллеръ, или, кавъ онъ 
по современному обыкновешю, переводившему даже собствен- 
пыя имена на греческ!й языкъ, называеть себя Ну]асоту[аа, 
сызшаль флорентскаго мореплавателя (Веспуччи) съ генуэз- 
свимъ (Колумбомъ), какъ это случалось и въ послфднее время 
съ именами Парри и Росса по поводу открытя сфверозапад- 
наго прохода. Имя Веспуччи, прославленнаго столькими сочи- 
нен!ями 0бъ Америк, отодвинуло на второй планъ имя Ко- 
лумба, но перваго нельзя изъ-за этого подозрфвать, а тфмъ 
менфе упрекать въ зломъ умыслВ или интриг$, что и доказано 
Гумбольдтомъ на основавн1и положительнихъ данныхъ. Это под- 
‘тверждается еще тфмъ, что самъ Колумбъ, и сынъ его Донъ 
Гернандо, такъ ревниво охраняви1й доброе ` имя своего отца, 
были въ постоянныхъ дружескихъ отношеняхъь съ Веспуччи, 
такъ, что взведенная епископомъ Ласъ-Казасъ на послздняго 
клевета, въ томъ, что онъ сознательно и преступно старался 
присвоить себф славу, принадлежащую по праву Колумбу, теперь 
окончательно опровергнута подробными историческими изелВдо- 
вашями Гумбольдта. 

Не менфе интересны труды его о древнфйшихъ картахъ 
Америки, но объ нихъ мы распространяться не станемъ. Въ 
реп4апё къ изел8дованямъ его объ истори географии Америки 
нельзя не упомянуть объ историческихъь же изелфдовавн1яхъ его 
о географии Азш, разбросанныхъ въ разныхъ томахъ его Аве 
септа[е, но вЪ двухъ м$стахъ сгруппированиыхъ въ вид отд®ль- 
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ныхъ монографий. Первая изъ нихъ касается странъ, носящахъ 
ма новЪйшихь картахъ названя Туркестана, Перси и Афгани- 
стана, игравшихъ роль въ истори оть временъ Александра Ма- 
кедонскаго до послфднихъ успВховъ русскаго оружя. ОвЪдЪвя 
объ нихъ находятся уже у древн$йшихъь писателей и геогра- 
фовъ, и тянутся непрерывною витью до настоящаго времени, 
но орентироваться въ нихъ необыкновенно трудно. Одни про- 
водили тав1я-то горы въ такомъ-то мЪфет$; друйе направлали 
тВже. горы по совершенно другому направленю; одно и тоже 
назване различными писателями было пр!урочено къ различнымъ 
теографическимъ предметамъ, и наоборотъ, одинъ и тотъ же 
предметь зачастую обозначалея различными названями, кото- 
рыя считались различными долгое время, до тфхъ поръ, пока 
атроисхожден!е ихъ оставалось неизв$стнымъ. При ближайшемъ 
зве знакомств$ съ нимъ оказывалось, что такъ различно звуча- 
ця собственныя имена суть не что иное, вакъ переводь перво- 
начальнаго имени на другой языкъ! Въ лабиринтъ подобныхъ 
изелдованй Гумбольдтъ, съ своими глубокими лингвистическими 
и литературными свЪдфями и рЪзкой критикой фавтовъ, вно- 
силъ всегда свфтъ, озарявпий тьму, въ которой бродили его 
предшественника. Что подобные труды н$ть возможности пере- 
дать въ сокращени, объ этомъ н$тъ надобности распростра- 
няться. Вторая монографля его, васающаяся истори Аральско- 
Касшйекой ‚мЪстности, также замЪчательна богатствомъ источни- 
ковъ, которыми онъ пользовался, и вром$ того изложешемъ 
данныхъ, которыя даютъ право думать, что рельефъ почвы этой мЪет- 
ности значительно измЗнился, и притомъ въ историческую эпоху. 
"Тавъ, на сЪвер$ Васшйскаго моря поднялось нЪсвольвко новыхъ 
острововъ, между тёмъ какъ прежне покрыты водою; на полу- 
островз Баку можно заключать по сохранившимся развалинамъ 
© колебаши почвы. Землетрясешя измфнили рельефъ Хивы, и 
Гумбольдтъ соглашается съ Мейендорфомъ, утверждавшимъ, что 
юн измфнили и направлене Окса. Гумбольдть пришелъ къ 
завлючен!ю, что въ до-историчесвяя времена вся арало-касшй- 
ская низменность состояла въ непосредственной связи съ Ледо- 
витымъ океаномъ; во времена Геродота и македонскаго похода 
нынфшнее Аральское море представлало громадный разливъ Окса, 
воторый вливалея въ скиесвй заливъ, теперь высохпий, и прежде 
составлявш!й восточную часть Касшйскаго моря. Въ позд- 
нЪйшее время Оксъ раздЪлилея па два рукава, изъ которыхъ 
одинъ направлялся въ Аральское, другой—въ Касшйское море. 
Русло послЗднаго съ ХУ[-го вЪка изсохло; Оксь течеть теперь 
однимъ рукавомъ въ Аральское море. Такимъ образомъ, въ срав- 
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нительно недавнее время, послдовало раздфлене этой м$ет- 
ности на двз водяныя системы. 

Изъ этихъ намековъ видно уже, какою необыкновенною на- 
читанноётью, какимъ знакомствомъ съ древнфйшею и новф$йшею 
литературою географ!и долженъ былъ отличаться авторъ подоб- 
ныхъ историко- -географическихь изслФдован!й. Онъ прамфниль 
ихъ къ двумъ мЪстностямъ, названнымь выше. Дальнфйшее 
примфнен!е ихъ, но уже не къ отдФльнымъ странамъ, указаше 
историческаго хода, показывающее, какъ родъ челов$чесвй, въ 
постепенномъ развити, дошелъ до настоящаго зная формы 
земли и распред$леня ва ней твердыхъ и жидвихъ частей, 
составляеть предметъ второго тома его «Космоса». 

Возвращаясь отъ этого историко-географическаго- отступле- 
ня, обусловленнаго однако дфятельностью Гумбольдта, въ область 
естественныхъ наукъ, мы должны напомнить читателю о ска- 
занномъ въ предыдущей стать —о томъ именно, какь напласто- 
ван1е осадочныхъ формащй послужило средствомъ опред$лен!я 
относительной древности отдфльныхъ пластовъ, и какъ Гум- 
больдтъ отвфтилъ на вопросъ относительно посл$довательности 
отд$льныхь формащй. Въ непосредственной связи съ эТимъ 
отвфтомъ находится одинъ пзъ важнЪйшихъ усизховъ геоломи, 
воторымъ наука обязана Эли де-Бомону (ЕПе 4е Веаитоп), 
именно, `средство опредфлять относительную‘ древность не плас- 
товъ, а горныхъ цфией. Французсый ученый предполагаётъ на- 
пластован!е отдфльныхъ . слоевь земной коры извфетнымъ и 
БромЪ того пользуется, какъ новымъ средствомъ опредФленя, 
ихъ наклонен1емъ. Такъ какъ каждый слой осфлъ горизонтально, 
то естественно, что тамъ, гл$ мы видимъ наклонеше его, при- 
чина послФдняго должна была дЪйствовать уже посль осажде- 
ня. Причиной навлонен1я слоя можетъ быть только мЪетное 
подняте его. Если на горизонтально лежанй слой послФдуетъ. 
сильное давлен1е снизу, то слой этотъ будетъ разорванъ, обра- 
зуетъ трещину, изъ которой выйдутъь наружу силы, ее образо- 
вавиия, д по враямъ этой трещины распредфлятся разорванныя 
части слоя, и притомъ въ такомъ порадЕВ, что онф тамъ бу- 
дутъ выше, гдЪ сила давленля ‘снизу была сильнфе, а тамъ, гдВ 
давлевня не было, прорванный слой сохранитъ свое’ первона- 
чальное горизонтальное положен!е; другими словами: поднятым 
части будуть наклонены. Такимъ образомъ образуются горы. 
Направлен!е трещины ‘даеть направлене горной ци; трещина, 
хавъ показываютъ намъ наблюден!я, заполнена кристаллической 
породой, по обфимъ сторонамъ которой расположены слои, на- 
ълонающе свои оконечности къ трещинЪ такимъ образомъ, что. 


и 
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<лои, бывпие прежде, т.-е. до поднятая, самыми верхними, теперь 
‚ едфлались самими внфшними, наружными, самыми отдаленными 
отъ кристаллической породы. Если, при подняти земной коры, 
извфстный слой наклоняется, то понятно, что онъ предвари- 
тельно долженъ быль существовать въ этомъ м8стф; слЪдова- 
тельно поднятый и наклоненный слой древнфе горной цфпа и 
аосл$лняя новфе самаго новаго изъ поднятыхь слоевъ. Ивогда 
случается, что на сторонф, обращенной наружу отъ трещены, 
т.-е. отъ теперешняго хребта горы, встр$чается еще, посл 
послФдняго наклоненнаго слоя (вазовемъ его А) ненаклоненный 
горизонтальлый слой В. Въ этомъ случаВ эпоха поднятия мо- 
жетъ быть опредЗлена еще точнфе; опа, конечно, послВдовала 
посл образован1я А и до образован1я В, тавкъ, что гора, под- 
нявшая и В, должна быть не такъ древнею, какъ предшество- 
вавшая. Словомъ, чфмъ больше поднятыхъ слоевъ, тфмъ поздифе 
поел довало поднят1е, тфмъ новфе гора! 

Разработывая дал5е теорю Эли де-Бомона, Араго различалъ 
четыре фориащи, соотвЪфтствовавиия различной древности, и 
прим$няя ихъ къ строеню европейскихъ горъ, опред$лилъ ихъ 
относительную древность. Выходя изъ положения, что приеутстые 
слоя, заключающаго окаменфлости морскихъ животныхъ, указы- 
заетъ на то, что м$Фстность, во время ея образовашя, была по- 
зрыта моремъ, де-Бомону удалось даже составить карты, пока- 
зывающя раепред$лене водъ и суши на поверхности земного 
шара въ разные пер!оды его развитйя. 

Уже Вернеръ замЪтилъ, что вс$ рудоносныя жилы, `вы%ю- 
щ1я одинаковый составъ, направляются, въ одной и той же м%- 
стности, по одному и тому же направленмю. Изъ этого онъ за- 
влючилъ, что эти параллельныя жилы стть трещины, въ одно и 
тоже время возникийя и наполнивш1яся рудою, и кромЪ того, 
что въ данной мЪфстнорти можно отличать столько различныхь 
эпохъ образоватя жилъ, сколько въ ней встр$5чается различ- 
чыхь лин направленя жилъ. Такъ вакъ цфпи горъ тоже пред- 
ставляютт, въ огромномъ разм$рЪ, трещины земной коры, че- 
фезъ которыя поднявиияся массы вышли наружу, то изъ этого 
можно заключить, что параллелизмъ этихъ громадныхъ трещинь 
тоже указываеть на одновременное ихъ происхожден!е, и, на- 
противъ, изъ разнообразности ихъ направлен1я можно заклю- 
чить о неодновременности ихъ возникновеня. Эли де-Бомонъ 
воспользовалея этимъ для опредЗленя, при посредствВ паралле- 
лизма направленй, древности горъ. При посредств5 этой те- 
ори ему удалось отыскать въ Европ около двадцати разно- 
®бразныхь направлений поднят!я, изъ чего онъ завлючилъ, что 
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въ нашей части свфта произошло, разновременно, столько же 
ноднатй, и потому европейсвя горы и страны ее составляющля 
представляютъ столько же разнообразных геологических воз- 
растовъ. Сравнивая обф теори Эли де-Бомона, предложенныя 
имъ для опред$лен1я древности горъ, нельзя не признать за по- 
слЪднимъ методомъ особенной легкости исполнен1я, хотя, съ 
другой стороны, критер!й при поередетв$ наклонен1я слоевъ го- 
раздо в$рнЪфе, но за то и гораздо трудн$е. 

Гумбольдтъ, велфдъ за появлен1емъ (въ 1830 г.) послфдней 
методы Бомона, воспользовался ею для опред$лен!я относитель- 
ной древности изсел$дованныхъ имъ горъ. 

Кром того, къ этой же эпох его жизни относятся и его 
изслфдованя о вулканахъ, на которые Гумбольдтъ смотр$лъ, 
кавъ на плодъ непрерывныхъ сообщен1й внутренности земного 
шара, находящейся въ расилавленномъ состоянии, съ атмосфе- 
рою. Потбви лавы, говорить Гумбольдтъ, бьють какъ переме- 
жающеся ключи растопленныхъ каменьевъ, а самые пласты 
лавы, наслоивитеся одинъ ‘надъ другимъ, какъ будто повторяютт,, 
зъ небольшихъ размЪрахъ, то, что мы видимъ въ гораздо большихъ 
размфрахъ,` въ различныя эпохи образованя земли, при обра- 
зован1и кристаллическихъ породъ. На гребнз Кордильеровъ, на 
югф Европы и въ центрф Ази замфтна тфеная связь между 
химическимъ дЪйстнемъ пастоящихь и, такъ-называемыхъ, граз- 
ныхь или илистыхъ вулкановъ. Даже тЪ вулканы, которые 
извергаютъ камни, и которыхъ формы и положен!я — незначи- 
тельныя высоты ихъ кратера и стфвы, несдвигающяся въ вид 
илоскихь возвышенностей, — не м$шаютъ свободному изляню 
лавы, состоять въ связи съ илистыми вулканами южной Аме- 
рики, Итали, Крыма и Каспйскаго моря. Посл дн!й видъ огне- 
лышащихъ горъ извергаетъь въ началф каменныя глыбы, огонь 
и ‘пары; затфмъ, въ пер!одъ болфе спокойной дфятельности, они 
выкидывають изъ себя илистую глину, нефть и удушливые газы 
—Углекислоту, си$шанную съ водородомъ и чистый азотъ. ДЁ- 
Ятельность вулкановъ въ тфеномъ смыслЪ представляеть ту же 
«вязь между продолжительно или медленно возникающими обра- 
зованями. Въ нихъ находимъ: залежи гипса, каменной, безвод- 
ной соли, вмфетВ съ нефтью, срнистымъ жел$зомъ и нер%дко. 
съ свинцовымъ блескомъ. Вулканы находятся въ связи съ го- 
рачими ключами, м$сторожден1ями металловъ, накопившимися 
въ разныя эпохи, при подняти земной коры по направлен1ю 
снизу вверхъ. Въ непосредственной связи съ вулканическою. 
дфательгостью находятся и землетрясенйя,. дЪйстве которыхь. 
не всегда динамическаго свойства, такъ какъ одновременно за- 


АЛЕБСАНДРЪ ФОНЪ-ГУМВОЛЬДТЪ. 45 


м}®чаются въ нихь и химичесве процессы: развите удушливыхъ 
газовъ, дымъ ин явлен1я св$та. Сюда Гумбольдтъь относитъ и 
поднят1я острововъ, горъ, береговъ; поднят!я, совершаюцщияся . 
иногда внезапно, иногда же медленно, такъ, что он могуть 
быть замфчены только послЪ истечемя продолжительнаго вре- 
мени. 

Эта т$зеная связь между столькими разнообразными авле- 
ими, объяснеше вулканической дФятельности воздфйстНемъ вну- 
треннихъ силъ земли на наружную кору ея, уяснило, въ посл$д- 
нее время, множество геогностическихъь и физическихь вопро- 
совъ, которые прежде считались неразрЗшимыми. Изъ аналоги 
съ явленями, которыя были точно изслФдованы въ различныхь 
точкахъ земного шара, мы имемъ теперь возможность соста- 
вить себЪ приблизительное понят!е о томъ, чтб совершилось въ 
до-историческя времена. Вулканизмъ видоизм$няется вмфст съ 
ъ‘охлажденемъ внутренности земли, по причин различнаго со- 
стоян1я т$лъ (капельножидкаго и газообразнаго), въ которомъ 
она находится. Это дЪйстве изнутри наружу въ настоящее 
время очень ослабЪло: оно ограничизается теперь незначитель- 
пымъ числомъ мфстъ; оно часто прекращаетъь на время свою 
дфятельность; не такъ часто кавъ прежде м$няетъ свое м%сто; 
его химическе процессы упростились значительно; оно обра- 
зуетъ свалы только вокругъ сравнительно незначительныхъ вруг- 
лыхъ отвегстй, или небольшихъ продолговатыхъ трещинъ, на 
большихъ же пространствахъ оно потрясаетъ землю только 
динамически — въ прямомъ направлени, или же въ пред$лахъ 
извфствыхъ ‘областей (т.-н. круговъ одновременныхъ колебан!й), 
которые въ течении н%сколькихъ вфковъ не‘измВняются. Въ эпоху 
до-историческую внутренность земли дЪйствовала на кору не- 
значительной толщины; тогда она должна была оказывать вл1я- 
н!е на теплоту воздуха, и способствовать возможности обитав1я 
всего земного шара для такихъ животныхъ, которые теперь 
живуть исключительно подъ тропиками. Съ тфхъ поръ, всл$д- 
стве охлажден1я поверхности земли, испускавя изъ нея тепло- 
рода, услов!я климатовъ подъ различными широтами нашей пла- 
неты опредФляются уже другими данными: положешемъ ея къ 
центральному т$лу— солнцу. Въ эту же до-историческую эпоху 
эластичесв!я жидкости, или вулканическя силы, Которыя. были 
гораздо сильнфе теперешнихъ, вырываясь наружу черезъ не- 
отяердфвшую окончательно кору нашей планеты, образовали 
не только трещины, но наполнили ихъ неправильными массами 
необыкновенной плотности: базальтами, содержащими желззо, 
мелафирами, скопившимися металлами. Вещества эти попали въ 


< 
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вору земную уже посл отвердфн1я ея и когда она уже полу- 
чила сплюснутую форму. Ускоремя въ движетяхъ маятника, 


‘зам чаемыя въ н%фкоторыхь точкахъ земли, показываютъ не- 


рёдко болфе значительное сплюснуте, чЪмъ можно было бы 
предполагать изъ сочетая тригонометричесвихь изм$ревйй и 
изъ теори движен!й луны. 

Изъ приведенныхь выше выдержекъ изъ Егартлег{ аза{- 
пез и Азе сепёга]е Гумбольдта, видно, что онъ сдБлалея те- 
перь однимъ изъ самыхъ жаркихъ послЗдователей вулканической 
теор1и. Благодаря влян!ю его и его друга Леопольда фонъ- 
Буха, перешедшаго, посл посфщеня вулкановъь Оверни, тоже 
въ лагерь вулканистовъ, теорля эта быстро стала распростра- 
няться между геологами. | . 

Давно уже было замВчено, что огнедышания горы не только 
во время извержемя, но даже во время покоя, испускаютъ 
изъ себя водяные пары. Обстоятельствб это, равно какъ и на- 
блюден!е, долго остававшееся безъ исключеня, что вулканы 
находятся на берегу морей, навело ‘на мысль, что морская вода, 
проникая черезь трещины, образовавиияся во время поднятий 
земной коры, приходить въ соприкосновене съ расплавленными 
и раскаленными массами вулкановъ, превращается, отъ этого 
еоприкосновен1я, въ пары, которые, если имъ закрытъ возвратный 
путь черезь т$ же трещины, въ которыя проникла прежде вода, 
ищутъ иного исхода. | 

Пока они его ‘не находятъ, мы слышимъ глухие раскаты внутри 
нашей планеты, сказывающеся нер$дко землетрясенями, причемъ 


иногда скалы трескаются и черезъь образовави!нся разефлины 


исходятъ водяные пары. Ч$мъ большее время пары не находили 
исхода, тфмъ разрушительнфе ихъ прорывъ. Обыкновеннымъ 
мЪстомъ исхода служитъ вулканъ, представляющй не вполн® 
закрытое сообщев1е между поверхностью и внутренностью земли. 
Когда пары нашли себЪ тавимъ образомъ исходъ, планета наша 
вновь можеть пользоваться покоемъ, и посл сильнаго извер- 
женя прекращаются, въ большей части случаевъ, землетрясеня. 
Пары, найдя, путемъ вулкана, исходъ наружу, встр$чая на этомъ 
пути расплавленныя массы, поднимають ихъ и даже уносятъ 
наружу, гдБ они распространяются черезъ отверсте вулкапа, 
вратеръ, вокругь его въ вид лавы, застывающей и твердх$ющей 
посл окончательнаго охлажден!я. Иногда случается, что вулкапъ 
очень высокъ, а стфнки его черезъ чуръ толсты, такъ, что пары 
не въ силахъ прорвать ихъ; тогда пары эти ищутъ исхода въ дру- 
гихъ м$стахъ, и чфмъ больше кора земная представляеть имъ 


АЛЕКСАНДРЪ ФОНЪ-ГУИВОЛЬДТЪ. 9 


сопротивленя, тёмъ сильнфе бываютъ обусловленныя этимъ зе- 
млетрясевя. 

_ Противъ этой простой и естественной теории можно однакожъ 
‘возразить: почему вода, превратившаяся внутри земли въ пары, 
не уходить обратно тфмъ же путемъ, которымъ она проникла 
внутрь? Еели это невозможно, то неужели этому мВшаютъ кла- 
паны, на подобе находящихся въ нашихъ насосахъ, пропускающе 
жидкость снаружи внутрь, но не обратно? Подобное предполо- 
жене, конечно, не можеть имфть м$ста. Съ другой стороны 
возможно, что давяшйя вещества тогда только легко проникаютъь 
въ вулканы, когда послёдше находятся не въ дальнемъ разстояви | 
отъ отверстй въ морб; но чВмъ дальше это разстояще, тфмъ 
затруднительнзе это будетъ. Допустивъ даже, что пары найдутъ 
себБ исходъ, можно бы предположить, что потрясене можно 
зам тить 00 всей длин пролагаемаго ими пути, и что изъ по- 
трасевя на поверхности земли можно бы завлючить о существо- 
ванши пещеръ внутри ея. Но подобное заключен!е оказалось бы 
ошибочнымъ. Гумбольдтъ, первый обративший вниманше на вулканы 
внутри материковъ, несмотря на свое сочувстве вулканической 
теории, былъ также первымъ ученымъ, поставившимъ ей, въ той . 
форм, которая изложена выше, затруднена. Онъ говоритъ, въ 
своей Аве сепёга]е, объ. этихъ вулканахъ; они находятся въ этой 
части свЪфта, и кром того, въ Америк, хотя здфсь они и не 
такъ удалены отъ береговъь моря, какъ въ Ази. ГлавнЪйпия 
вулканичесыя отверстая центральной Ази, на воторыя Гумбольдтъ 
впервые обратиль вниман1е и собраль относяшлеся къ нимъ 
матералы, суть: Пэ-шанъ, Урумци (объ немъ были собраны 
свЪдВня и нашимъ соотечественникомъ П. П. Семеновымъ) и 
вулканъ между Турфаномъ и Пидьяномъ,—вс$ принадлежащая 
Шаянъ-Шану; мензе значительныя встрёчаются въ Кюэнъ-Люв® 
и Манджуриш. 

Гумбольдтъ неоднократно занимался  КАСШИскимъ моремъ и. 
его окрестностями. Несмотря на то, что на земномъ шар 
ветрчаются и друг1я м$стности, лежащ1я еще ниже уровня моря 
(напр., Мертвое море), но ни одна изъ нихъ не представлаетъ 
тавихъ волоссальныхъ размФровъ, вакъ Касшйское. Бассейнъ его 
отдфленъ отъ Ледовитаго океана только незначительнымъ воз- 
вышешемъ у Тобольска. Не будь его, на это море можно было бы 
смотрфть, кёкъ на заливъ этого океана, кавимъ теперь пред- 
ставляетея Б$лое море. Изъ множества соланыхъ озеръ, окру- 
жающихъ Касшйское море, Гумбольдть завлючаетьъ, что въ этой 
мфствости существовало громадное Средиземное море, мало-по- 
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малу, вслЗдетве недостатка протоковъ, высыхавшее путемъ ис- 
парен1я и уменьшившееся до настоящихъ разм$ровъ. 

Онъ не отвергаль возможности вулканическаго происхождения 
нзкоторыхъ частей касшйской низменности, въ каковомъ пред- 
положен!и поддерживало его присутств!е тамъ мфстъ, выдфляющихь 
тазы, между которыми горюче (углеводороды) играютъ главную 
роль, хотя нерздко вмЪст$ съ ними появляется на поверхности 
земли и глинистый илъ. ИзвЪстны на Апшеронскомъ полуостров$, 
возл$ Баву, горящ1е ключи огнепоклонниковъ. Подобные суще- 
ствуютъ и внутри Китая, равно какъ и въ Японии. - 

Гумбольдть собралъ также всЪ данных для опредБленя полосы 
землетрясенй въ Азш. Изъ нихъ онъ вывелъ завлючете, что 
землетрясен!я въ этой части св%та происходать въ двухъ на- 
правленяхъ: линейномъ, или, начинаясь въ одной точЕЪ, рас- 
ходятся онъ нея по направлен!ямъ рад1усовъ. Первыя происходятъ, 
большею част!ю, вдоль большихъ цфрей горъ, проявляясь по обоим» 
свлонамъ ихъ, или тольБо съ одной ихъ стороны, указывая 
тавимъ образомъ трещину, изъ воторой во время бно поднялись 
горы. 

Упомянутыя выше явленя, обусловленныя воздфйств1емт, 
внутреннихъ силъ земного шара на его поверхность, впервые 
подробно ; разработанныя Гумбольдтомъ въ его Аме семгме, 
получили еще большую законченность въ его < Космосз>, въ пер- 
вомъ, и въ особенности въ четвертомъь том его. Тутъ онъ 
подробно увазываетъ, что внутренность земного шара, несмотря 
на охлаждете его поверхности, находится еще и теперь въ 
расплавленномъ состояни. Это находить подтверждене въ воз- 
вышен!и температуры по м$рЪ удаленя отъ поверхности земли 
внутрь ея, что можно замфтить уже въ рудникахъ; это же дока- 
зывають и горяче ключи, бьюще изъ земли. Внутренвй жаръ 
земного шара воздЪйствуетъ на его поверхность: динамически, — 
посредствомъ землетрясен!й; возвышенною температурою ключей; 
изверженемъ эластическихъ жидкостей, иногда сопровождающимсл 
явлен1ями самовоспламенен!я; наконець, вулканическою дфятель- 
ностью, извергающею, черезъ трещины коры земной, расплавленныя 
массы внутренности нашей планеты. Къ существеннымъ при- 
‚знакамъ землетрясен1я Гумбольдтъ относить: изм$нен!1я въ про- 
странствЪ, сотрясен!е, подняте, образоваюте трещинъ; иногда ЕЪ 
нимъ присоединяются подземный гуль и развите газовъ и па- 
ровъ. При этомъ онъ различаетъ: первоначальный ударъ, вфроатн$е 
всего снизу, и волнообразно распространяющееся сотрясене земли. 
Причину землетрясенй и вулканическихъ извержен1й Гумбольдт, 
принимаетъь общую, хотя не всегда считаетъ одн% пропорцюналь- 
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ными другимъ. Онъ различаеть, относительно дЪйствя, три рода 
землетрясевй: въ первому роду онъ относить тащя, которыа, 
будучи ограничены небольшимъ пространствомъ, порождаются 
дВятельностью вулкановъ. Такого рода землетрясевя Гумбольдтъ 
имфлъ случай лично наблюдать у кратера Везувщя. Передъ каждымъ 
изверженемъ его, въ правильныхь промежуткахъ 20-ти секундъ, 
онъ чувствоваль подъ собою сотрясешя, не распространявиияся 
далфе кратера. 

Второго рода землетрясевн!я сопровождаютъ или предшествуютъ 
сильнымъ извержен1ямъ вулкановъ; тутъ послЗдие играютъ рожь 
предохранительныхь клапановъ. Землетрясен1я прекращаются 
послЗ сильнаго изверженя. ЕКъ третьему роду землетрясевнй 
Гумбольдтъ относить обширныя опустошен!я, производимыя на 
поверхности земли, не оказывающия, однако, никакого вляня на 
близлежащие вулканы. Они лучше всего довазываютъ существо- 
зане общей причины, которую слЗдуетъ искать въ термическихь 
условяхъ внутренности нашей планеты. 

Дождевая вода, снфгъ, роса, опускаясь на землю, проникають 
внутрь ея и собираются тамъ въ самыхъ глубокихъ мЪстахъ ея, 
‘откуда проявляются наружу въ видЪ ключей. Естественно, что 
они принимаютъ температуру пластовъ земли черезъ которые 
они протекаютъ, такъ, что по температур® влючей можно опре- 
дЪлить температуру земли, изъ которой они вытекаютъ. 

Вода, прежде чЗмъ польется наружу, можеть опускаться на 
значительную глубину и испытать на себЪ вмян!е значительной 
температуры, хотя и нЗеколько охлажденною на обратномъ пути, 
можеть появиться на поверхности земли въ вид горячихъ ключей. 
Известно, что это не противор$читъ законамъ гидростатики, по 
которымъ необходимо только, чтобы точка истеченя жидкости 
находилась ниже точки самаго высокаго уровня ея. Доказатель- 
ствомъ того, что горяче ключи бьютъ изъ значительной глубины 
служить и то обстоятельство, что температура артезанскихь 
ключей тфмъ выше, ч$мъ глубже они. Опыты показали, что на 
каждые 91—99 футовъ углублевтя температура ихъ воды подни- 
мается на 1 градусъ Цельчя. Если горя йЙ ключь на пути 


своемъ встр$чаетъ внутри земли разные газы, то, насыщаясь ими, 


онъ получаетъь характеръ минеральнаго источника. Изучивъ по- 
дробно вулканическую дфательность на низшей ея ступени, как» 
®на проявляется въ такъ-называемыхъ газовыхъ источникахъ (такт, 
Гумбольдтъ предложилъ замфнить ведущее къ заблужден1ю итальян- 
кое слово Юа1ва), и вс$ химичесыя вещества, вкоторыя при 
этомъ ‘играютъ роль, онъ переходить къ подробному изученю 
зысщаго проявленя вулканической дЗятельности—къ настоящимть 
Томъ ГУ. — Гюль, 1871. 4 
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вулканамъ, которые извергаютъ изъ себя не только газообразныя, 
но и твердыя вещества въ расплавленномъ состоянши, въ форм. 
лавы, шлаковъ, золы, изъ неизм5римой глубины. При этомъ онъ. 
° вооружается противъ общераспространеннаго обычая, си шиваю- 
щаго вулканы съ огнедышащимя горами, приписывающаго пер- 
вымъ форму возвышенностей, отдльно стоящихъ, съ круглымъ 
овальнымъ отверстемъ, между тБмъ какъ въ дЪйствительности 
существуютъ вулканы, растянутые на протяжени нФеколькихъ 
тысячъ квадратныхь миль, съ многочисленными отверстями, 
которые, несмотря на это, представляютъ все-таки одинъ вул- 
канъ. Въ такого рода вулканамъ Гумбольдтъ относитъ: средину 
мексиканской плоской возвышенности, Кордильеры Новой-Гранадьв 
и Ввито; часть Кавказа между Казбекомъ, Эльбрусомъ и Арара- 


томъ. Гумбольдтъ, въ основани своей теори вулкановъ прини-- 


маетъ предположене, что на внутренней сторонЪ земной коры 
существуютъ трещины, посредствомъ которыхъ и совершается 
сообщен!е между внутренностью земного шара и наружною стороною 
его поверхности, хотя большая часть этихъ трещинъ снаружи 
заврыта, и только н?Ъкоторыя м%ста ихъ открыты, или слабо: 
соединены. Въ этихъ-то м$етахъ и происходать обыкновенно. 
изверженя. Поднат!е слоевъ земной коры подъ вулканомъ со- 
вершается по т%мъ же законамъ, какъ поднят!е горъ вообще, и 

самъ вулканъ, въ большей части случаевъ (но не всегда), пред- 
ставляеть форму конуса или колокола. Переходя затфмъ къ 
разсмотрёню высотъ вулкановъ, формы ихъ, частаго или р$д- 
каго извержен1я ихъ, распред$лев1я ихъ на земной поверхности, 
Гумбольдть останавливается па еще дЪйствующихъ, и уже по- 
тухшихъ вулканахъ, причемъ возвращается въ <«КосмосВ> къ об- 
стоятельству, упомянутому выше, къ тому именно, что большая 
часть ихъ находится вблизи морей. Механическля, или вфрифе 
динамическ!я причины, образуюнуя трещины, черезъ которыя 
морская вода проникаеть внутрь земли и приходитъ въ сопри- 


косновен1е съ расплавленными частями ея, Гумбольдтъ исЕзлъ. 


объяснить образоватшемъ морщинъ, складокъ верхнихъ частей 
земной коры, подняпемъ континентовъ, а также меньшей тол- 
щиною, мЪстами, самой коры. Онъ предполагалъ, что по краямъ 
поднимающихея материковъ, тамъ, гдф теперь находятся по- 
бережья ихъ, образующия болзе или менфе сильные свлоны, 
вмфст$ съ одновременнымъ пониженемъ дна морского, легче 
всего должны образоваться трещины, черезъ которыя морская 
вода приходить въ соприкосновеше съ внутренностью земли. 
Ничего подобнаго не можеть произойти въ м%$стностяхъ, уда- 
ленныхъ отъ этихъ поясовъ опускашя материка, или вфризе— 


а 
- —>. эй 
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дна овеава, на хребт® возвышенностей. Предположеше это на- 
ходить себБ еще подтверждеше въ томъ, что вулканы танутся 
вдоль морскихъ береговъ параллельными кругами, часто`въ два, 
три ряда, соединенные нерздко поперечными возвышенностями, 
образующими горные узлы. Нер$дко радъ вулвановъ, ближайший 
теперешнему берегу, дЪйствуеть еще, между т$ыъ вакъ рады 
зулкановъ болфе отдалевныхъ отъ нихъ уже потухли, или только 
изр$дка проавляютъ свою дБательность. Изъ сказаннаго видно, 
что Гумбольдтъ не рёшался высказать своего мифн!я насчетъ 
исконной причины вулканической дфятельности, а ограничивался 
. Только указатемъ обстоятельствъ, при которыхъ она чаще всего 
проявляется. 

Наблюдешя надъ магнетизмомъ земли тоже занимали Гум- 
больдта посл возвращеня его изъ Парижа въ Берланъ. Для 
получен1я возможно-вфрныхъ результатовъ построенъ былъ, въ 
саду Мендельсона-Бартольди, домъ, въ которомъ не было и сл$да 
жел$за, которое могло бы повмять на вЪфрность результатовъ. 
Тутъ совершались постоянныя наблюден!я, и въ извфстные дни, 
впередъ опредБленные, Гумбольдтъ дфлалъ ихъ одновременно съ 
Рейхомъ, находившимся въ фрейбергекомъ рудникф, ежечасныя 
наблюден1я надъ уклонен!ями магнитной стрзлки. Въ результатЪ 
эти совмфстныя наблюден1я показали, что фрейбергская и бер- 
линская стр$флка двигались однообразно. 

Расширяя эти наблюден!я во времени и пространств, Гум- 
‘больдтъь предложилъ, въ заранфе опред$ленные дни, дВлать ихъ, 
ежечасно, кромф Берлина и Фрейберга, еще въ Казани и Ни- 
долаев8. Он тоже показали, что и предшествовавийе, при пра- 
ВИлЬныхЪ И даже при неправильныхъ движен1яхъ стрВлки, усло- 
вленныхъ влянемъ сфверныхь санй, грозъ и т. п. Благодаря 
Гумбольдту наука обогатилась важнымъ результатомъ, именно: 
что магнитныя явленя зависятъ не только отъ м5стныхъ условай, 
но что въ движени стрЪлки въ данномъ м$стЪ отражается со- 
стоян!е земного шара, или по крайней м$рЪ значительной части 
его. Во время путешеств!я своего по Сибири Гумбольдтъ тоже 
Фобралъ богатые матералы для земного магнетизма, появивицеся 
въ лЬтописяхъ Поггендорфа и въ Веайоп 1! ог1дае. Къ этому же 
времени относятся и замфчательные труды другихъ ученыхъ. 
‚ Почти одновременно съ Тумбольдтомъ неутомимый Ганстеенъ_ 
изучаль земной магнетизмь въ разныхъ пунктахъ Сибири. 
Пополняя свой наблюдев!ял трудами Гумбольдта, Росселя, Са- 
бина, Франклина, Эрмана, онъ составиль (въ 1833) первую карту, 
повазывающую точки земного шара, которыя представляютъ одина- 
вовое магнитное напряжен!е; он обозначены здфеь лишями, че- 
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резъ нихъ проведенными— изодинамами. Зд$сь за единицу напря- 
женя принято то напряженше, которое, кавъ было упомянуто выше, 
найдено было Гумбольдтомъ въ Перу у магнитнаго экватора, 
хотя оно, вавъ оказалось впослдетви, не выражаетъ собою. 
пуо1тит’а напряжен!я, найденнаго на земномъ шар®. Сабинъ 
нашелъ, но уже послз Гумбольдта, черезъь 14 лФтъ, что на 
востовкъ оть Бразили, до Борнео, напряжене меньше найденнаго- 
Гумбольдтомъ въ Перу, и что абсолютный плиииат его находится, 
по всей вфроятности, вблизи Св. Елены. Конечно, еслибы Гум- 
больдту быль извфстенъ этоть фактъ, то онъ, безъ сомнзвя, 
принялъь бы напряжене по сосЗдству Св. Елены за единицу, 
которое, какъ сначала предполагали, представляетъ самую малую 
величину его. Какъ ни незвачителенъ кажется, въ практическомъ 
отношени, вопросъ о томъ, какая величина магнетизма будетъ. 
принята за единицу напряжен!я, въ научномъ отношени онъ 
необыкновенно важенъ. Конечно, за исходную единицу можно 
принять любую величину; необходимо только, чтобы первообразъ 
ея, или хороше снимки съ него, оставались всегда неизмЁнными. 
Тавъ, Гумбольдть, опредфляя магнетизмъ у экватора, нашелъ, 
что его магнитная стр$4ка дфлаетъ тамъ извфстное число ко- 
лебанй въ опред$ленное время, что число этихъ колебанй 
увеличивается по м$р$ удалевшя отъ экватора. Стр$лву эту онъ 
привезъ благополучно въ Парижъ. Тутъ она была сравнена. 
съ другими и затфмъ эти послфдн!я можно было употреблять, 


‚ для сравнен1я, точно также какъ первую, принадлежавшую Гум- 


больдту. Предположимъ однако, что отъ высокой температуры, 
или заржавлен!я, она измфнилась бы настолько, что стала бы 
показывать иначе. Это было бы все равно, еслибы Гумбольдтъ. 
утратиль свою стрфлЕу: тогда вс сд$ланныя имъ магнитных 
наблюден1я не имфли бы никакой цфнНы, такъ кавъ масштабъ. 
для сравнен1я ихъ съ другими не существоваль бы боле. 

Такъ какъ магнитная стр$лка очень легко измняетъ свой 
магнетизмъ, & съ этимъ вмфстЪ и количество колебан1й, то изъ 
этого уже явствуетъ, какъь важно имфть возможность во всякое: 


время повфрить этотъ инструментъ—не произошло ли въ немъ 


какого - либо изм$нен!я. Знаменитому Гауссу наука обязана. 
возможностью, во всякое время, произвести эту провфрку. Онъ. 
показаль, что изъ вмяюя, оказываемаго одной стрфлвой на 
другую, находящуюся подъ влян1емъ земного магнетизма, можно 
вычислить, что изъ зам чаемыхъ явлев1й составляетъ принад- 
лежность земли, и что — магнитной стр$флки. Этой громадной 
услуг$, оказанной Гауссомъ наукЪ, посл дняя обязана тфмъ, что- 
наблюдатель можеть теперь спокойно довфрять своей стр$лкЗ, 


— 


, 
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не опасаясь, что вол дстые`изиЗнен!й, въ ней происшедшихъ, 
онъ сдфлалъ невЪ$рныя наблюден!я, которыя, посл$ значительной 
затраты времени и труда, оказываются никуда негодными. Если. 
наблюдатель знаетъ, сколько онъ, при извфстномъ наблюдени, 
долженъ отнести насчетъ земного магнетизма, то тутъ все 
сводится только на то, какую единипу м$ры онъ долженъ при. 
этомъ принять для измфремя. Еслибы онъ желалъ принять за. 
эту единицу то дЗйстве, которое найдено было Гумбольдтомъ. 
въ Перу, то онъ встр$тилъ бы трудно преодолимое затруднен:е:. 
тавъ вкакъ магнитная сила измфняется и во времени, то та,- 
воторую изм$рилъ когда-то Гумбольдтъ, давно уже не существуетт: 
Изъ этого слВдуетъ необходимость найти такую единицу м$ры, 
которую можно бы всегда возстановить, еслибы даже прошло- 
много времени отъ послдняго сдЪфланнаго наблюденя. Такая 
сдиница есть абсолютная, въ противоположность произвольно. 
принятой (какъ, напр., это сдВлалъ Гумбольдтъ), относительной. 
Такая абсолютная, единица и найдена была Гауссомъ. Мы заклю- 
чаемъ о величинф извЪфстной силы изъ дЪйствя, которое она 
оказываетъ, и если сила порождаетъ `движен!е извфстнаго т%ла, 
то мы заключаемъ, что сила тфмъ значительнЪе, ч$мтъ значительнЪе- 
масса этого тфла, и чФмъ больше скорость, съ которою она движется 
въ данное время. Гауссъ вычислилъ, по колебанямъ магнитной: 
стр$лки, силу, необходимую дла произведен1я ихъ, и принялъ 
за единицу магнетизма такую, которая въ состоянши сообщить- 
тЪлу, в$сомъ въ одинъ миллиграммъ, послЪ воздВйствия въ течен1и: 
одной минуты, скорость одного миллиметра. Пока ученые знаютъ- 
сколько вфситъ миллиграммтъ, и какому протяжен1ю равенъ мил- 
лиметръ, до твхъ поръ будетъ извфетна сила, принятая Гаус- 
сомъ за единицу магнитнаго напряженя. = 

Ганстеенъ объяснялъ явлен1я земного магнетизма предпо- 
ложешемъ, что земной шаръ дЪйствуетъ тавимъ образомъ, вавтЪ- 
будто внутри его находятся два магнита, вращающиеся въ теченв 
столЗт!я. Теорля эта могла объяснить только в$ковыя изм5нен!я, 
но не постоянныя пер!одическя. Поэтому Мозеръ утверждалъ,. 
что земной магнетизмъ разлить по поверхности нашей планеты, 
а.не находится внутри ея; причемъ онъ обращалъ особенное: 
внимав1е на то обстоятельство, что такъ какъ, по наблюден1ямъ, 
внутренность земли представляеть высокую температуру, & она, 
какь извЪстно, ослабляеть магнитную силу, то уже это одно- 
обстоятельство д$лаетъ невозможнымъ присутстве значительнаго 
количества земного маглетизма внутри нашей планеты. Гипотеза. 
эта легко объясняетъ перюдическля измВнен1я. Сл$дя за увло- 
неншемъ магнитной стрлви мы видимъ, что сфверный полюсъ 
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ея, съ утра до полудня, движется съ востока на западъ, & 
потомъ совершаетъь обратное движеше. Когда поутру солнце 
стоить на востокЪ, то въ востоку лежащя страны, гд$ время уже 
позже, чфмъ въ лежащихъ на‘западъ, будуть согрёты солнцемъ 
сильнфе, чфмъ послди1я, гдБ еще ночь. Поэтому въ этихъ 
яослфднихь магнетизмъ и будетъ свльнфе, и господствующая 
зъ нашемъ полушар1и (какъ находящаяся ближе къ соотв$т- 
ствующему ей полюсу) сФверная оконечность стр$лки, напраз- 
ляется къ западу; съ полудия страны, лежащая къ западу, 
теплфе и потому стрЪлка опять возвращается на востоёъ. На 
южномъ полушарш, гд$ преобладаетъ южная оконечность стр$лки, 
мы видимъ точно такое же, только въ противоположномъ направ- 
лени совершающееся. движене ея. Въ явлетяхъ этихъ нельзя 
не видфть связи между магнетизмомъ и теплотою. | 

‚ Упоманутыя выше наблюден1я Гумбольдта и Рейха оказали 
<ильное вл1ян!е на изучен!е магнетизма. Гауссъ, величайший 
математикъ ХХ-го столВтя, также не мало способствовавпий 
усп$хамъ учен!я о земномъ магнетизм, упоминая о замфченныхъ 
„Араго измВнешяхъ магнитной стрфлки вслфдств1е вмян!я сфвер- 
ныхъ с1ян!й, допускалъ, что н®которыя изм невя стр$лки, най- 
денныя Гумбольдтомъ, можно, конечно, ‘объяснить мФстнымн 
вмянями, но далеко не всф. Гауссъ предполагаль, что при 
этомъ могутъ играть роль даже отдаленныя силы природы. 
Поэтому онъ считаль изучеше ихъ дфйствя и распространения 
‚‘задачею, достойною естествоиспытателей. Случайныя наблю- 
‚ ден1я, замфчаетъь Гауссъ, не могуть принести пользы наукЗ. 
„Ей необходимы. наблюденя детальныя, произведенныя одновре- 
менно, съ величайшею точностью, во многихъ различныхъ м%стахъ. 
‚Изъ этого требованя науки, продолжаеть Гауссъ, вытекаетъ 
необходимость для служителей ея предварительно условиться’о 
план$ согласныхъ наблюден!й, указанномъ великимъ естество- 
испытателемъ Гумбольдтомъ. Положепо было, для возможности 
сравненя незначительныхъ колебан!й магнитной стр%лки въ раз- 
„яичныхь м$стностяхъ, дфлать наблюден1я каждыя 5 минутъ, . 
ограничивь при этомъ продолжительность и число сроковъ. 
Продолжительность. наблюден!й была опредфлена въ 24 часа; 
‚сроками же были выбраны: время отъ полудня послднихъ 
‚‘субботь въ январф, март$, маЪ, 1юлЪ, сентябрь и ноябрЪ, хо 
полудня слБдующаго воскресенья. На основан!и этихъ началъ 
‚образовалось, въ 1836-мъ году, магнитное общество, состоявшее 
первоначально изъ университетскихъ и н$которыхъ другихъ знз- 
чительныхъ городовъ Европы. Ограничиться. наблюден!ями въ 
«одной части свЗта было, конечно, недостаточно. Благодаря 
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.вмяню Гумбольдта, представившаго всю важность магнитныхъ. 
наблюден1й правительствамъ: англ1йскому, русскому и сзверо- 
американскому, возникли и въ другихъ частяхъ свфта магнит- 
ныя обсерватории и съ т$хъ поръ неусыпно слЗдатъ, на всемъ. 
почти протажени земного шара, за движенями магнитной‘ 
стр$лки. Сознане ученаго м!ра, что Гумбольдтъь былъ твор--. 
цомъ этой отрасли естествов$дВн1я, выразилось лучше всего“ 
въ томъ, что въ нему обращались всз, разсфянные по земному“ 
шару, наблюдатели съ результатами своихъ трудовъ; въ немъ,,. 
какъ въ фокусВ, соединялись всз наблюденмя по земному маг- 
нетизму до появленшя ихъ въ спещальныхь журналахъ. Бла- 
годаря этому почину Гумбольдта и научному рвешю учевыхъ, 
эта отрасль естествозван1я обогатилась громаднымъ матер1аломъ, 
давшимъ возможность изучить магнитное состоян1е нашей пла- 
неты съ большою подробностью, хотя мы должны къ этому 
прибавить, что, несмотря на совершенное, наука. не можетъ 
еще сказать своего послФдняго слова о томъ, въ чемъ именно. 
состоитъь сущность магнетизма, а знакома пока только съ раз- 
нообразными видами его проявленя. Мы вправ$ надФяться, что. 
продолжающаяся наблюден1я ученыхъ достигнуть, со временемъ, 
и этой цфли, слФдуя направлен!ю, указанному имъ Гумбольдтомъ.. 


Резюмируя научную дфятельность Гумбольдта по главнымъ,, 
отм$ченнымъ выше, вопросамъ, нельзя не замфтить, что на 
первомъ пер1од$ ея сказывается уже та среда, которая оказала. 
такое благотворное вллян!е на развит1е впечатлительнаго юноши. 
Многосторонность его дЗательности, упорное преслЗдоване цфлей,. 
себф поставленныхъ, непрестанный трудъ, были плодомъ не только- 
прирожденныхъ качествъ Гумбольдта, но едва-ли не въ большей: 
еще степени результатомъ счастливаго общен1я его съ личностями. 
выдававшимися надъ общимъ уровнемъ тогдашнаго нзмецкаго. 
общества. Богь вфсть, было ли бы имя Гумбольдта извЪетно- 
ве только потомству, но даже его современникамъ, еслибы 
въ юности своей онъ росъ посреди впечатлй дворянской: 
касты и придворныхъ интересовъ, съуживавшихъ взгляды его 
сверстниковъ, прельценныхъ легкими успхами и мишурнымъ. 
блескомъ легкой карьеры привилегированныхъ классовъ. О су- 
ществовани ихъ упоминаютъ разв родословныя, и кромЪ- 
этихъ геральдическихъ слФдовъ они не оставили послВ себя, 
викакихъ, болфе достойныхъ памяти. Что касается личныхъ. 
качествъ, необходимыхъ для преуспфав!я на пути, пройденномъ. 
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Гумбольдтомъ, то мы видимъ, что способность воспрят!я, памать 
и прилежане. не были сначала, въ одинаковой степени, отли- 
чительными его чертами. Первою онъ, въ юности, вовсе не отли- 
чался и только впослфдстыи способность эта начинаетъь въ немъ 
проявляться. 

Памятью онъ одаренъ былъ, правда, частливою, и она ве 
разъ оказывала ему неоцфненныя услуги при его изсл$дованяхъ, 
подсказывая ему таюя данныя, которыя,- будучи забыты, не 
могли бы привести къ т$мъ счастливымъ сопоставленямъ, сбли- 
жен1ямъ и выводамъ, которые встрфчаются у Гумбольдта почти 
на каждомъ шагу. Но едва-ли не болБе всего онъ обязанъ быль 
своему неутомимому, настойчивому, не знавшему никакихъ пре- 
пятствй, труду. Громадная начитанность его видна съ самыхь 
первыхъ его произведений. 

Упомянутымъ выше общенемъ съ учеными и спещалистами 
`° по разнымъ отраслямъ знав1я, только и можно объяснить раз- 
носторонность дЗятельности Гумбольдта, которая обнимала самые 
разнообразные предметны.` До его путешествия въ Америку мы 
не замБчаемъ даже, какой отрасли естествознамя онъ отдаетъ 
преимущество: почти всфми онъ занимался съ одинаковой лю- 
бовью. Только посл этого’ путешествая становится очевиднымъ, 
что он служили только подготовкой, средствомъ для главной 
Ц$ли его дятельности — для физическаго землевздЪн!я, изслЪ- 
дующаго законы, по которымъ явлешя природы видоизмфнаются 
въ разныхъ м$стностяхъ земного шара. Понятно, зто для того, 
вто задался подобною задачею, знакомство съ отдфльными 
отраслями естествознан1я становится неотложною потребностью, 
вакъ мы это и видимъ у Гумбольдта. Подъ конецъ жизни онт, 
еще расширилъ свою задачу: въ «Космос» видна первая гран- 
лозная попытка уже не физическаго землевЁ$ дня, а физиче- 
«каго описаня вселенной. 

Не мен%е подготовки ‘и предварительнаго труда было необ- 
ходимо Гумбольдту для дЪятельности на другомъ поприщ%, исто- 
фическомъ. Онъ имфль въ виду не политическую исторю, а 
истор1ю география. Для успЪ шнаго занят1я подобнымъ предметомт, 
необходимо знане филологи, физики, астроном, географии. 
Безъ первой не было бы возможности понимать источниви; безъ 
остальныхь Нельзя было бы приступить къ объяснемю самаго 
предмета. 

Несмотря на громадныя и неоспоримыя заслуги Гумбольдта въ 
разныхъ отрасляхъ естествов$ д$ ня, нашлись однако личности, ста- 
равипяся умалить ихъ, утверждая, что человЪчество не обязано ему 
ни однимъ великимъ открытемъ. Изв$стно, что открыт1я въ обла- 
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сти естественныхъ наукъ бываютъ троякаго рода: во 1-хъ, можно 
открыть совершенно неизв$стное явлен1е, какъ, напр., открыт!е: 
Гальвани при опытахъ надъ лягушками, преобразовавшее совер- 
шенно учеше объ элевтричеств$; во 2-хъ, можно открыть законы, 
которымъ подчиняются изв$стныя явлен1я, какъ это видимъ 
въ открыпяхъь Коперника и Веплера; и наконецъ, въ 3-хъ, 
можно открыть силу, обусловливающую извфстный рядъ явленйй. 
Въ этого рода открыт1ямъ относится открыте Ньютономъ зако- 
новъ тягот$н1я, объяснившихъ причину, почему свЪтила небесных 
движутся именно такъ, какъ объяснили упомянутые выше велище 
предтечи его. Если взвЪшивать важность открытйя по посл$д- 
стиямъ, изъ него вытекающимъ, то, конечно, Гумбольдть не 
можетъ предъявить такого, которое могло бы равняться приве- 
деннымъ выше въ прим$ръ. Но за всфмъ тфмъ онъ сдБлаль, 
какъ мы видфли выше, множество значительныхъ открыт, по- 
лучающихъ еще бдлыпую важность, если мы примемъ въ сооб- 
ражене ихъ практичесяя послФдствя, хотя и добытыя при 
посредств$ многочисленныхъ сотрудниковъ, которымъ путь и 
цФль были, однако, указаны неутомимымъ въ изелФдованяхъ 
Гумбольдтомъ, вполнф заслуживающимъ назван!е полигистора 
въ самомъ лучшемъ значен1и этого термина. 


В Оно й, 


ВИРГИНТЯ | 


_ТРАГЕДТЯ АЛЬФТЕРИ. 


® 


ОТЪ ПЕРЕВОДЧИКА. 


Итальянекая литература вообще, и произведеюня Альфлери въ 0с0- 
бенности, не пользуются у насъ такою извЪстностью, какъ французевая, 
нфмецкая или англйская литературы и ихъ главные представители; & 
потому не будетъ излишне напомнить читателямъ существенныя черты 
изъ жизни Альфери и привести враткую характеристику его своеобраз- 
ной поэзи. 

Викторъ Альфлери родился въ пьемонтекомъ городк® Асти, въ томъ 
самомъ году, въ котороиъ родился Гёте (1768 г.). Получивъ, вакъ 
‹амъ онъ говорить, довольно поверхностное образоване въ Туринской 
академ1и, онъ ветупилъ въ военную службу, къ которой очень скоро по- 
чувствовалъ сильное отвращен!е. Вышедши въ отставку, Альфлери весь 
отдался господствовавшей въ немъ въ то время страсти къ путешествямъ. 
Онъ объ халь Италю, Франщю, Англю, Голландию, Гериавню и Шве- 
щю, и побываль даже у насъ въ Росии. По возвращени на родину, 
Альфлери, со свойственною ему пылкостью и упорствомъ, принялся за 
умственный трудъ, поставивъ себ задачей прежде всего пополнить не- 
достатки своего школьнаго образован1я, и съ героичесвимъ теризвемъ 
подчинился наставнику, котораго избралъ себ для изученя древняго 
римскаго языка и литературы. Въ классической литератур, знакомив-- ^ 
шей его съ жизнью древнихъ республикъ, онъ почерпалъ и влохновене 
и силу для борьбы съ окружавшей его дйствительностью. ЗатФиъ онъ 
неустанно сталъ заниматьсл роднымъ языкомъ, прислушиваясь внима- 
тельно къ народному говору и углубляясь въ чтене образцовыхъ писа- 
телей, начиная съ Данте. Чтобъ имфть понят!е о томъ, съ какой настой- 
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чивоетью этотъ ужъ шель къ предположенной однажды ц®ли, — доста- 
точно привести сл дующ/й фактъ. Икзя уже сорокъ семь лВтЪ отъ роду 
п никогда не учившись прежде греческому языку, АльфЛери вздумалъ. 
усвоить его — и вскор8 сдфлалъ так1е усп®хи, что не только читалт. 
свободно греческихъ поэтовъ, но даже могъ писать на этомъ трудномъ, 
язык$. 

На исход юности, лётъ 25-ти, Альфлери впервые ощутилъ въ себ% 
поэтическое призване и первымъ опытомъ его творчества была траги- 
ческая сцена изъ жизни Клеопатры. Несколько лЬть спустя, когда 
судьба свела его съ графинею Альбани, женою посл®днаго изъ Стюар- 
товъ, дфательность его окончательно опредёлилась. Альбани, эта оча- 
ровательная женщина, имзла благотворное вмяше на бурный характеръ 
поэта, и подъ обаямемъ любви къ ней, какъ самъ онъ говорить, Аль- 
флери сталъ работать весело, съ спокойствеиъ ВЪ ДУШВ, БАБЪ ТОТЪ, КТО 
нашелъ наконець и свое назначене, и поддержьу. 

Трагеди, — числомъ болфе двадцати, — сатиры, меле1я стихотво- 
рен1я, политичеекя сочиненя и переводы съ греческаго и латинскаго — 
поперемфнно выходили изъ-подъ его пера. Умственныхъ занат!й свояхъ 
онъ не покидалъ и во время тяжелой болфзни, которую онъ напрасно 
старался побфдить въ себ при помощи своей жел зной воли и которая 
сломила его на пятьдесять патомъ году жизни. 

‚ Направлев!е дзательности Альфлери опредвлилось его личнымъ ха- 
рактеромъ, не подчинявшимся условяиъ окружавшей его печальной дВй- 
ствительности, и даже ставшииъ съ ними въ противор$е. Его муже- 
ственный умъ, его глубокое чувство сознавя челов ческаго достоинства 
не могли не возмущаться тогдашникъ жалкимъ политическимъ и обще- 
ственнымъ положененъ Италми. 

Дремлющее общество его времени удовлетворялось въ трагед1и 06з- 
жизненными подражанями французамъ и нравственно разелаблялось мяг- 
костью и изнфженностью произведенй Метастазю.  „чКенственному 
томленю любви и слезливой трогательности — Альфтери рфшилея про- 
тивупоставить, говорить Шерръ, римскую суровость и стоицизиъ Ка- 
тоновъ; изысканности и щеголеватости формъ — лаконизиъ языка; му- 
ыкальной расплывчивости — скульптурную очерченность и опредлен- 
ность“. 

Альфтери вывелъ итальянскую трагедлю изъ придворныхъ залъ, въ 
которыхъ она должна была вращаться по понятямъ, установившимся 
при ЛудовикВ ХГУ, и указалъ ей мЪето на форум, въ политическихъ 
собраняхъ. Герои Греши и Рима не являются у него паладинами средне- 
вФковыхъ розановъ; онъ отбрасываетъ вв прикрасы и выводить на 
сцену челов ка въ его истинномъ величии и съ его кровными интересами. 
Въ трагедяхъ Альфери ‘исчезають ВсВ второстепенвыя или посред- 
ствующя лица, вв ненужлыя общля мФета и эпизодическия обстоятель- 
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ства и разговоры, которые не служатъ прямо къ развит!ю страсти и не 
влекуть дфйствя къ развязкВ самымъ краткихъ путемъ. Ему чужды 
«редства псевдо-классическихъ трагедлй, соетоящя въ громВ и молши, 
въ излишнихъ уб1йствахъ, въ неожиданной помощи съ неба и т. п. 

Стремлене къ простот® и несложности, доведенное Альфтери до нз- 
которой сухости и отвлеченности, вызывало и вызываетъ упреки, кото- 
рые являются небезосновательными въ особенности тогда, когда за об- 
разцы драматическихъ произведенй принимаются вЪчные, почти недо- 
. Фагаемые идеалы, завзшанные Шекепиромъ. Позволительно закВтить, 
впрочемъ, что можно благогов$ть предъ образами Шекспира и въ тоже 
время не быть совершенно слёпымъ въ истинной врасотВ, являющейся 
и въ иныхъ, мензе роскошныхъ формахъ. 





ДЪЙСТВУЮЩЯ ЛИЦА. . 


АПШИ КЛАВДИЙ, децемвиръ. 

ВИРГИНИЙ, плебей, отець Виргинии. 

НУМИТОРИЯ, его жена, мать Виргини. 
ВИРГИНЯ, ихъ дочь. 

иЦиИлЙ, плебей, женихъ Вяргиви. 

МАРКЪ, кзленть Апшя Клавдая, 

Народъ, ликторы, приверженцы Ицимя, рабы Марка. 


ДЪйстые происходить на римскомъ форум$. 


ДЪЙСТВТЕ ПЕРВОЕ. 


ЯВЛЕНТЕ 1. 
НУМИТОР!Я, ВИРГИНИЯ. 


НУМИТОРТЯ. 


Что медлишь здфсь? Пойдемъ: намъ къ ларамъ нашимъ 
Пора ужъ возвратиться. _ 


\ 


ВИРГИНТГЯ. 


Всяюй разъ, 

. Когда я прохожу чрезъ этотъ форумъ— 
Печальныхь много думъ меня томитъ, 
И а шаги невольно замедляю. 

Не здБсь ли н%когда свободной рёчью 


ВИРГИНИЯ. 


`‘ремфлъ Ицимй мой; теперь онъ нзмъ 
Подъ гнетомъ произвола безъ границъ. 


Какъ справедливы: въ немъ и гнзвъ, и горе! 


НУМИТОРГЯ. 


Сегодня, если любитъ онъ тебя, 
Ему, я думаю, не такъ противна 
Вея горечь жизни. 


ВИРГИНТЯ. 


Если любитъ онъ?.. 
Сегодня?.. Что сказать ты этимъ хочешь? 


НУМИТОРГЯ, ° , 


„Да, дочь, твое горячее желанье 

Этецъ рфшилея наконецъ исполнить, 
Изъ стана пишетъ мнЪ объ этомъ онъ 
И проситъ бракъ твой совершить сворЗе. 


ВИРГИНТЯ. 


Такъ настаетъ конецъ моей тоскЪ 
И вздохамъ? О, вакъ рада я теперь! 


НУМИТОРГЯ. 


Виргин1ю всегда былъ миль Ицилмй, 
Но меньше чфмъ тебЪ, пов$рь; они 
ВЗдь оба римляне, не по пазванью 
„Лишь только, но дфлами. Выборъ твой 
Не могъ бы сердце лучшее найти, 

Й твой отецъ навфрно не р$5шилеся-бъ 
Тебя съ Ицимемъ соединить, 

Вогда бы не были равны въ тебЪ 

И красота лица, и доброд$тель. 

Тебя —сперва Ициля достойной 
„Желаль онъ видзть, и уже зат$мъ 
“Ицимя женой. 


ВИРГИНТЯ. 


И онъ достойной 
Меня теперь: считаеть? О, восторгъ! — 
ИмЪть такого мужа—высшимъ благомъ 
Казалось мн$; но заслужить его — 
©, это выше вебхъ возможныхъь благъ. , 
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НУМИТОРГЯ. 


Его достойна ты; и ойь одинъ 

'Гебя достоинъ; въ немъ одномъ есть см%лость 
Всегда авляться гражданиномъ Рима, 

Межъ тфмъ какъ Римъ въ преступное молчанье 
Безсмысленно‘ и низко погруженъ, 

И въ рабствЪ думаетъ, что онъ свободенъ. 

Й можетъ ли съ Ицимемъ сравниться 

Толоа патрищевъ, веёхъ низкихъ тЪхЪ, 

Чтб лишь твердятъ о подвигахъ отцовъ, 
Гордятся ими и патнаютъ ихъ 

Изм$ною! Н%тъ, дочь, женихь твой полонъ 

И доблести, и неподвупной чести... 


ВИРГИНТЯ. ы 


Довольно ужъ того, что онъ плебей; 

Себя не продалъ онъ тиранамъ Рима, — 

И сердцемъ неиспорченнымъ моимъ 

Его люблю. О, на челЪ его 

Свободномъ, смфломъ, ясно вижу я 

Печать величья римскаго народа. 

И въ это пагубное наше время, 

Когда и льстецъ за жизнь свою трепещетъ, 


`Могли-ль меня восторгомъ не исполнить 


Его безстрапе, рЪчей правдивость 

И благородный гнфвъ. Плебейка я, 

И тЪмъ горжусь, что родомъ съ нимъ равна. 
Мн$ было-бъ слишкомъ горько благородной 
Родиться и Ициля не стоить. 


НУМИТОРТГЯ. 


Я ненависть къ названю латриця 

Въ тебЪ вскормила съ моловомъ моимъ; 
Храни къ нимъ ненависть ты эту свято: 
Они ея достойны. Не они-ль, 

Смотря на то, откуда дуетъ вЪтеръ, 

То унижаются, то снова горды, 

И только лишь безчестны неизиЪнно. 


ВИРГИНТЯ. 


Не изм$ню я своему рожденью. 
О, мать! не знаешь ты еще того, 
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Чтб ненависть удвоила во миф. 

Молчала я, теперь же разсказать 

Пора, вкакъ я обижена была. 
НУМИТОРЛТЯ. 


Пойдемъ: дорбгой разеважи мн® все. 


ВИРГИНТЯ. 


Тавкъ знай, какъ мнф опасна красота, 
Которой дорожу лишь потому, 
Что нравитса Ицилю ‘она... 


ЯВЛЕНТЕ П. 
`. ВИРГИНИЯ, НУМИТОР1Я, МАРКЪ, РАБЫ. 


® 


МАРКЪ, 


Да, да! она—сомн®нья н%тъ! Рабы! 

Въ мой домъ ее ведите: какъ и вы, 

Она родилась въ рабствВ у меня. 
НУМИТОРГЯ. | 

Что слышу #?... Кто ты такой, что смфешь 

Дочь гражданина называть рабою? 


МАРКЪ. 


° Обманъ извфстенъ твой; напрасенъ онъ: 


Ты отъ цфпей спасти ее не въ силахъ, 
Не дочь она твоя и не свободна. 

И я вфдь тавже Рима гражданинъ, 
Законы наши знаю, ихъ страшусь 

И исполвяю. Именемъ закона 
Р%шаюсь возвратить себ я то, 

Чтб мн8 принадлежатъ. 


ВИРГИНТЯ. 


| И я раба... 
Твоя раба а?... 


НУМИТОРТГЯ. 


И не дочь моя? 
О, низый лжецт! И гражданинъ ты Рима? 
Я по твоимъ поступкамъ, по словамъ 
Твоимъ безчестнымъ узнаю въ тебЪ 
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Опричника тирановъ; и изъ всЪхъ 


‘’ ТебЪ подобныхъ—самый низюйЙ ты. 


Но знай, кто-бъ ни былъ ты, что мы плебеи; 
Происхожденье наше не позорно: | 
Патрищевъь удфлъ и имъ подвластныхь— 
Обманъ и преступленья ихъ. Узнай: — 
Виргив!й ей отецъ, а мн онъ мужъ; 

Съ оружемъ въ рукахъ, во славу Рима 

Онъ подвизается теперь. Виргин1й 

Съумфеть наглость обуздать твою. 


МАРКЪ. 


Обманутый тобой—онъ дочь рабы, : 
Пр!обр$тенную покупкой тайной, 

Своею дочерью считаетъ. Да, 

Досел$ свой подлогъ скрывала ты; 

Но если доказательства нужны, 

Ты ихъ услышишь отъ меня. Межъ тБмъ 
Пускай раба моя идетъ за мною. 

НЪтъ, я не лжецъ; Виргивй мн не страшенъ: 
Его-ль бояться подъ священной с$нью 
Ненарушимаго закона! 


ВИРГИНТЯ. 


Мать! 
Ужели потеряю я тебя, 
Отца и мужа, и свободу? 


<. 


НУМИТОРТЯ. 


Она мнЗ дочь: въ свидфтели беру 
И Римъ, и небо! 
МАРЕЪ, 


Клятвы вс напрасны, 
И оскорбленья ни къ чему не служать. 
Иль за рабами сл$довать должна 
Она, иль силой уведутъ ее. 
Отчетъь въ моихъ поступкахъ, если хочешь. 
ЦПередъ судомъ верховнымъ, неподвупнымъ 
Готовъ всегда я даль. 


- 


НУМИТОРТЯ. 


Средь слабыхъ женщинъ 
Себя считаешь сильнымъ ты; вотъ въ чемъ 


” 


. 
О———_— = —- > 





. ВИРГИНИЯ. 
Твое геройство; но приб$гнуть къ сил 
Не такъ легко, какъ кажется тебЪ. 
Избралъ ты дурно м$ето для злодЪйства: 
Иль позабылъ, что это римемй форумъ? 
Оставь же насъ, или на нашъ призывъ 
ОбЪжится весь народъ, и ты увидишь . 
Толпы защитниковъ певинныхъ дзвъ. 


< 


ВИРГИНГЯ. 


И еслибъ не явился ни одинъ, 

То прежде чЁмъ идти рабой за вами, 
О палачи, я умертвить себя ‘ 
Должна. Отца я доблестнаго дочь, 

И римская свободная душа, 

Я чувствую, живетъ въ моей груди; 
Другя-бъ чувства были у меня, 
`Когда-бъ отецъ мой былъ рабомъ, 
Или когда-бъ я дочёрью была 
Патрицая, подобнаго тебЪ. 


МАРЕЪ. 


Въ родныхъ теб цфпяхъ—квъ теб вернутся 
И мысли рабсвыя опать; съ судьбою 
Изм$нится въ теб и нравъ. Однавожъ 

Мы праздно тратимъ время здЪеь: ступай... 


ПУМИТОРИЯ. 
Вести меня должны вы выЪстВ съ нею. 


ВИРГИНТЯ. 


О, маты! меня отторгпуть отъ тебя 
Никто не будеть въ силахъ. 


МАРКЪ. 
Все пустое. — 
Разрознить ихъ! и б$глую рабу 
У ложной матери отнать! 


ВИРГИНТЯ. 
Ко миф, 
О римляпе! когла въ васъ жалость есть... 
Томъ ГУ. — Гюль, 1871. 
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НУМИТОРТЯ. 


Сюда, о хВти доблестные Марса! 
Она, которую держу въ объятьяхъ, 
Такая-жъ римлянка кАБЪ вы; она 
Подобно вамъ свободною родилась. 


‚ Ужель её отнимутъ у меня?... 
‚ Въ срединЪ Рима?... на глазахъ у васъ?... 


Передъ лицомъ священныхъ этихъ храмовъ? 


ЯВЛЕНТЕ 1. 
ИНИЛИЙ, народъ, НУМИТОР1Я, ВИРГИН1Я, МАРКУ. 
ИЦИЛИЙ, 


Кане крики тутъ, смятенье? —Небо! 
Что вижу я? Виргин!я!... и съ ней... 


ВИРГИНГЯ. | 
Ко мн!... ь 


НУМИТОРТЯ. 


Тебя намъ небо посылаетъ; 
БЪги-жъ, сп ши, стремись! Твоей невЪстЪ 
Опасность страшная грозитъ. 


ВИРГИНТЯ. 


| Свободы, 
Тебя и матери меня лишаютъ; 
Меня своей рабой онъ обозвалъ. 


ИЦИЛТЙ. 


Рабой?... Такъ вотъ въ чемъ подвиги твои, 
Презрнный? Зд%сь, на форум сражаться 
Ум$ешь лучше ты, ч$мъ тамъ въ войскахъ? 
О, худшй изъ рабовъ! И смфешь ты 
Виргин!ю рабою называль?... 


МАРЬЪ. 


Ицилий! ты привыкъ, я знаю, въ распрямъ; 
Ты взросъ средь неурядиць и возстан1й 

И жадно ищешь ихъ; ты радъ, конечно, 
Предлогу всякому, чтобъ возмутить 

Народъ. Но стану-ль я тебя страшиться, 








ВИРГИНИЯ. 


Пова, тебЪ на горе въ Рим есть 
Священные законы? — Да, она 

Раба моя; я это утверждаю 

И доважу тому, кто доказательствъ 
Потребовать имФетъ власть и право. 
Не судьи мнЪ, увЗренъ будь, ни ты, 
Ни вс вовругъ, подобные тебЪ, 
Которыхъ ропотъ недовольный слышу— 


ИЦИлТЙ. 


Ицилй и ему подобныхъ гореть 

Готовы грозно защищать невинность. 
Народъ! я слова у тебя прошу. 

Я ложныхь клятвъ ни разу не давахъ; 
Я чести никогда не измЗняль; 

Ея не продаваль; горжуся я 
Происхождешемъ неблагороднымъ, 

И благородствомъ сердца: мн повзрьте. 
Невинна и свободна эта дЪва 

И дочь Виргишя она... Я вяжу— 

При этомъ имени гн®въ справедливый = 
Пылаеть въ васъ. Теперь на пол№ битвы 
Сражается за насъ за вс$хъ Виргин!й; 
А между тёмъ, о б$хетвенное врема! 

Въ срединз самой Рима, дочь его 

Стыду и оскорбленьямъ подвергаютъ. 

И кто же оскорбитель?... Выходи 

И поважись народу, Маркъ! Дрежишь ты? 
Воть онъ, известный вамъ, презрвиный рабъ 
И въ тоже время правая рука 

Тирана Апия, а Апшй этотъ 

Смертельный врагъ и чести и добра; 

Нашъ утфенитель Апп!й; онъ жестокъ, 
Свир$пъ, высокомфренъ; онъ свободы 
Лишихь васъ и на посмФянье только 

Вамъ оставляетъ жизнь. —Нев®ста ми% 
Виргин!я; ее люблю. Не нужно, 

Я думаю, вамъ говорить— кто я: 
Трибуномъ вашимъ н%когда я былъ, 

Васъ защитить хотёлъ—увы! напрасно: 
ПовЗрили вы слову лжи и лести, 

Моимъ рЪчамъ свободнымь не внимая, 


И рабство вамъ за это вь навазанье... 
‘ ь* 
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ВеЪ римляне, стояцие вокругъ. 


`, 


ВЗЪСТВИКЪ ВВРОПЫ. 


Чтб мн сказать еще? ИзвЪстно вамъ 
Не имя лишь Ицил1я одно, 

Но сердце, сила п души отвага. 

У васъь прошу свободную нев$сту, 


.У васъ; а этотъ .проситъ ли ее? 


Своей рабой ее онъ называетъ, 
Велитъ схватить и силой увести, — 


`° Кто лжецъ изъ насъ—Ицил!й или Маркъ— 


Вы, Рима граждане, теперь рфшите. 
2 

`МАРЕЪ. 

Народъ властитель! для себя законы 

Ты самъ писалъ: они священны, мудры. 

Ужель ты первый самъ нарушишь ихъ? 

До этого да не допустятъ ‘боги! 

Когда законно въ притазаньяхь ложныхъ 

Я буду уличенъ, — пускай тогда 

Вашъ гнЪвъ всей тяжестью своей падеть. 

На голову мою.— Но кто изь васъ 

Осмфлится отнять у господина 

Принадлежащую ему рабу — 

А между тЪмъ противникъ выставляетъ 

Какъ доказательства—лишь оскорбленья: 

И дерзкое презрзвше къ законамъ?.. 


ИЦИЛГЙ. 
Осм$люсь первый я. Помогутъь мнЪ 


— 


Сомнфнья ифтъ—ты прибфгаешь къ сил, 


- Чтобъ гнусный умыселъь прикрыть. Кто знаетъ, 


Ч$мъ побуждаемъ ты? Какое д$ло 

До мыслей мнЪ твоихъ. Хочу лишь я, 
Чтобъ гнусное дзянье не свершилось. — 

Съ т$хъ поръ кавъ Десяти достался Римъ 
Въ добычу, —подъ личиною законовъ 
Сносили мы не разъ насилье, стыдъ 

И изб!енья; но досель не могъ я 

Вселить въ себя привычву къ оскорбленьямт: 
Кто сносить ихъ, тотъ ихъ всегда достоинъ. 
Рабой не можеть быть моя .нев5ста, 

Когда бы даже родилась она 

Рабой. — И можетъ ли существовать 
Несправедлив®й этого закопъ: 


`- 


ВЕРГИН1Я. 


На лов вольности рабы? И чьи-жъ? 
Высокомфрныхъь тёхъ, что насъ гнетутъ. — 
У насъ, плебеевъ, сердце есть н руки, 
Рабы вамъ не нужны.—И ваконецъ, 
Пускай тьмы темъ рабовъ имфетъь Римъ, 
Лишь бы была Виргишя свободна. 

О, римляне! повфрьте-жъ мнЪ, клянусь, 
Что дочь Виргин!я она; лицомъ 

Й скромностью, и мыслей благородством 
Она въ него. Давно любима мной 

И быть моей должва. Ужель ее 

$ долженъ потерать'.. 


НАРОДЪ. 


ФЗСЖенихъ несчастный! 
И чья же воля побуждаеть Марка 
Въ такому дЪлу?.. 


иЦИилтЙ. 


Жалость вожу въ васъ 
Ко мн5—и я ея вполнЪ достоинъ. 
Въ тотъ день, когда ужъ на вершин счастья 
Себя считалъ-—я ввергнутъ въ бездну гори. 
Враговъ довольно въ РимЪ у мена — 
То ваши всё враги; они сильны, 
А болфе лукавы. И, кто знаеть, — 
Свободу у меня теперь отнимутъ, 
ЗатВыъ возьмутъ жену. — Какая дерзость! 
И басня сложена, и онъ авился 
Иесполнить планъ... Вотъ до чего дошель 
Ты, Римъ?.. Патрищи, вы низки здЪеь. 
Й вамъ рабами быть должно; въ цфпяхь 
Злачить васъ нужно; вы храннте въ сердцз 
„Лишь трусость, ложь, тщеславе и жадность. 
Васъ зависть къ доброд$телямъ плебеевъ, 
Нев$домымъ совсфмъ для вашихъ душъ, 
Томитъ и мучить вфчно. И изъ злобы 
Сковать себ даете руки вы, 
Чтобы народъ двойной опутать цфпью. 
Вы рабства гнуснаго и общихъ бЪдетвй 
Желаете, чтобъ только не пришлось 
Свободой сладкою дфлиться ст пами. 
Безчестные! вамъ наша радость — горе. 
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И -веселитесь вы, когда мы плачемъ. 
Но времена изм$натся, я взрю, 
_И можетъ быть ужъ близокъ день... 


! 


НАРОДЪ, 
Когда-бъ сбылося это! но, увы(.. 


МАРБЪ. 


Остановись! не хочешь хи опять 
Народнымъ сдфлаться трибуномъ ты? 
Тебз прлятны, знаю я, лишь кровь 
_И возмущенья; но не дай мн небо 
Быть поводомъ къ твоимъ дЪяньямъЪ злостнымъ. 
` Ихъ можешь возбуждать; вливай твой ядъ 
Лукаво въ нихъ; но я противъ насилья 
Законовъ силу только призову. 
Пусть въ Апшю на судъ идетъ тотчасъ 
Виргин!я— и ложная съ ней мать. 
Тамъ ожидаю ихъ и тамъ, надВюсь, 
Не клики буйные, не гулъ несвязный, 
Но умъ спокойный будетъ намъ судьею. 


ЯВЛЕНТЕ ТУ. 
ИЦИЛИ, ВИРГИШЯ, НУМИТОРЯ, вародъ. 
ИЦИЛИЙ. 


Я обЪщаю самъ вести ее 

На судъ. — НадВюсь зрителями видВть 

Тамъ римлаянъ, — зовъ мой обращаю я 

Къ немногимъ, но свободнымъ и отважнымъ. 
ПослЗдней будеть эта тяжба наша: 

Мужья вс въ Рим и отцы узнаютъ 
Своими могуть ли они назвать 

Въ предЗлахъ Рима— женъ и дочерей. 


ЯВЛЕНИЕ У. 
ИЦИЙ, НУМИТОР1Я, ВИРГИРИЯ. 


НУМИТОРТЯ. 


О, времена ужасныя!.. о, нравы|.. 
.- О, матери несчастныл!.. 


ВИРГИШЯ. ь 


ВИРГИНГЯ, 
Ицвлй, 
Въ глазахъ твоихъ имзла пфну я 
Лишь по отцу; теперь его липгилась... 
И см$ю-ль я твоей женой назваться?.. 


ИЦИЛТГЙ. 


И дочерью Виргин!я, и мн 
Женой, — клянусь тебЪ, — всегда ты будешь; 
Ты римлянкой останешься всю жизнь, 

А это не всего ли выше. Да, 

Своей судьбы тебя подругой вЪрной 
Избраль я, и душой ты мн равна. — 
Крылатый богь въ уста мн} не влагаетъ 


` Словъ, нёжной страсти полныхъ, но дадуть 


ТебЪ и сердце, и рука моя 

Иныя доказательства любви — 

Когда то нужно будетъ. — Но скажите, 
ИзвЗетно-ль вамъ, зачЁмъ презр$нный этотъ 
Ее р8ёшился оскорбить? 


ВИРГИНГЯ. 
Сказаль ты, 
Что онъ тирана Апшя влевретъ? 


ИЦИЛИЙ. 
Онъ рабъ его малйшаго желанья... 


ВИРГИНГЯ. 


О, я теперь причину знаю. Апий 
Уже давно ко мнз любовью гнусной 
Пылаетъ... 

ИЦИЛЕЙ. 


Что я слышу?.. О, проклатье!.. 


НУМИТОРТГЯ. 
О, небо! мы погибли. 


ИЦИлГЙ. 
Н3тъ, я живъ, 
Мечемъ еще владю: — не страшитесь, 
Пока я съ вами. 
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ВИРГИНГЯ. 


Слушай, какъ онъ дерзокъ: 
То соблазнить, то обмануть меня 
Не разъ пытался Апшй. Лесть, мольбы, 
Подарки, обЪщанья и угрозы, 
И все, что благородные считають 
Ц$ною чести — все извфлалъ онъ. 
Скрывала я ужасныя обиды; 
Отецъь все время находился въ войск$, 
А матери напрасно-бъ я открылась: 
Что сдфлала-бъ она одна? Тепёрь’ 
Иные дни настали для менял: 
Твоя жена не станетъ ужъ молчать. 


О, ты, изъ римланъ лучший, всЪ обиды 
„Теперь ложатся на тебя — и мстить 


Здесь будешь ты. — Я молча проливала 
Потоки слезъ; изъ состраданья, часто 
Со мной рыдала мать, хоть неизв$стно 
Мое ей было горе. — Вамъ теперь 
Открыла тайну я. — И воть ужь Аший 
Употребляетъь не одно лукаветво, 

Но силу и обманъ: виновенъ опъ, 

И въ дёлБ собственномъ судьею будетъ. 
О, прежде чЪмъ твоею стану, онъ 
Меня отниметъ у тебя, увы!.. 

По крайней мЪрЪ мертвой, не иначе 
Доставуся ему. 

ИИ В. | 
| 0, нфтъ! повЗрь, 
Пока тобою овладфетъ онъ 
Й кровь твоя прольется подъ кинжаломъ, — 

А мы весь Римъ ужъ кровью обольемъ. 

Ея не пощажу ни я, ни всяюй 

Въ комъ доблесть. — И что такое Аппай 

Для каждаго, вто умереть готовъ? 

Одна въ немъ жизнь — и всвхъ ничтожнЪй онъ. 


НУМИТОРТГЯ. 


Ахъ, онъ тебя далеко превосходить 
Своимъ коварствомъ. 


ИЦИЛЕЙ. 
Но при веемъ коваретв — 


—__ 


ВИРГИНИЯ. 

Онъ подъ личиной дЪйствуетъ законовъ, 

А Римъ вфдь весь на этотъ судъ сойдется. ` 
Н$тъ, не потеряна еще надежда. 

Намъ вужны умъ и руки... Твой отецъ 
Здесь долженъ также стать! Но не далевъ 
‘Отсюда станъ, и позабочусь я 

Призвать Виргин!я. Межъ т$мъ пойдемъ, — 
Я ва пути васъ буду охранать. — 

Увы! теперь одно лишь утфшепье, 

И то печальное, вамъ дать могу: — 

Когда мы къ правосудю дороги 

Не будемъ въ силахъ проложить, тогда, 
Клянусь, мой мечъь ко мщенью путь укажетъ. 


ПЪИСТВТЕ ВТОРОЕ. 
ЯВЛЕНТЕ 1. 


АПТИЙ — одиНЪ. 
АПИИЙ. 


Что дл5лаешь ты, Апшй? Оть любви 
"Ты обезум$лъ?... Низкое желапье 
Плебейкой обладать — могло-ль въ тебЪ 


`Кь высокой жаждВ власти примфшаться?... 


А если вс мои мольбы отвергнуть 
`Осм$лилась она, ве. проявленье-ль 

“То будетъ власти — прихоти моей 

Ее насильемъ подчинить.... Но чернь 
ВЪдь можетъ.... О, ея-дь бояться миф! 
Безсмысленный народъ нашъ пепонатно 
Передъ законами благоговЪеть. 

И если я величя такого | 
„Достигнуть могъ подъ с5н!ю закона, 
То онъ щитомъ мнф будеть и теперь. 
„Я развЗ не могу и не ум$ю 

Законы создавать, ихъ объяснять 

И разрушать? Чтобъ пго наложить, 
Конечно, нужно хитрости не мало, 
Но все же меньше, ч$мъ ея во миб 


% 
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Найдется.... О, гораздо легче было 
Васъ, гордые патрицщи, сломить. 

Надъ вами золото лишь власть имЗетъ, 
И золото изсякнуть прежде можеть, = 
Ч$мъ ваша ненасытность утомиться. ь в 
Но вы досел если и не сыты, 

То золота полны, по крайней мЪрз. 

А тамъ—настанетъ день— васъ извести 
Ужъ будеть нипочемъ тому, вто могъ 
Васъ угнести, унизить и купить. 

_Но вотъ Виргиюя идетъ на судъ, 

Съ ней мать, Ицийй и толпа народа? 
Защитниковъ презрфнныхъ вереница! 
Не Апшй испугается тебя. 

Вто чувствуетъ къ владычеству призванье 
И жаждетъ властвовать иль умереть, 
Не знаеть страха тоть и не умфетъ 
Легко своихъ желан!й измЗнать. 


ЯВЛЕНТЕ ПИ. | 
АПШЙ, ИЦИЛИЙ, ВИРГИНИЯ, НУМИТОР1Я, народъ, ликторы, 


АППИЙ. 


Къ чему таюе клики? РазвЪ такъ 
Народъ явлаться долженъ къ децемвиру? 


НАРОДЪ. 


Римъ просить правосудья у тебя. 


АППТЙ. 


А я прошу у римлянъ уваженья. 

Для блага вашего и для смиренья 
Народныхь буйствь— Астрея возсфдаетъ 
Со мною здфсь: и ливторовъ сЗкиры, 
Которыя вовругъ меня подъяты, 
Безмолвно вамъ объ этомъ говорятъ. 
Не вы-ль мнз высшую вручили власть? 
И что-жъ? она теперь забыта вами? 
На мнЪ покоится величье Рима 

По вашей волЗ; уважайте-жъ вы 

Во мн. самихь себя, 


9 


виРини, 15 


НУМИТОРГЯ. 


Передъ собой, 
О Апшй! мать несчастную ты видишь: 
Злодфй единственную дочь мою 
Готовъ отнять. Она мое ‘рождевье, 
Ее вскормила я и возрастила; 
Моя любовь, любовь отца— вся въ ней. 
Нашелся же такой, что дочь мою 
Своей рабою смФетъ называть 
И вырвать изъ моихъ объят! хочетъ. 
И этимъ новымъ страшнымъ самовольствомъ 
Взволнованъ, возмущенъ, озлоблень Римъ; 
Я въ ужасф.... Воть — это дочь моя, 
Моя надежда вся. Она прекрасна, 
Но выше красоты въ ней добродЗтель. 
Римъ знаетъ насъ: ни капли рабской крови 
Въ насъ нзтъ. Мое тяжелое сомн®нье 
Ты разрзши; оть имени всфхъ римлянъ 
Объ этомъ умоляю я тебя. 
Отв®ть же, АпШй: наши-ль — наши дфти. 


‘ АППЕЙ. 


Я извиняю матери слова 
И дамъ отвфтъь тебЗ и Риму вм$ет$. 

Гд$ есть законы, тамъ страшиться долженъ 
Лишь тотъ, вто ихъ нарушилъ, и попытки 
Похитить дочь твою — напрасны вс, 
Когда она дЪйствительно твоя. 

Во мн% пристрастья н$тъ. И не являлся 
На судъ еще никто, вто-бъ въ ней рабу 

‚ Изобличаль. Но вто же вы тая? 

И вто ея отецъ? 


НУМИТОРГЯ. 


Не знаешь ты? | 
Вглядись въ нее: Виргимя ей имя, 
И перешло оно къ ней отъ отца; 
А онъ теб и Риму, и врагамъ , . 
Изв®стенъ хорошо. Плебеи мы — | 
И тЪмъ гордимся. Дочь моя родилась 
Свободной и свободною умреть, 
И чистоты ея происхожденья 
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\ ВЪСТНИКЪ ЕВРОНЫ. 


Не доказательствомъ ли служить то, 
Что женится на ней Ицилй. 


ИЦИЛИЙ. 
Ицилпо она милфе жизни - 
И какь свобода дорога ему. 


АППТЙ. 


Я знать хочу: свободной или нфтъЪ 
Она родилась, а мила-ль тебЪ, 
Жена-ль твоя она: ея судьбы 

Здесь это’ не измфнитъ. И безсильни 
Слова твои, исполненныя желчи. 


И взгляды ‘злобные. Предъ ифлымъь - Римомъ 


`. Разсудимъ скоро—кто она такая. 


ЯВЛЕНТЕ Ш. 


_МАРБКЪ. 


Предъ Апшя высоый трибуналъ 

Я предетаю какъ должно гражданину: 
Приверженцевъь толпы со мною нЪтъ, 
И сонмъ вокругь противниковъ моихт, 
Мнз сердца не смущаетъ: за меня 
Улики будуть говорить—пе сила, 

Не крики и оружье; что я правъ — 
Доказываетъ асно ужъ и то, 

Что попранъ ими первыми обычай: 


Отв$тъ даютъ, когда не начать исвъ. . 


АППИЙ. 
Да, правда: это новые порядки. 


ИЦИЛИЙ. 
Ну, излагай твои права, — увидимъ.... 


МАРКЪ. 


Воть дЪвушка, воторой имя дали 
По ложному ‘отцу; въ моемъ дому 
И отъ моей рабы она родилась. 


МАРКЪ, АПШЙ, ВИРГИНЫ, НУМИТОР1Я, ИЦИЛИЙ, вародъ, дикторы. 


/ 


— о 


——— Жо —до—————_—— 
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ВИРГИШЯ. 


Родная мать ребенка своего 
Ршилась у меня похитить тайно, 
Чтобъ Нумитор!и его продать, 
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Которой дочь умершую свою 

ХотВлось подмЪнить живой малюткой. 

Виргивн!й самъ обмануть первый былъ: 

Жен® повфриль онъ и убфжденъ, 

Что дочь его жива. Но я съ собой 

Привель людей, которымъ и цфна, 

И время, и подробности извЪетны. 

Что я сказалъ, то клятвой подтвердить 

Они готовы. | 
НУМИТОРГЯ. 


Лжецъ всегда готовъ 
На клятву. Неужели то, что мать 
И римланка, — да римланка, плебейка, — 
Р®»шилась всенародно утверждать — 
Достойно будетъ мёньшаго довфрья, 
Ч$мъ лжесвидфтельство безчестныхъ тзхъ, 
Чтб влятвами торгуютъ безъ стыда? 
По крайней мфрф прежде ихъ свидфтельствъ 
Услышана на мигъ пусть будетъ мать: 
Въ любви и горЪ, и въ словахъ и взорахъ 
Народъ почуеть вёрно узы крови. 


АППТЙ,. 


Судья здЪсь—я, и вс должны замолкнуть: 
Пускай молчать и т, чтб непрерывно, 
Служа то гнфву, то любви, то мищенью, — 
Раздоръ питаютъ, и, враги порядка — 
ДоселВ слишвомъ часто возмущали 

И нарушали правосудье Рума. 


ИЦИЛЕГЙ. 


Не выслушавъ сторонъ судить ты будешь? 
И то, на что имфетъ каждый право, 
Ты матери желаешь запретить? 


АППИЙ. 


Не хочешь ли давать мн$ наставленья, 
ЗалЪмъ, что н%когда ты быль трибуномъ? 
Будь частнымъ человфкомъ я какъ ты, — 
Названья мать и дочь въ моей груди 


ВВСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


Могли бы состраданье возбуждать. 

Но сердца голосъ долженъ умолкать 

На этихъ вреслахъ, здБсь разеудку только 
Дается вфра — не угрозамъ глупымъ 

И не слезамъ. Сперва услышать должно 
Просителя улики всЪ, & мать, — - 
Родвая или ложная она, — 

Въ отвВтъ ему ужъь можеть возражать. 
Завонъ такъ говоритъ... Но вы, я вижу, 
Не полагаетесь и на законы... 


ИЦИЛл!Й. 


Твердятъ теперь намъ часто о законахъ, 
Межъ тЗиъ немногихЪ воля здЪсь законъ. 
И если нарушитель правъ —въ правахъ 
Опоры ищетъ, то могу и я 

Сослаться на законъ: я объявляю, 

Что хёло дочери рзшать нельзя 

`Въ отсутсти отца. 


НАРОДЪ. 
Ицилй правъ: 
ОЭтедъ необходимъ. 
МАРКЪ. 


ь 


Сказалъ. ужъ я, 
Что матери обманъ отцу невдомъ 


ИЦИЛТЙ. 


Но вашъ обманъ я знаю; прекрати 
Твой исвкъ скорЪй, не то предъ цфлымъ Римомъ 
Разоблачу не медля ваши козни. 


АПЖТЙ. 


Ицил!й! замолчи. И вь чемъ поддержку : 
Надфешься найти? Не въ ропот%-ль 
Бунтливомъ т$хъ немногихъ и преступныхт, 
Что одобрять твои слова готовы? 

О, кавъ ты ошибаеться, безумный! 

Ч-жъ самъ себЪ поддержка—я одинъ. 
Сообщниковъ твоихъ любовь и злоба 
Безсильны и ничтожны.—Я народъ, 

А не Ицимевъ здЪсь долженъ чтить. 

Ихъ врикъ меня не тронетъ, гнфва их — 





ВИРГЯНИЯ. 


Я не боюсь, и лесть тавихъ людей— 
Я презираю. 
иЦилтгй. 

ДФлаешь прекрасно: 
Кто повинуется теб, того 
Ты долженъ презирать; & было время, 
Когда ты нашей милости ничтожной 
Выпрашивалъ у насъ какъ подаянья; 
Изъ гордости—покорнымъ притворялса, 
Изъ низости—великодушнымъ былъ; 
И неподкупнымъ, справедливымъ, кротвимъ 
Являлся ты изъ побужден!й гнусныхъ. 
Тавихъ рзчей высокомфрныхъ, гордыхъ, 
Мы отъ тебя не слышали въ то время: 
Теперь ты всёмъ извфстенъ; слишкомъ скоро, 
Неосторожный, маску сбросилъ ты. 
Въ теб собрались вс тирана свойства, — 
Благоразумья только нзть; а это 
Всего нужнЪй для лицъ, тебЪ подобныхъ: 
Съ благоразумьемъ лишь растеть тиранство. 


НАРОДЪ. 
Онъ смфло говоритъ, но справедливо... 


АППГЙ. 


Я думалъ лишь рабу судить сегодня; 
Но прежде дерзновеннаго карать, 
Какъ вижу, долженъ. 
ИЦИлИЙ. 

Я хот$лъ лишь только 
Свободное рожденье защищать 
Моей невЗсты; но какъ счастливъ буду, 
Когда права и Рима, и мои 
Моею кровью защитить удастся. 


НАРОДЪ. 


Могучая слова! высокъ онъ сердцемъ; 
Онъ римлянинъ. 
АПИТЙ, 


Вы, ликторы, сомкнитесь . 
Вокругъ него; пускай сВвиры ваши 


Надъ головой его подъяты будуть. 
И лишь малёйшее движенье... 
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ВЪСТНИКЪ ЕВРОЦЫ. 


2 | ВИРГИНТЯ. 


Небо! 
Н%тъ, н$тъ; не будетъь этого; щитомъ 
Ему я буду; на меня сЗкиры 
Пускай падутъ и ликторы твои 
Пусть уведутъ меня въ цфпаяхь въ неволю; 
Легко мнЪ рабство и ничто мнф смерть, 
Лишь только-бъ онъ нетронутъ оставалел, 
Онъ— самый доблестный защитникъ Рима. 


АППТЙ. 


Прочь оттащите отъ него рабу! 
Скрывается тутъ замысель ужасный, 
И Римъ въ опасности. | 
иИЦИЛТЙ, | 
Насъ отъ пасилья 
Избавитъ мой кинжалъ. Пока хышуы— 
Не подходи никто. 
НАРОДТ. 


Безстрашенъ онт! 


ИЦИЛИЙ. 


Чтобъ взять ее— убить меня ты должент. 
Такъ знайте-жь, римляне: тутъ есть интрига! 
Пусть вс$ услышать, что творится въ Рим%, 
А посл пусть убьютъь меня предъ вами. 

Къ Виргини безчестною любовью 

Нылаетъ Апий. | 

НАРОДЪ. 


| О, какая дерзость! 


ИЦИЛТЙ. 


Пытался соблазнить, склонить ее 
Угрозами, мольбой; посмфлъ онъ даже 
ЕЙ золото сулить. Обиды злфйшей 


‚ Порокъ властительный найти не можеть 


Для доброд®тели уничиженной: 

Но въ ней ве кровь патрищевъ течеть. 
Онъ не купилъ ее, и па захватъ | 
Надфется телерь.—За дочерей | 
Отцы страшитесь, и за женъ — мужьл.—- . 
Что вамъ терять теперь еще осталось? 


за 


° Да не допустить праведное ‚небо, 


ВИРГИНЯ. 


Не жизнь ли, для которой н$зтт защиты. 
Да и къ чему вамъ жизнь, когда свободу, 
Отечество и честь, семью и сердце — 
Все отняли У васъ. 


НАРОДЪ. 


` 


Для насъ самих 
И для д5тей—свобода или смерть! 


АППТЙ. 
Ицимй лжетъ... 


НАРОДЪ. 


Свобода или смерть... 


НУМИТОРГЯ. 

Умфрь свой гнфвъ, пародл, великодушный! 
` 

Чтобъ изъ-за дочерн моей потокомъ 

Кровь риилянъ пролилась; прошу лишь тотько 

И требую я именемъ парода, 

Чтобы Ввргитя дождался судъ. 

Предъ нимъ, предъ вефми вами я съумфю 

Во лживомъ обвинень! оправдаться. 


АППТЙ. 


Умолкните-жъ, волнепье прекратите! 
Иль я— закона строй исполнатель— 
Р®шусь вамъ показать всю мощь его. 
Не защитите вы такое дЖло: 

И вопль неистовый не въ силахъ будетъ 
Смягчить или нарушить правосудье. 
Ицимй лжетьъ—и это докажу. 

нъ, возбудитель распрей, возмущенй — 
Давно уже согражданъ крови жаждетъ. . 
Трибуномъ будучи, онъ былъ врагомъ 
И вамъ и намъ. Преступную` мечту 


‘ЛелФялъ онъ-—патрищевъь сперва 


Везхъ погубить, потомь народъ въ обманъ 


Ввести и Римъ на вЪфкъ повергнуть въ рабство; 


Отсюда злоба вся его на насъ. 

Лесниц8 Десяти, по вашей волф, 

Вручили вы правленя бразды 

Въ изнеможевномъ и печальномъ Рим$. 
Томъ ГУ. — Шодь, 1871. | 
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ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


И т$мъ, что. а теперь, не вы ли сами 
Меня желали сдФлать, утомившись 

Оть несогласй и усобицъ вашихъ? 

Теперь едва насталь лишь миръ желанный, 
Ужели будете готовы снова 

Его нарушить, и по елову только, 

По знаку одному того, кто въ Рим 

Былъ худшимъ изъ худыхь! | 


НАРОДЪ. 


Да, онъ — судья. 
Послушаемъ однакожъ, что отвЗтитъ 
Отважный этотъ. 

ИЦИЛиЙ. 

Да, судьею вашимъ, 
Законодателемъ—онъ сдфланъ вами. 
Но годъ прошелъь уже, и онъ, обманомъ, 
Судьей остался и, прибфгнувъ въ силф, 
Тираномъ сталъ. И миромъ называеть 
Онъ униженье общее! Не миръ, | 
А мрачной смерти сонъ надъ всЪми нами, 
Ручьями гражданъ кровь течетъь въ сраженьяхъ; 
Кто-жъ ею упивается— не врагъ ли? 
Отважный, бЪдный Сикц! онъ, дерзнувпий 
Напомнить войску древнюю свободу, 
Не палъ ли мертвый въ вымышленной битв, 
Предательскимъ кинжаломъ децемвировъ 
Пронзенный съ тылу? 


АПИГЙ. 
. Сикщй бунтовщикъ... 


ИЦИлиЙ. 


Въ чему и говорить объ избеньяхъ? 

Онз известны всфмъ. Хоть въ самомъ Рим 
Не пролилася кровь еще, но щедро 

Зд$сь сыплютъ золото; оно-то посл 

За кровь ужасной платою сочтется. 

Кто истый римлянинъ въ словахъ и мысляхъ, 
Тоть Риму врагъ теперь. У нашихъ дЪвъ — 
Не отвимаютъ ли свободу, честь, 

Родныхъ и жениховъ? Чего-жъ вы ждете? 
Тажелое, ужаснЪй смерти то, 


— 
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Которое едва вамъ оставляетъ 
Лишь образъ и названье челов ка — 
ЗачЁмъ не повергаете во прахъ? 
Вы римляне-ль? Я слышу римсяй вликъ, 
Но римскихъ дфль не пижу. Не нужна ли, 
Чтобъ возбудить васъ,—кровь? Въ глазахъ тирана 
Мой смертный приговоръ читаю я, 
Чтожъ медлятъ, ликторы, сфкиры ваши? 
Зпай, Апшй, голову мою отеВкши, 
Возьмешь на в$къ у римлянъ ты свободу, 
Иль навсегда имъ возвратишь ее. - 
Дрожи-жъ, пока глава не пала съ плечъ: 
Взывать не перестану я ко мщенью, - 
Въ оружю, къ свободЗ. Если въ Рим 
Другихъ нётъ больше римлянъ — я одинъ, 
Живой иль мертвый, новымъ Брутомъ буду. 
Для новаго Тарквиня. Гляди, 
Я не бЪ$гу, не прячусь, не дрожу... 
Вотъ а... 

ВИРГИНИЯ. 


О, небо! Апшй! гнзвъ уйми твой 
И рукъ не обагряй въ его крови. 
Ты слышишь ропотъ: этого убйства 
Народъ простить не можеть, ты грозишь 
Существованью слишкомъ дорогому; 
Пусть я погибну; менфе вреда 
Теб$ и Риму будетъ. 


ИЦИлиЙ. 


Просишь ты? 
И можешь Апшя просить при мн$, 
Передъь лицомъ народа? Научись, 
Вотда тебЪ я дорогъ, не страшиться; 
И если въ доказательство любви р 
Я долженъ жизнь тебф теперь отдать — 
Ты въ даръ ее, вакъ римлянка, прими 
И кавкъ Ицимя жена. 


® 


НУМИТОРТЯ. 


О, ужасъ! 
Еще разъ, Алшй, я прошу тебя: 
Пускай Виргин!й возвратится въ Римъ. 
Его услышимъ. 
6* 
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ВЗСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


НАРОДЪ. 


г 


Отложи судъ, Аший! 
Виргив1я хотимъ услышать мы... - 


АППГЙ. 


Я этого желаю больше всфхъ. 

Да будетъ такъ. Васъ ожидаю завтра 

На форумЪ. Достоинъ смерти этотъ, 

Но а его сегодня не казню. 

Не думайте, чтобъ я`былъ имъ испуганъ. 
Пусть будетъ живъ пока, и завтра онъ 


На судъ придеть съ оружьемъ —если хочетъ. 


И вы явитесь съ нимъ въ оружьи также. 
Сперва услышите судъ падъ рабой, 
Потомъ надъ нимъ. Увидите вы ясно, 
Что въ правотф своей спокоенъ Апий 
И не страшится вичего. 


МАРКЪ,. 


Межъь тЪыъ, 
Согласно съ указанемъ закона, 
Пойдетъ со мпою спорная раба. 


ИЦИЛТЙ. 


КБавъ? честной дфвВ можеть быть прютомъ 
Безчестный кровъ продажнаго клента? 
Неправаго такого нЪтъ закона, 

И если есть, то долженъ быть нарушепъ. 


МАРБЕЪ, 


Кто-жь будеть поручителемъ ея? 


НАРОДЪ, 
Мы всЪ порукой ей!... 


ИЦИЛТЙ. 


| И сь вими я. 
Пойдемъ: грядущ!й день насъ здФсь найдетъ. 
Себя и женъ обезопасимъ мы — 
Иль здфсь умремъ. 


——_—_о——о ыы 
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ЯВЛЕНИЕ [У. 
АПШЙ, МАРКЪ. Л 


АПИЕЙ. 


— Любимъ Ициий ею?... 
Его жена? Въ намфреньи моемъ 
`Тфмъ тверже я стою. На чернь свою 
Ты можешь полагаться, дерзюй, я-жъ 
` Межъ т%мъ... 
МАРКЪ. 


Едва-ль когда-нибудь народъ 
Былъ такъ взволновапъ и готовь въ возстанью. 


АППТЙ. 


Я предъ собой Виргиню лишь вид$лъ: 

Она моею ‘будетъ. Можетъ быть, 

Ты хочешь мн} сказать, что я страшуся? 
Но Апшю сказать ты это смфешь? 

И быль бы тотъ властителемтъ парода, 
Кто-бъ предъ толпой хоть разъ явился робкимъ. 
При первомъ взрыв нужно не теряться; 
Второй — предупредить; безстраиный видъ 
ИмЪть всегда, и словомъ льстивымъ кстати 
Рчь грозную смягчать порой: вотъ способъ, 
Которымъ я ужъ многаго достигнулъ, 

И съ нимъ дойду, надфюсь, до того, 

Чтб никому здЪсь не было доступно7 


МАРКЪ. 


Пока Ицилй живъ— напрасно будешь 

Ихъ устрашать, иль дЪйствовать соблазпомъ. 
Вфрь, онъ своей отважностью трибупской 

И р%$чью см$лою—раздуеть пламя, 

Которое угаснуть не успФло 

Въ груди, свободой нфкогда дышавшей, 
Запомнившей давниши!я права. 


АПИТЙ. 


Пока другимъ я занятъ— пусть живетъ 
Ицил!Я; иногда не безполезно 
Терпимостью блеснуть; пусть онъ живетъ 


ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


И чернь увидитъ, какъ безсиленъ онъ 
Предъ Апшемъ. Узнаешь скоро ты, 
Кавъ боязливая любовь народа 

Въ презрнье переходить и вражду. 
Оруже Ицимя—во вредъ 

Ему же будеть—и руками черни 
Погубленъ будетъ онъ.. 


МАРБЪ. 


Пусть такъ; но помни, 
Приходъ Виргин1я народъ подниметъ! 
И мощь почуеть ббльшую Ицилй!... 


АППГЙ. 


Приходъ Виргиния... ты полагаешь? 
Пойдемъ же и узнаешь ты, что время, 
Которое я уступиль народу, 

Не пролетитъ безъ пользы для меня. 


ДЪЙСТВТЕ ТРЕТЬЕ. 
ЯВЛЕНТЕ [. 


ВИРГИНГЙ. 


Пришелъ я наконецъ. О, какъ спБшиль! 
Какъ будто страхъ, любовь, надежда, жалость 
МнЪ воги окрыляли. Но теперь 

Ч$мь ближе къ дому я, тёмъ мн страшнЪй. 
Ужь наступаетъ ночь; пойду-жъ обнять, — 
Когда еще не отняли ее, — 

Мою единственную дочь, отраду 

Посл8днюю дней гасвущихъь моихъ. 


ЯВЛЕНГЕ ИП. 
ИЦИМЙ, ВИРГИНИЙ. 
ИЦИЛГЙ. 


Кого я вижу?.. это ты, Виргин!й? 
О, боги Рима въ намъ тебя приводитъ; 
Приходъ твой скорый предв$щаеть счастье. 





——- — — 


ВИРГИНИЯ. 8% 


ВИРГИНТЙ. 


Ицилй! небо! я спфшилъ сюда, 
Что было силы; о, скажи-жъ скорЪй 
Посп8лъ ли во время? спросить боюсь... 
Отецъь ли я еще?... 
иЦИлиЙ. 
Да, дочь твоя 
Пока еще свободна. 
ВИРГИНГЙ. 


О, восторгы 
О, дочь моя!... Теперь могу вздохнуть. 


ИЦИЛТЙ. 


Твоя еще она; но вся въ слезахъ 

И вы$етВ съ матерью своей печальной 
Р8шенья участи тревожно ждетъ. 

Он тебя скорВй увидЪть жаждутъ 

И вм$стз сь тЁмъ пугаетъь ихъ тоть часъ, 
Въ который ты вернешься въ Римъ. 


ВИРГИНИЙ, 
О боги!... 
Моимъ мольбамъ горячимъ вняли вы; 
Вы бодрость прежнюю вселили вновь 
Въ мои уже драхлВющя ноги 
И воть—я во время поспЪлъ сюда, 


‚ Чтобы спасти единственную дочь, 


Иль за нее ПОтЕОЕУтЬ 
ИЦИЛЕЙ. 
О, ия 
Хочу спасти ее — иль умереть. 
Но ты отець: есть у тебя оружье, 
Котораго мн® не дано—то слезы, . 
Онз народъ нашъ тронутъ. | 
ВИРГИНТЙ. 
Но скажи-жь мнз, 
На чемъ остановилось наше дёло? 
ицилЕЙ. 


То м$ето, на’которомъ мы стоимъ, 


` 
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Сегодня стало поприщемъ злодЪйства: 

Здфсь быль нашъ первый споръ. Маркъ говорилъ 
И Апшя свирЗпое распутство 

Сплетеньемъ лжи скрывалъ. Чтобы въ обманъ 
Ввести народъ—подобрано ужъ всё: 
Свид%тели, законы и улики. 

Ужъ безпрепятственно неправый судъ 
Окончить думалъь Апшй; первый я 

ОсмЗлился открыть обманъ безбожный 

И требовать присутствя отца. 

Кавой грозящий кликъ раздался вдругъ, 

Когда народъ твое услышалъ имя! 

Судья преступный принялъ’ видъ безстрастный, 
Но сердце въ немъ отъ страха трепетало; 
Не устоялъ онъ и тебя дождаться 

Согласье далъ. Боялся я все время, 

Чтобъ онъ не сд$лалъ на тебя засады 

И ты бы не погиб на вфкъ для Рима, 

Для дочери и для меня. Однакожъ 

Пришелъ ты и не даромъ былъ спасенъ 
Богами.. Да, въ шебтомъ часу по утру 
Назначенъ завтра этотъ судъ злодЪйск!й; 
Итакъ, едва покажется лишь солнце, 

Ты будь среди народа и съ слезами, 

Съ мольбою требуй дочери родной. * 

Й жалости ищи лишь въ сердцЪ черни: 

Она одна способна возвратить 

Отцу—дитя, Ицилю жену, 

А Риму и себ — свободу съ честью. 


ВИРГИНГЙ. 


Ицилй, знаешь ты, какъ высоко = 

Тебя цЪню... я дочь тебЪ отдалъ — 
Какое-жъ доказательство сильнЪй! 

Въ моей груди три свЪточа горатъ 

Любви чистзйшей: Римъ люблю, семью 

И доблести твои. Съ тобой готовъ 

Идти на подвигъ трудный, на опасность... - 
Но эта пылкая твоя отважность, 
Великодушья твоего избытовъ... 


иЦИлГЙ. 
Но доблесть развЪ можетъ быть излишней? 


. 
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ВИРГИНГЙ. 

Когда она напрасна, иль когда 

Приносить вредъ тому, кто ею движимъ; о 

И ни къ чему не служитъ для того, 

Въ комъ ить ея на дЪл$.— Мой Ицилй, 

Ты пламенфешь благороднымъ гн$вомъ 

И для тебя сливаются въ одно— 

Отчизны иго и обида сердца: - 

Два дла... | ; 
ИЦИЛТЙ. 


РазвЗ можно разд$лять ихъ? 
Одно туть дЗло; не отець ли ты 
_И этого ужель не понимаеть?... 
Иль Римъ нашь — Римъ; тогда въ немъ для тебн 
Есть дочь, и для меня жена и жизнь; 
Иль Римъ нашъ — рабъ; тогда для насъ обоихъ 
Въ немъ есть лишь только мечъ. 


ВИРГИНИЙ. 
О, да; увы! 

Теперь Римъ — рабъ: и потому боюсь 
Я за тебя. Зяющя раны 
Одно волненье могутъ возбуждать: 
Страшусь, что ты въ сообщники возьмешь 
Сонмъ тЁхъ, страстямъ которыхъ ифтъ узды. 
О! будь возможность дочь мою спасти 
И миръ отечества не потревожить... 


ИЦИЛЕЙ. 


Молчи: вакое слово произнееть 

Ты могь. Ужель отечество тамъ есть, 

ГдВ лишь одинъ желать имфетъ право — 

И вс въ повиновеньи у него? ; 
Отечество, свобода, лары, дЪти— | 
Когда-то сладв!я` слова, увы! 

Теперь осквернены въ устахъ рабовъ, 
Пока живетъь и дышетъ тотъ одинъ, 
Который похищаетъ все у наст. 

Теперь насилье, смерть и похищенъе— 
Зло мелкое; но худшее изъ золь— 

Та робость, что сердца вс наводпила. 

Не только говорить — глядЪть не смфютъь 
Въ лицо другъ другу граждапе въ тревог. 
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_ ВЪСТЕИКЪ ЕВРОПЫ. 


Всф стали подозрительны и скрытны, 


„И братъ боится брата, сынъ— отца. 


Подкупленъ каждый низвй; въ страхз—честный, | 
Палъ храбрый, нерфшительный безсиленъ 
И вс$ унижены; вотъ каковы 

Вы, гордые когда-то дЪти Рима — 
Италя васъ нЪквогда страшилась, , 
Теперь посм$шище вы для нея. 


ВИРГИНТЙ. 


Ты правъ... Изъ глазъь моихъ невольно льются 
И слезы горести и слезы гиЗва.... 

Но чтожь при этомъ общемъ униженьи 

Мы, двое римлянъ только, можемъ сдфлать? 


ицихтгй. 
Жестоко отомстить и умереть. 


ВИРГИНТЙИ. 


Тиранство новое еще не зр$ло: 

Попытка въ мщенью можеть не удаться. 
Не знаешь разв, до чего доходитъ 
Свирфпость децемвировъ въ войскВ нашемъ! 
И что же дЁлаетъь цвЪтъ храбрецовъ 

Съ орузыемъ въ рукахъ? они всф ропщутъ, 
Но остаются тамъ. НЪтъ, я надВюсь 

ВеВ ложных улики опровергнуть 

И дочь изь Апшя когтей исторгнуть. 

Гл нужно умереть—тамъ умереть 


`Я долженъ и желаю. Но, подумай, 


Когда погибнешь ты, кто насъ отметить 
Останется тогда? Кто Римъ спасетъ? - 


ИЦИЛГЙ. 


При жизни будемъ Римъ спасать мечемъ; 
Когда-жъ умремъ — служить примфромъ станемъ. 
Терозть н$тъ силъ. Товарищи найдутся; 

Хоть вс унижены, не всЪ же низки. 

У многихъ н$тъ отваги лишь начать, 

И я начну. — Вотъ поле то теперь, 

Гдв мы должны сражаться; здёсь найдемъ 
Погибель или честь. Одно безчестье 

Стяжаешь ты, когда захочешь дольше 


ВИРГИНЯ. 


Подъ знаменемъ тирановъ оставаться. 

Нашъ врагъь неё въ пол, а въ срединз Рима. 
Тавъ пусть же въ Рим возгорится битва 

И хоть исходъ ея для насъ не вфренъ, 

Но несомнзнна слава. УбЪждать 

Тебя еще — ужели долженъ я? 


ВИРГИНТЙ. 


О, нёты я умереть готовъ всегда; 

Мн8В больно зишь, что жилъ я слишкомъ долго. 
Надежда есть, что вс мои заслуги, 

Что ясная всЁёмъ дфла правота — 

Судью безсовзстнаго обуздаютъ. 

Я обойху ряды согражданъ нашихъ 

И, обнаживши грудь, имъ цокажу 

Рубцы и раны честныя на ней. 

Я влясться буду Римомъ и богами, 

И кровью вражьей и моею кровью, 

Въ сраженьяхъ пролитой. Отець печальный, 
Увфчный, убёленный сЗдинами, 

Я всЁмъ отцамъ повфдаю съ слезами 

О томъ, что дочь мою постичь готово. 

На мн пускай увидитъ каждый воинъ, 
Какъ награждаютъ подвиги у насъ. — 

Я это сд$лаю, клянусь тебф... 

Но кровью гражданъ обагрить мой мечъ, 
Связать съ моею горькою судьбиной 
Несчастье столькихъ, и притомъ напраспо... 


ИЦИЛЕЙ, 


Увы! не сдВлать этого нельзя! 

Свобода, дЪти — кажется мнф, стоять 

Того, чтобъ пролилася кровь за нихъ 

‚ Не одного изъ гражданъ. Да и что же: 
Погибнетъь доблестный—онъ рабства въ жизни 
Не заслужилъ; погибнетъь ли презрфнный— 
Не заслужиль онъ быть живымъ межъ нами. 
Но неутфшныхь тёхъ — жену и дочь, 
Ступай обнять; ув$ренъ я, что плачъ ихъ 
Въ твоей душ возбудитъ больще гнЗва, 
Ч$мъ р3чь моя, и ты на все рёшишься. 
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ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


ЯВЛЕНТЕ ПЕ 
НУМИТОРЯ, ВИРГИНИЯ, ИЦИЛИЙ, ВИРГ!ИИЙ. 


НУМИТОРТЯ. 


О, если мнф глаза не измЗнаяютъ... 
Н$тъ, я не обманулась— это онъ, 
Да, онъ — Виргив!й. О, какая радость. 


ВИРГИНГЯ. 
Отецъ!... 
ВИРГИНТИ. 


О, небо! дочь... ужели правда? 
Жена!... я васъ ли обнимаю? Ахъ’ 


Изнемогаю а... 
ВИРГИНГЯ. 


Да, обнимаю 
Тебя, пока отцомъ моимъ зовешься. 
НУМ ИТОРГЯ. 


Тебя мы ждали такъ нетерп$ливо; 
Боялись все, что не придешь ужъ ты; 


Какъ смерть, насъ тяготило ожиданье, 


И воть къ тебф навстрЪчу вышли мы... 


ВИРГИНТГЯ. 


Спфша, страшась. Теперь, по крайней м5}›Б, 
Мн$ отъ тебя вдали не умереть; 
Я думала: —не видЗться намъ больше... 


ицилтЙ. 


Не только. говорить, едва дышать 
Онъ можетъ. О, отецъ несчастный... 


НУМИТОРТЯ. 

- Да, 
Приходъ твой не таковъ бываль, Виргин!й, 
Богда ты столько разъ къ намъ возвращался, 
Побзлу надъ врагами одержавъ. 

Поникъ ты безупречной головой, 
Которую когда-то лавръ вфнчалъ, 
Теперь же клонитъ мыслей горькихъ рой 


— 


ВИРГИШЯ. 


И горе. Да, ты дожилъ до того, 

Что быль бы радъ, когда-бъ всю жизнь свою 
Зены и дочери ты не имфлъ. 

А прежде ими лишь была сладка 

Теб$ и жизнь и слава. 


ВИРГИНТИ. 


...Мнф не горько, 
Что я отецъ и мужъ. За это счастье, 
Пов$рь мнф, можно много горя снесть. 
И если въ Рвмф дочерей имфть | 
Вм$наютъ гражданамъ всфмъ въ преступленье, 
Пуеть изъ преступниковъь я первымъ буду 
И первый же пускай приму возмездье. 
Свободнымъ былъ въ то время гордый Римъ, 
Когда я мужемъ сталь. Свободенъ быль, 
Когда въ залогь любви стылливо-чистой 
Ты мнЪ дала Виргиню мою; 
О, да, мою! Родилась и взросла 
Она подъ сфнШо святой закона. 
„На ней покоплись мои надежды. 
Въ то время честь, имущество и жизнь 
Блюстители закона охраняли, 
"Геперь же хищники ихъ зам няютт.... 
О, дочь, рыданья схорони! увы! 
Не заставляй заплакать и меня. 
Не потому прошу тебя, чтобъ плачь 
Считаль для воина я униженьемъ, — 
Котда родныхъ законовъ поруганье, 
Обида дочери, пятно на чести, 
Изъ сердца съ болью исторгаютъ слезы, — 
Но потому, что въ дЪлЪ плачъ безсиленъ. 


ВИРГИНИЯ. 


А я, вогда-бъ не женщиной родилась, 
И дали-бъ мн$Ъ назване раба, 

Ты думаешь отвЪтила бы только 
Рыданемъ безсильнымъ? Но, увы! 

Я женщина, рука моя безсильна, 

И мужа, и отца, и все тераю... 


ИЦИлТЙ. 
Еще не потеряла ничего. 
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ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


Еще не умерла совс$мыъ надежда. 

Твои защитники — народъ и небо, 

И мы; вогда-жъ напрасно будетъ все, 
Когда теб останется одно — 

Погибнуть съ нами, о, тогда и ты,.. 

Я сь ужасомъ объ этомъ говорю, 

Они молчаньемъ то же подтверждаютъ, — 
Погибнешь съ нами. Ты, рукой невинной 
Изъ рукъ моихъ возьмешь вкинжалъ облитый- 
Моей, еще не охладзвшей кровью, 

И я съ послЗднимъ вздохомъ вольной грудв 
Тебз напомню, что ты дочь героя, 

Что римланка ты и моя жена. 

О, эта мысль мн сердце леленитъ, 

И прежде времени терзаеть насъ. 


ВИРГИНТГЯ. 


МнЪ съ этой мыслью только, жизнь сносна. 
И плачу я теперь не о себЪ: 

Твою судьбу оплакиваю я. 

Для подвиговъ высокихъ ты рожденъ, 

Ты украшеньемъ Рима долженъ быть— 


И что-жь—вЪ стремленьяхъ тщетныхъь защитить 


Свободу женщины ничтожной, жалкой, 

Ты тратишь силы; плачу я о томъ, 

Что путь закрыть тебЪ въ неложной славЗ; 
Что римская душа въ тебВ живеть, 

Когда и Рима больше нЪть. 


ВИРГИНИИ. 


И ты 
Не дочь моя?!! Кто это утверждаетъ, 
Пускай услышить лишь твои слова. 


НУМИТОРГЯ. 


Да, въ ней найдемъ мы вфрную опору 
Для нашей драхлой жизни. О, сто разъ 
Р$шусь охотно прежде умереть, 
Ч$мъ потерать тебя. 

иИЦилиЙ. 

О, дорогая! 

Оть сердца, искренно въ тебф сказалась 
Глубокая любовь; она равна 


ВИРГИША. 


Моей—и чувство наше насъ достойно. 
Но не въ суровую годину эту 

Словамъ любви и нёжности звучать. 
Пускай у насъ обЪтъ взаимной смерти 
Залогомъ будетъ всБхъ священныхь у3Ъ, 
Связующихь отца, жену и мужа. 


ВИРГИНИЙ. 


О, дЗти! неужели это правдаг... 

Ужель погибнуть доблести такой? 

И намъ, жена, намъ не удастся ввёкъ 
Кзчать внучать дряхлБющей рукой, 

Отъ Рима доблестныхъ дЁтей рожденныхъ, 
Увы! и с$мя доброе погибнеть, 

Когда увянуть пышные колосья! 


ИЦИЛЕЙ. 


Заплакали-бъ иными мы слезами, 

Когда-бъ у насъ съ тобою были дфти. 

Намъ предстоять бы выборъ роковой: 

Или оставить ихъ въ оковахъ рабства... 

Какъ? рабъ — мое дитя... ифтъ, лучше смерть! — 
Я не отецъ, но еслибъ былъ отцомъ... 


ВИРГИНГЙ. 


Кровавой молей во мнЪ блеснуль 
Намекъ твой. О, умолкни! умоляю... 


НУМИТОРТЯ. 


Я мать... и чувствую, чтб ты свазалъ. 
Мы б$дныя лишь прибЪгаемъ въ плачум— 
Зач$мъ въ насъ сила горю не равна! 


ИЦИЛГЙ. 


У мужа и отца не легче скорбь, 

Но въ нихъ сильнЪфй рфшимость. — Васъ спасти 
Надежда у меня еще осталась. 

Быть можетъ, насъ лишь только двое въ РимЪ, 
Но и двоихъ довольно для того, 

Чтобъ ожиль весь народъ и запылалъ 
Негодованьемъ. | 
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- ВИРГИНИИ. 


Да, но знай: словами, —- 
Какъ правды и огня они ви полны, — 
Нельзя народъ томащ!йся въ оковахъ 
Расшевелйть и мужество въ немъ вызвать’ 
Туть вровь нужна и злЗйния обиды: 
Чтобъ оть Тарквишевь избавить Римъ 
Должна была невинная жена 
Покрытая позоромъ умереть, 
Своей рукой себя обливши кровью. ` 


ВИРГИНИЯ. 


О, если и теперь, чтобъ вызвать Римъ 
Изъ усыпленья — кровь должна пролиться, 
Я не хочу позора ожидать! 

Отець и мужъ! воть грудь моя — разите! 
Я дорога вамъ слишкомъ? Ножь вонзить 
Не подымается у васъ рука? 

Моя не дрогнеть—дайте мнЪ кинжалъ: 
Пусть весь народъ увидить смерть мою— 
И распалитъ въ немъ ярость этотъ видъ. 
Я буду знаменемъ служить для мщенья; 
Пусть каждый храбрый, оросивъ свой мечь 
Моею кровью — въ грудь тирановъ гнусвыхъ 
Вонзитъь его по рукоять. | 


ВИРГИНИИ, 
О, дочь... 


-Я новый ужасъ чувствую теперь... 


ИЦИЛИЙ, 


Не станемъ больше нашими рЪчами 
Терзать въ немъ сердце римскаго отца. 
Зач$мъ въ насъ возбуждать готовность въ смерти? 
Не въ дфдовъ нашихь развЗ мы родились? -- 
И близко время — умереть съум$емъ, | 
Богда велитъ намъ долгъ. Но между тзмт 
Ё&ъ своимъ ты ларамъ возвратись, Виргив!й, 
Съ женой и дочерью. Тебф, быть можеть, 
Линь эту ночь съ семьею провести 

Судило небо. О, отецъ несчастный! 

Такъ много чуветва, а часы летать. 


ВИРГИНИЯ. | 9% 


ВИРГИНИЯ. 


О ночь ужасная! — Пойдемъ; Ицимй, 
Меня ты съ солнцемъ завтра здфесь увидишь. 


ИЦИЛиЙ. 


Явлюсь я раньше, чтобъ успфть склонить 
Горсть храбрыхъ ва отважный подвигь нашъ.— 
Иди. Ты также завтра убЪдишься, 

Виргинй, что для насъ одинъ есть путь — 
Кровавый путь. — Жена, живымъ иль мертвымъ, 
Намъ завтра счастье полное блеснетъ. 


ВИРГИНГЯ, 
И жить, и умереть съ тобой — мн счастье. 


ДЪЙСТВГЕ ЧЕТВЕРТОЕ. 


ЯВЛЕНТЕ 1. 
АПШЙ, МАРКЪ. 


АПЛ1Й. 
Виргинй въ Рим}? 
МАРБЪ. 
Къ сожалВнью, да. 


| АППТЙ. 

Увфренъ ты? 
МАРБЪ. | 
Онъ встр®тился со мной; 
Ты очень скоро самъ его увидишь: 
Тебя онъ ищетъ. 

АПШИЙ. 
| Тавъ оставить войско 
Успфль онъ, несмотря ва приказанье 
Его тамъ задержать. 

МАРБЪ. 

Распоряженье 
Не вд-время туда дошло, быть можеть; 
Иль медлили вожди его исполнить.... 
Томъ ГУ. —Тюдль, 1871. т 
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АППТЙ. 


Да разв можетъ вто-нибудь рёшиться 
Неревностно повиноваться мн$? 

Меня предупредить съумфлъ Ицилий.... 
О, награжденъ онъ будетъ по заслугамъ. 
Виргин!ю къ суду еще не звали, 

А все извфстно ужъ ея отцу! 


_Съ его приходомъ изм$нилось д%ло, 


Не я, однакожъ.... | 
МАРБЪ. 
Ужъ отецъ и мать, 
И дочь въ одежд траурной, въ слезахъ 
И площади и улицы обходятъ, 
И за собою сл$домъ оставляютъ 
Въ народЪ всюду страшный плачъ и горе. 
Ты ихъ увидишь, можеть быть, и здЪеь. 
Но не печальный, не въ слезахь Ициий 
То зд$сь, то тамъ является съ толпой, 
Которая ростеть ежеминутно. 
Съ оружьемъ онъ; онъ просить, угрожаетъ, 
Взываетъ, убфждаетъ и клянется. 
Плачь матери, невЪсты красота, 
СФдого воина-отца заслуги, 
И возмутительная р$чь трибуна — 
Все это искры страшнаго пожара. 


„Будь остороженъ. 


АПИТЙ. 
Ну, и бойся ты, 
Когда охота есть, и за себя, 
И за меня, лишь только бы я самъ 
Не вфдалъ страха никогда! Ступай. 
Ко мнз Виргин!й, вижу я, идетъ; 
Оставь меня наединз съ нимъ. 


ЯВЛЕНТЕ П. 
АПШЙ, ВИРГИНИЙ. 


АППИЙ. 
ВАкъ? 
И ты осмфлился покинуть войско 
И знамя? А! такъ пынз римсвый воинъ 
Все д$лаетъ, что вздумалось ему. 
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ВИРГИНТЙ. 


Приходу моему причина есть, 

Притомъ же я нисколько не нарушилъ 
Суровые военные законы, 

Которымъ много лтъ ужъ подчиняюсь: 

Я получихь просимый мною отпускъ 

И въ Римъ для дочери пришелъ, ты знаешь.... 


АППТЙ. 


Что-жъ можешь за нее ты намъ сказать, 
Чего-бъ сильнВй не говорилъ законъ? 


ВИРГИНТЙ. 


Послушай. Я отецъ родной, увы! 

И какъ отецъ — страшусь. Пусть за меня 
Теперь повсюду въ Рим раздаются 
Народа угрожающе клики. 

Я знаю мощь твою: открытой силой 
Сломить ее — сомнительное д%ло.... 

Я знаю, что въ ужасныя несчастья 
Могу повергнуть Римъ, и можеть быть 
ТЪмъ дочери своей все-жъ не спасу. 
Оставь, о Апшй, замыслы свои.... 

Я знаю; вредъ ты можешь нанести; 
Подумай же и самъ, подумай только, 
Какая страшная грозитъ опасность 

Не намъ однимъ — тебЪ! 


АПИИЙ. 
Угрозы это 
Или мольбы? Да разв судъ зависить 
Отъ произвола только моего? 
И дочь могу я у отца отнять? 
Н$ть, сохранить ее при немъ я долженъ, 
Хотя бы кровь мою пришлось пролить. 
И это сд$лаю — къ чему-же просьбы, : 
Когда ты ей д№йствительно отецъ! 
О, знаю хорошо, откуда желчь, 
Которую такъ дурно ты сврываешь. 
Тебз Ицилй переполвилъ сердце 
Тьмой подозрфн!Й гнусныхъ и безчестныхъ. 
О, да! Къ своимъ властолюбивымъ цфлямъ. 
Онъ влеветою пролагаетъ путь. 
7* 
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И ты ему презрённому лов$рилъ? 

Изъ гражданъ лучи!й ты — и зятемъ выбралъ 
Кого же — худшаго изъ всфхъ трибуновъ? 

Ты хочешь погубить съ нимъ вм$стВ дочь? 
Ицил!я погибель несомнфнна; 

И* честной смерти не дождется онъ, 

Хотя-бъ желалъ. Онъ заговоръ ужасный 

И козни противъ Рима онъ куеть; 

Тиранами зоветъ насъ,. но въ душ 

Не о такомъ тиранств$ помышлаетъ: 
Патрищевь желаеть уничтожить — 

И въ цфпи тажюя сковать плебевъ. 

И онъ р%шается взывать въ свобод?! 

О, ядъ тзмъ смертоноснЪй и ужаснЪй, 

Ч$мъ слаще то, въ чемъ намъ его даютъ. 
Онъ поднимаетъ знамя возмущенья, 
А это знамя — также и измЪны; 
Но на оруже оружемъ отвЗчу, 
Умомъ обманъ безчестный отражу. 
РазвЪдаю ужъ все. Свои вс ковы 
Онъ не открылъ тебЪ, затфмъ что маской 
И исполнителемъ его желанай. 


_ Ты долженъ быть — &а хищникомъ онъ самъ; 


Сообщниковъ ему не нужно въ этомъ. 
Что дорогь Римъ тебф — какъ дочь твоя, 
Онъ знаетъ — и защитникомъ ея 

Передъ тобой желаетъ рисоваться; 

Но посмфются надъ тобой потомъ 

И онъ, &а съ нимъ и вс его клевреты. 
Скрывается онъ только отъ тебя; 

А т8 не страшны — онъ открылся имъ, 
Какь притфенитель Рима и измФиникъ. 


ВИРГИНТЙ. 


Ужъ отымаютъ дочерей родныхъ 
У робкихъ матерей и у отцовъ, 
Которые потратили въ сраженьяхъ 
ДЦв$ть жизни; ужъ блюстители завоновъ 
Становятся для насъ страшнВй враговъ; 
Какого-жъ притфснителя еще 
Бояться можеть Римъ? 

АППЙ. 

Ицижй, знаю, 





ВИРГИНИЯ. 


Меня въ любви безумной обвиняетъ: 

Но чЁ$мъ онъ можетъ это доказать? 

Его лишь необузданная дерзость, 
Народный шумъ и кротость, мягкость, 
Быть можетъ веумВстная, да, да, 

Вотъ въ чемъ его улики состояли. 

Маркъ дочь твою потребовалъ къ суду; 
Маркъ мой кментъ — изъ этого и выводъ, 
Что я люблю ее, хочу похитить.... 

Не правда-ль, новый способъ разсужден!й? 


ВИРГИНИИ. 


Одинъ ли это говорить Ицилй? 
Друге подтверждають обвиненье. 


АППИЙ. 
„Любимая имъ дочь твоя, быть можетъ? 


ВИРГИНТЙ. 


Чего же больше? Много есть уликъ, 
Которыхъ я не въ силахъ и назвать 
Отъ гнфва и стыда. Что ты виновенъ, 
Изъ оправданья твоего ужь видно. 


АППИЙ. 


И ты вь бунтовщикамъ пристать рёшился? 


ВИРГИН1Й. 
Р®шился дочь спасти— или погибнуть. 


АППИЙ. 


Хотёль бы я, чтобъ ты не пострадалъ, 
ВЪдь я тебя люблю. 


ВИРГИНИЙ. 


За что ты любишь? 


АППТЙ. 


Твой мечъ понадобиться можетъ Риму. 
О, да, пускай одинъ Ициий погибаетъ. 
Одинъ онъ это заслужиль, & Ты 
Вполнз достоинъ жизни... 
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ВИРГИНТИ. 
Понимаю, 
Ты думаешь, что я достоинъ рабства... 
АППИЙ. 


Не ниже никого, но выше вефхъ 

'Гебя считаю я; увфренъ будь, 

Едва лишь только ты вернешься къ войску, 
Я тотчасъ поручу тебЪ начальство... 


ВИРГИНИЙ, 


И смифешь соблазнять меня на низость? 


Я доблестью награду заслужилъ, 
И милость Апшя ее мнЗ дастъ? 
Какое же я сдлалъ преступленье, 
Чтобъ эту милость заслужить? увы! 
И въ войск ужь погасла искра чести, 
И это знаеть Римъ и знаетъ врагъ, 
Который прежде только лгалъ кичливо, 
А нынз можеть см$ло утверждать, 
Что многихъ римлянъ поразиль онъ съ тылу. 
Да, правда, честныя тавя раны, 
Кавя видишь на груди моей, 
И за которыя бывало въ Рим 
Благословляли матери сыновъ, 
Не на груди, а на хребтЪ умЪстны, 
Когда, сражаются лишь за тебя. 
Я Риму только въ вфрности поклялся 
И пусть же прежде возродится Римъ, 
Когда я долженъ въ войско возвратиться. 
Твои слова лукавы; я же прямо 
И твердо отв$чаю: воинъ я, 
Отець и гражданинъ. Не называю 
Злодфйствъ, которыхъ много у тебя: 
Пока ихъ терпить Римъ, терплю и я; 
Но дочь моя.... 

АППТЙ. 

Не мной же возбужденный, 

Маркъ подлнялъ искъ, хоть лживая молва 
И разглашаетъ это. Я, напротивъ, 
Удерживаль его насколько могъ. 
Мн очень жаль тебя; и я, быть можетъ, 
Съум$ль бы безъ опасности, безъь шума 
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Зиргин!ю оставить при тебЗ, 

Когда-бъ ты движимъ быль любовью къ ней; 
Но ты вЪдь крови жаждешь, ты желаешь 
Съ Ицимемъ ее соединить 

И съ извергомъ сгубить себя и дочь. 


ВИРГИН!Й. 
И можешь ты.... ее при мн$ оставить? 


АППТЙ. 


„Лишь пожелай Ицилю ея 
Не отдавать. 
ВИРГИНИЙ. 
Я клятву даль ему. 


АППТЙ. 


Онъ самъ сегодня клятву разр шить 
Своею смертью. Можешь удалиться. 
Р»шайся-жъ: времени осталось мало. 
Не отдавай Ицилю ея 

И дочь твоя. Ициля-жъ жена 
Должна съ Ицимемъ и погибать; 

Я не могу иначе поступить. 


ВИРГИН!Й. 
Отець несчастный!... До чего ты дожилъ! 


Га 


ЯВЛЕНТЕ Ш. 
АПШЙ. 


Окъ — римлянинъ, въ несчастью. Да, самъ Апшй 
Страшиться-бъ могъ, когда-бъ подобныхъь много 
Нашлося въ РимЪ; къ счастью только двое 
Достойны гнзва моего; изъ нихъ 

Одинъ отецъ и старъ, а разв это 

Не мощныя оковы; а другому 

Его же страшный пылъ препоной будетъ. 
Искусство въ томъ, Чтобъ бЪшенство его 
СъумЪть ему-жъ на голову обрушить... 

Но что я вижу? Это мать и дочь 

Илутъ сюда, и съ плачущей толпой. 

Теперь минута постараться мн8 

Уговорить ихъ или напугать. 
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ЯВЛЕНГЕ ПУ. 
АШИЙ, НУМИТОРЯ ВИРГИНИЯ. 


АППТЙ. 


Пока у вась есть время до суда, 
И коротко оно, покивьте вы 
Толпу, идущую за вами съ шумомъ. 
Она вреда вамъ больше принесетъ, 
Ч$мъ пользы. Л пока здЪсь не судья: 
Послушай же Виргин!я, приблизься; 
Я покажусь теперь тебЪ, быть можетъ, 
Совсфиъ инымъ. 

ВИРГИНГЯ. 

Ты говорилъ съ отцомъг 


НУМИТОРГЯ. 


-  Одумался? И лучшее рёшенье 
ТебЪ боязнью внушено? 


АППЕЙ. 
Боязнью? 

Не страхъ, & жалость говорить во инф. 
Послушайте-жъ, и вамъ слова мои 
Покажутъ, что не знаетъ страха Апшй. 
Люблю тебя, Виргин1я, люблю. 
Й силы нзть, воторая-бъ могла 
Тебя изъ рукъ моихъ теперь исторгнуть. 
И есть изъ-за чего тебЪ покорво 
Склониться на любовь мою. 


ВИРГИНГЯ. 
О небо! 
Такъ это перемфна. Мать, уйдемъ!... 


АППИЙ. 


Останься, выслушай. Такъ ты настолько 
Въ своей любви къ Ициллю слфпа? 

О, если въ немъ тебя плфнить могла 
Его отважность дерзкая, то знай: 

И я не менфе его отваженъ! 

Быть можетъ любишь почести и власть: 
Но сд$лайся онъ даже вновь трибуномъ, 
Сравниться ли ему со мной въ величьи? 


ВИРГИНИЯ. 


Зысокъ онъ чувствами, свободенъ сердцемъ: 
А развВ у меня не выше сердце, 

И не свободнЪй? И кто же кавъ не я, 
Замыслить можетъ подданными сдфлать 
Ициля и всёхъ ему подобныхь— 

И повинуются ужъ миф они.... 


НУМИТОР1Я, 
Я ты р$»шаешься во всемъ открыться?... 


АППТЙ. 


Я ужъ усп$лъ преодол$ть тавъ много 

И такъ мн} мало остается сдфлать, 

Что дЪйствовать открыто — намъ пора! 
Всю мощь мою понять не въ силахъ вы. 
Полвластны мнф и тысячи мечей.... 

Й Марка вредный вамъ языкъ. Ршись 
Не сдфлаться Ициля женой, 

И страшный искъ я тотчасъ прекращаю. 


ВИРГИНТЯ. 
Его покивуть мнз?... о, нфтъ, скорЪе.... 


| НУМИТОРИЯ. 
Неслыханная дерзость!... о, злодЪй!... 


АПИТЙ. 


Ты. думаешь — тебя Ицилй любить 

Вакъ я люблю? Пов$рь, свое трибунстве, 
Свои мечты пустыя 0 свободз, 

И шумъ народныхъ сборищъ любитъ онъ. 
На время онъ притихъ — и вотъ тбперь, 
Безумный, онъ въ тебф предлогь находить 
Лля достиженья цЪли; въ немъ тщеславье, 
А не любовь къ теб заговорила. 

И если я, стремясь къ желанной цЗли, 
Могу предвидЪть грозную опасность, 

Не доказательство-ль ты видишь въ этомЪ, 
Какъ безпред$льно я люблю тебя? 

Изъ-за тебя и власть, и жизнь, и славу 
Я жреб1ю нев рному ввЪряю; 

Я вефмъ любви пожертвовать готовъ, 

А для Ицимя любовь — лишь средство. 
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ВИРГИНИЯ. 


Остановись. Своей коварной р$чью 

Ицилия не можешь ты унизить, 

И самъ ничуть не сдВлаешься выше. 
Сравненье просто тутъ: въ немъ есть все то, 
Чего въ своей душЪ ты не найдешь; 

И что въ немъ есть — въ тебф то невозможно. 
Ты ненавистенъ мн — онъ мной любимт. 

И о любви ты смфешь говорить? 

Ты этимъ именемъ зовешь порокъ. 

Съ тобою бравъ — ужасно и подумать, 

Но приходила-ль мысль тебЪ хоть разъ 
Меня женой избрать... 


АПИЕЙ. 
Быть можеть, & 
Со временемт.... 
ВИРГИНИЯ. 


Чтобъ я когда-нибуды... 
О, не подумай... 
НУМИТОРГЯ. 


Ты, какъ вижу, хочешь 
Надъ нами издфваться... о, проклатье! 


ВИРГИНТЯ. 


`Безчестный, думалъ ты меня склонить... 


АППТЙ. 


Увидимъ... покоришься ты мн скоро, 
Обрызганная кровью жениха. 


ВИРГИНТЯ. 
О небо! 
АППГЙ. 


Да; и кровю отца. 
НУМИТОРТЯ. 
О, извергъ!... 
ВИРГИНТЯ. 
И отецъ мой.... 





ВИРГИНИЯ. 105 


АППТЙ. 
Смерть обоимъ. 
Лишь укажу — и гибнетъ въ РимВ всяый. 
Прим ръ вамъ Сикщй, въ войскВ пораженный. 
И часу не пройдетъ, какъ кровь польется. 
ВИРГИНТЯ. 
Ицилй!... часъ одинъ|... О, пощади! 
Й тотъ, кого люблю.... и мой отецъ.... 
НУМИТОРГЯ, 
По знаку твоему они погибнуть? ^ 
И власть твоя тогда не пошатнется?... 
АПИТЙ. 
Да еслибъ все обрушилось со мною, 
Ужель отъ этого воскреснуть могутъ 
Ициий и твой мужъ? 
ВИРГИНТЯ. 
Ужасенъ ты... 


НУМИТОРГЯ, 
Не дВлай этого.... гляди и слушай, 
Я умоляю. 

АППТЙ. 


Словомъ лишь однимъ 
Она спасти обоихъ можетъ. 


ВИРГИНТЯ. 


....... АШИЙ...- 
Повремени хоть день одинъ ударомъ. 
Я заклинаю; мысль межъ тфмъ о брак® 
Отброшу я... пускай моимъ не будеть 
Ицилй, только пусть не погибаетъ. 
ВеВ силы соберу, чтобъ образъ милый 
Изъ сердца вырвать.... Разобью надежду, 
Которой жиль Ицилий столько лЪтъ. 
Межъ тБмъ.... теченье времени... быть можетъ... 
Какую жертву принести еще? 
©, пусть живеть Ицил!й! погляди, 
Къ твоимъ ногамъ съ мольбой я упадаю. 
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О, что я дЗлаю?.. что говорю? 

Во мнЪ усилить только можеть время 
Любовь къ нему и ненависть въ теб$. 
Прочь страхъ: я римлянка; ни мой отецъ, 
Ни мой женихъ не пожелали-бъ вЪрно, 
Спасенье низостью своей купить. 

Мн$ будетъ нечего терять ужъ больше, 
Когда они падутъ. Ты, мать моя, 

О мать, ты разв$ мн не дашь кинжала? 


} НУМИТОРГЯ. 


О, дочь, пойдемъ.... на небЪ боги есть; 
Они отмстатъ невинно притфсненныхъ: 
На нихъ возложимъ мы надежду нашу... 


ВИРГИНТЯ. 
О, поддержи меня.... слабЪють ноги.... 


 'ЯВЛЕНТЕ У. 
АНПТЙ. 

Упорствуеть еще? —Но неудача 
Мою настойчивость усилитъ только. 
Огонь любви къ плебейсвой красотз 
Въ моей груди, едва лишь только вспыхнувъ, 
Мгновенно погасалъ, но. вотъ теперь, 
Когда изъ-за Виргинш ничтожной 
Весь Римъ ко мн$ негодованья полнъ, 
Ея черты глубоко, неизм$нно 
Мн$ въ сердце вр$зались. Теперь она 
Необходима для меня, какъ власть, 
И можеть быть милЪе самой власти... 
Однакожъ часъ шестой ужъ недалёкъ: 
Посмотримъ, приготовлено ли всё, 
Чтобъ показать презр$нной этой черни, 
Что больше Римъ не въ ней, что Римъ ве мн. 


——=—=———————.ыы==. 
НЕОН ранец, 


ДВИСТВТЕ ПЯТОЕ. 
ЯВЛЕНТГЕ 1. 


ВИРГИНИЙ, ИЦИЛИЙ, съ 'свонми приверженцами, 


ВИРГИНТЙ. 


Часъ роковой ужъ недалекъ. Ицилй, 
Ты замфзаешь, какъ со всбхъ сторонъ 
Войска идутъь на форумъ? и вокругъ... 


ИЦИлГЙ. 


Вовругъ себя дружину вижу а; 
Она мала, но страхъ ей незнакомъ.... 
Быть можетъ.... 

ВИРГИНИЙ. 


И на нихъ ты положилсяр 


ИЦИДЕЙ. 
Я полагаюсь на себя. 


ВИРГИНИЙ. 


Во мнз 
Ув$ренъ будь, какъ и въ самомъ себФ. 
Я раньше н$сколько пришедъ сюда 
И убфжденъ быль, что тебя здфеь встр®чу.... 
Не откажи, не многаго прошу, 
Откройся мнЪ: какъ думаешь ты пося%, 
Когда падутъ съ насъ цфии децемвировъ, - 
Какой ты санъ принять тогда нам ренъ? 
Скажи теперь же мнЪ: чЪмъ, думаешь, 
Ты сдБлаешься въ РимЁ? 


ИЦИЛиЙ. 


Гражданиномъ, 
Свободнымъ, стану называться а.... 
Вс$мъ римлянамъ я въ этомъ буду равенъ; 
Насъ выше станутъ лишь одни законы, 
А ниже насъ—преступники, злодфи.... 
И усумнилея ты во мнз, Виргинй; 
Но а не обижаюсь; подозрВнье 
Такое низкое въ теб родиться 
Не можеть никогда. Его вдохнулъ 
Въ тебя конечно Айшй. 
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ВИРГИНГЙ. 


Злое время! 
И власть уже въ обману прибЪгаетъ.... 
Не вЗриль я, но Апий тавкъ искусно 
Свои слова сплеталъ. Но успокойся; 
Когда-бъ ему я и повфрилъ даже, 
Гораздо больше истины я вижу 
Въ одномъ твовмъ открытомъ взгляд», 
Ч$мъ въ клятвахъ Апшя. О, онъ злодй! 
Клянусь... НЪть, за одно съ тобой я буду, 
Вакъ за одно съ тобой твой мечъ и сердце. 


ИЦИЛГЙ. 


Я в#рю; да, въ теб лишь я увзренъ, 
Но въ этихъ, нЪть; хотя они недавно 
Клялися въ вфрности и мн и Риму. 

Ихъ могутъ отдалить отъ. насъ и страхъ, 
И золото, и влевета. Пусть такъ, 

Но если Апий будетъь непревлоненъ — 
Ему бЪда; а всз лукавыя попытки 

Ввести тебя въ обманъ — знакъ несоми®нный, 
Что онъ боится. Ищетъ онъ опоры — 
Лишь въ низости порабощенной черни — 
И туть не ошибётся. И подумай: 
Потибнеть Апшй, — но не вс тираны 
Погибнуть съ нимЪ — ихъ девять остается; 
Они не такъ вллятельны кавъ Апшй, 

За то въ различныхъь властвуютъ м%стахъ, 
И оба войска — эта сила Рима — 

У нихъ въ рукахъ. Сомнительна свобода, 
Которой лишь немноге здЪсь жаждутъ 

И ты одинъ достоинъ. Мщенье только 
Мн$ взрнымъ кажется. Опасность вся 
_Видна мн3 ясно; потому-то я 

Иду на встрЪчу ей.... 


ВИРГИНТЙ. 


О, ты великъ! 
Въ тебБ умретъ или воскреснеть Римъ 
Сегодня. Старости моей, конечно, 
Уступишь ты высокую лишь честь— 
Дать знавъ тебЪ. Куда, когда и вавъ 
Нанесть ударъ — моя забота будетъ. 
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Рукой схвативши рукоять меча, 

Съ меня ты глазъь спускать не долженъ будешь— 
Межь тфмъ, мы въ этомъ сопмВ оглядимся. | 
РЬшившись не щадить—сперва, быть можеть, 
Найдемъ мы нужнымъ, кротости личину. 

Од$ть. Ты подражай мнф, умоляю. 


ИЦИЛИГЙ. 


И римлянинъ теперь ты и отецъ. 
Ты дашь мн знавъЫ—и молнши быстрзй 
Ударъ я нанесу. 


ВИРГИНИЙ. 


Теперь ступай! 
Сопровождать ты долженъ слабыхъ женщинъ, 
А храбрые товарищи твои 
Пускай вм$шаются въ толпу народа. 
Т$мъ лучше, если Апий появившись 
Найдетъ здфсь одного меня. Ему 
Увлончиво начну я отвЗчать 
И высмотрю межъ тфмъ подробно м%сто, 
Откуда на него напасть удобнЪй. 
ЗдЪсь жду тебя, Когда ты возвратишься, 
Старайся не казаться слишкомъ дерзкимъ, 
Сдержи и скрой свой гвзвъ, в$дь это не надолго, 
И скоро весь овъ разразится тутъ. 


ЯВЛЕНТЕ П. 


ВИРГИНГЙ. 


О дочь!... О Римъ!—теперь боюсь я только 
Ицил1я отваги слишкомъ пылкой. 


ЯВЛЕНТЕ Ш. 
АПШЙ и ВИРГИНИЙ. 
АППТЙ. 
Скажи-жъ: р$5ёшился ты? 
ВИРГИНИЙ. 
Уже давно. 
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АППТЙ. 
Бавъ долгь отца велить, не правда-ль? 


ВИРГИНГЙ. 


Да, 


Я долгу римскаго отца послушенъ. 


АППТЙ. 
И связи вс$ съ Ицилемъ порвалъ? 


ВИРГИНИЙ. 
Я узами тремя съ нимъ врЪпко связанъ. 


АППГЙ. 


Какими? 


ВИРГИНИЙ. . 
Кровью, дружбою и честью. 


АППТЙ. 


А, вфроломный! пусть же кровь прольется, 
И ихь запечатлфеть. | 


ВИРГИНТЙ. 


Я готовъ 
Ихъ кровью освятить. Напрасно станемъ 
ТебЪ сопротивляться—зпаю я. 
И потому услышавши рфшенье, 
И прежде чфмъ отымутъ дочь мою, 
Паду на мечь мой—вотъ одинъ исходъ. 
Я уповаю только на боговъ: 
Они отмстятъ тебЪ когда-нибудь. 


АППТЙ. 


Вотъ Аппя хранительные боги! 

Вотъ эти полчища вокругъ меня! 
ПрибЪфгните и вы сегодня, знаю, 

Къ вооруженной сил, частью явной, 

А больше скрытой, —но со мной завонъ, 
А съ вами своеволе и дерзость. 

МнЪ даже неудача будетъ славой; 

А вамъ успфхъ— безчестье принесетъ. 
О, да, побъда ваша. —Ужъ толпами 


Народъ стремится яростно на форумъ; 


| ОР ЫЮ 
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Ты положиться можешь на него — 

Всегда онъ властенъ сдЪлать что захочетъ. 

Вотъ и Виргин!я идетъ рыдая, 

За нею мать; она стенаетъ громко; 

Всё въ безпорядк — волосы, одежда. 

Ты слышишь шумъ? Дрожиатъ отъ кликовъ воздухъ. 
О, в$рно силу грозную. на форумъ 

Ведеть Ицимй храбрый за собой. 


ЯВЛЕНТЕ 1%. 


НУМИТОР1Я, ВИРГИНИЯ, АПШЙ, ВИРГ Ив, МАРКЪ, народъ ликторы. 


НУМИТОРТЯ. 
Предательство! 
НАРОДЪ. 


О! злополучный день! 


ВИРГИНТЯ. 


Отецъ мой! ты по крайней мЪрз живъ! 
Ты живъ еще. О, небо!... ты не знаешь... 
Ицилий.... Ахъ.... 


ВИРГИНИЙ. 
Что съ нимъ? Его не вижу. 


НУМИТОРГЯ. 
Ицимй умираетъ. 


ВИРГИНГЙ. 
Что я слышу? 


АППГЙ. 


Кто быль тавъ ревностенъ въ защитВ Рима, 
Что ‚поразилъ злод$я ве дождавшись, 
Чтобь наказалъ его законъ суровый? 


НУМИТОРЧТЯ. 


Безбожный! и притворствовать ты смфеть! 
Спокойный въ храбрости своей онъ щелъ 
На форумъ вмфетВ съ нами; вдругъ на встр$чу 
Бросаются къ нему съ гризящимъ видомъ 
Его-жъ приверженцы: Аравтъ и Фавстъ, 
Цезешй и друме, — веВ съ орузыомъ. 

Томъ У. — Гюль, 1871. 8 
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Арантъ вричитъ: «Ицилй, ты предатель? ›... 
ВеЪ гн$вомъ вспыхнули; въ одно мгповенье 
Мечи обнажевы — и на него 

ВеВ ринулись; Ицимй, не успфвши 

Ни слова выронить, — ужъ защищался, 
Вокругъ себя удары разсыпая. 

Арантъ повергнутъ первый и за нимъ 

Ве т5, что духъ имфли нападать. 

Влругъ издали раздался врикъ трусливыхъ 
И пробЪжалъ въ толиБ смущенной страхомъ: 
«Ицил!й, — римляне, — злодЪй, предатель! 
Онъ хочетъ въ Рим сдЗлаться царемъ». 
Лишь только это слово прозвучало, 

Какъ на него напали вс отвсюду 

И стала неизбЪжною погибель. 


ВИРГИНТЙ. 
Какая смерть для доблестнаго сердца! 


НУМИТОРТЯ. 


Но недостоинъ мечъь чужой ничей 

Сразить его. Онъ свой въ себя вонзилъ, 

И умирая вскрикнулъ: ‹Я желаю 

Не царствовать, но не остаться въ рабетв$. 
Жена, учись свободной умирать!» 


ВИРГИНГЯ. 


О, я услышала тебя, увы мнф!... 

И за тобой послФдую мой милый.... 

Я видфла вакъ мечъ изъ груди ты 

Три раза извлекалъ и вновь вонзаль, 

Я силилась дрожащею рукой 

Схватить тотъ мечъ.... но.... все напрасно было.... 


НУМИТОР1Я. 


Оть зр$Злища вроваваго толпа 
Своей волной насъ съ шумомъ увлекла’ 
И бросила сюда. 


ВИРГИНТЙЁ. - 


Ицил!Й палъ, 
О, римляне.... царитъ надъ вами Апшй.... 
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АПИТЙ. 


Погибели Ицимя орудье — 

Его друзья и собственныя руки. 

Онъ знахь себя — и смертью искупилъ 
Покрытую позоромъ жизнь свою. 

Кавъ римлянинъ онъ палъь — но жилъ иначе. 
Предателя я не хот$лъ казнить — 

Онъ былъ вамъ слишкомъ миль. Но время, къ счастью, 
Все объяснить и свиметъ съ вашихь глазъ 
Ужасную повязку. Осудить 

Его на смерть я попытался только, — 

А вотъ улива новая въ тиранств$. 

И собственнымъ приверженцамъ своимъ 
Казался также онъ достойнымъ смерти. 


ВИРГИНТЙ. 


Ты не обманешь никого, — о н$тъь! 
Довольно. Каждый узнаетъ творца 
Ужасной этой мести. Онъ погибъ, 

И замыслы твои ужъ достигаютъ пли. 
Но продолжай же судъ и насъ заставь 
Р%$шенье выслушать твое. Увы! 

Чего прошу? Кто-жъ здЪсь законодатель, 
Среди вооруженныхъ этахъ полчищъ, 
Когда весь Римъ трепещущй молчитъ? 


АППТИ. 


О, вфроломные! Вновь клевета! 
Что вамъ неудалося возмущенье 
И преданы предателями вы — 
Виновенъ въ этомъ я? Изм$ну встр$тилъ 
Изм$нникъ веамъ — кавое-жъ въ этомъ диво? 
Къ вамъ, римляне, теперь я обращаюсь. 
Войска въ оружш вамъ видны здфеь 
Кругомъ. Они стевлись для блага Рима. 
Противустать верховной вашей волВ 
Осм$лится ли кто? Не я, конечно. 
Но я р6шился отъ немногихъ злостныхъ 
Спасти и защитить величье Рима, 
Въ которое меня вы облекли. 
Л развЪ вс предатели погибли 
Съ Ицимемъ? Эй, ликторы! впередъ! 
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Пусть будетъ вами оцфпленъ Виргинй, 
Пока продлится судъ. На злое д$ло 
Сюда явился онъ. Когда желаетъ, 

Въ защиту дочери пусть говоритъ, 

Но къ сил прибЪгать не дозволяйте. 


НУМИТОРГЯ. 
Увы! 
ВИРГИНТЯ. 


О горе мнЪ! отецъ?... 


ВИРГИНГЙ. 
Да, правда, 


° Предатель я: Виргив!я мн дочь; 


Ицилй мужъ ей — и онъ предатель. 
Предатель всякъ, кто дочь или жену 
Его распутству уступить не хочетъ. 
Еще не всф вполнз убЪждены 

Въ его безжалостномъ и зломъ разврат? 
О, римляне, хоть я и не преступенъ, 

Но пусть меня кавъ тысячи другихъ 
Влекутъ на смерть; невинная лишь дЪва, 
Пускай не погибаетъ; ей грозить 
Опасность хуже смерти несравненно. 

Не за себя прошу: я за нее 

Страшусь, и плачу только лишь объ ней. 


НУМ ИТОРГА, 


И плачь нашъь вашихъ слезъ не вызываетъ?` 
Сегодня нашъ примЪръ научить васт, 
Отцы, чего вамъ нужно ожидать.... 
Жестове!... молчанье вс хранятъ!... 

О, матери! хоть вы меня услышьте! 

Вы только любите неложно тФхь, | 
Кого питали моловомъ и кровью. 
Рождать хБтей здфсь преступленье, да! 
Отнын, если дорога: вамъ честь 

И дочерей и ваша — при рождевъи 
Спфшите поразить ихъ въ грудь винжаломъ, 


АППтЙ. 


Вы слышите? Воть матери любовь 
И кто-жъ теперь не видить, что она 


ВИРГИНИЯ. 


Не истинная мать и что отец, 
Обманутъ ею былъ. Желали вы, 

И справедливымъ это я нашелъ, 

Чтобъ на судБ присутствоваль Виргин!й. 
Воть онъ; онъ здфеь; но и приходъ его 
Не можеть правосумя нарушить. 

Я допросилъ. свид$телей, истца, — 
Согласны вс$ — и право Марка асно: 
Передъ вародомъ въ этомъ я клянусь. 
Мать ложную улики уб$дили, 

И приговоръ она нарушить хочетъ 
Народнымъ возмущепьемъ; больно мн$ 
Обманъ открыть несчастному отцу, 
Который долго вЪфрилъ, что отецъ онъ; 
Но это долгъ мой. — Маркъ, возьми рабу: 
Виргин!я принадлежитъ тебф$. 


НУМИТОРТГЯ, 
О, судъ неслыханный! и мнЪ не внемлютъ! 


ВИРГИНГЯ. 


О, мать! отца сфвиры овружають: 

Опъ заступиться за меня не можетъ; 
Елва лишь говорить теперь онъ см$етъ — 
И то напрасно все: дай мн кинжалъ, 

Ты обфщала мн — онъ при теб$. 

Мой мужъ погибъ; ты не захочешь вЪрно, 
Чтобъ потеряла я и честь мою? 


ВИРГИНТЙ, 


О стадо подлое рабовъ презрЗнныхъь! 

Тавкъ вотъ что трусость сдфлала изъ васъ? 
Дрожа за жизнь, забыли вы дФтей, 

И честь, и все? Я слышу, слышу асно 


Вашъ ропотъ сдержаяный — но вы недвижны. 


О, визке вдвойнз! Пусть васъ постигнеть 
Судьба подобная моей иль хуже, — 

Когда возможно хуже что-нибудь... 
Лишивши васъ имущества, свободы, 
Оружя, дВтей и женъ, ума 

И чести — пусть когда-нибудь тиранъ 


У васъ исторгнетъ въ долгихъ, страшныхь мукахъ 


ИН эту обезчещенную жизнь, 
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Что вы цфной безславя храните, 
Хоть ужь не ваша собственность она. 


АПОТЙ. 


Лишь одного тебя вародъ жалфеть. 
Умолкните! Отдать скор®й рабу 

Ея владык®. Ликторы! за дзло! В 
Мать ложная за тёмъ лишь только плачетъ, 
Чтобъ возмутить народъ. Чужую дочь 
Берите смЪло изъ ея объятий. 


НУМИТОРГЯ. 
Меня убейте прежде. 


ВИРГИНТЯ, 
Мать 


НАРОДЪ. 
О, день! 


ВИРГИНГЙ. 


Вели помедлить мигъ одинъ, о Апшй! 
Останови ихъ и услышь меня. 

Я эту дЪву воспиталъ вавъ дочь 

И болЗе себя любилъ ее; 

И если даже быль женой обмануть, 
Обмана этого не вЗдалъ я.... 


НУМИТОРТЯ. 


Кавя р$фчи? Небо! и жену 
Ты унижаешь тавъ? О, что съ тобой? 


ВИРГИНТЯ. 


Отецъ! ты такъ перемБниться могъ? 
Своей меня ужъ не считаешь больше? 
О, горе бЪдной мнЪ! 


- ВИРГИНГЙ 


’ Чтобъ я ни думаль, 
Люблю тебя, кавъ любитъ дочь отецъ. 
Дозволь мнф, Апий, разъ, одинъ лишь разъ 
Прижать ее передъ разлукой близкой 
Въ груди, чтб н$когда была отцовекой. 
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Тобою уничтожепный, разбитый, 

Оть гордости моей я отрекаюсь; 

Въ теб отнынЪ чту велизье Рима, 
Его законы и его боговъ. 
Но отъ отеческой любви моей, 

Чтб честью жизни много л$тъ была, 
Могу-ль я отвазаться въ день одинъ, 
Въ одно мгновенье? 


АПИГЙ. 


О, возможно-ль думать, 
Чтобъ я когда-нибудь быль такъ жестокъ — 
И преступленьемъ счелъ твою любовь. 
Въ себя пришелъ ты — п теперь со мной 
Какъ должно говоришь. И я отвЗчу — 
Кавкъ сл$дуетъ.... Дорогу дать ему! 


ВИРГИНГЙ. 


СкорЪй на грудь ко мн, о дочь моя! 
Ми этимъ именемъ назвать тебя — 
Хоть разъ одинъ еще — такъ сладко. Да, 
‘"Одинъ лишь разъ. Прими же отъ меня 
Залогь любви послЗдн1й мой — свободу 
И смерть. — Поражаетъ ее ножемз. 


ВИРГИНТЯ — издая. 
О.... истинный отецъ.... ты мн%.... 


НУМИТОРТЯ. 
О небо!... дочь.... 


АПОГЙ. 


Что сдлалъ ты, Виргиний)... 
Эй, ликторы, скор%е!... | 


ВИРГИНТЙ. 


Богу ада 
Я посвящаю голову твою 
Невинной этой кровью... 


НАРОДЪ. 


Страшный подвигъ!. 
Тиранъ ты, Апшй.... 
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ВИРГИНИЙ. 

ГяЪфвъ теперь васъ движетъ? 
Увы! ужъ слиткомъ поздно; жизнь невиннымъ 
Нельзя ужъ возвратить. 

`НАРОДЪ. 


Тирану смерть! 
Смерть Апшю! 
АППИЙ. 


УблйцВ смерть, и смерть 
Бунтовщикамъ! 
ВИРГИНТЙ. 


Намъ остается время 
Предъ смертью отомстить. Кто храбръ изъ васъ? 
АППТЙ, 
Пока я живъ, казнить тебя усп$ю. 


_ВИРГИНИЙ. 
Смерть Апшю тирану! 


- НАРОДЪ. 
Смерть ему! 
ЗанавЪсъ. падаетъ. 


0. БрРЕДИХИНЪ. 


ВЪ 


ТИХОМЪ ОКЕАН 


(Изъ кругосвфтнаго плаваня „Боярина’“). 


1. 
@ -. 


Очерки Тласмлднги. 


Корвету ‹Бояринъ» во время плаван1я изъ Европы къ бере- 
гамъ Амура пришлось посзтить н5которые порты Австрами и 
между ними Гобартъ-Тоунъ, столицу Тасмани, который со времени 
пребываня въ двадцатыхъ годахъ-настоящаго стол8тя шлюпа 
«Ладога» не видфлъ руссваго флага. Радушие, оказанное жите- 
лами во время довольно продолжительной стоянки, ихъ готов- 
ность доставить вс желавшяся свЗдфн1я, подали мн мысль на- 
‚ писать очеркъ колоши, такъ мало извфстной у насъ; я коснулся 
при этомъ также н$фкоторыхъ боле частныхъ подробностей пре- 
быван1я` нашего корвета въ гостепримномъ порт, которыя мо- 
гутъ не представлять общаго интереса, и потому тзхъ изъ чи- 
тателей, которымъ эти подробности покажутся скучными, я по- 
прошу прямо перейти ко второй половин очерка, посвящен- 
ной собственно описаню острова. 


12-го мая 1870-го года мы увидфли скалистые берега Тасма- 
ми, & на другой день утромъ вошли въ р. Дервентъ, на кото“ 
рой лежитъ столица острова, Гобартъ-Тоунъ. Передъь входомъ 
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въ р%ку стоитъ маякъ топ роф на которомъ живутъ лоцмана; 
отъ этого мЪста до города считается 11 миль. Утро было вели- 
колфпное, теплое. Волневше улеглось. Острова Леди Франклинъ и 
Бруни заврыли насъ отъ океана; мы плыли по гладкой поверх- 
ности моря, точно по озеру. По обфимъ сторонамь тянулись 
высоке холмы, густо поросшие лЁсомъ, спускающимея въ н$- 
которыхъ м$стахъ чуть не до воды. Маленьке заливчики, за- 
бЪгающе впередъ мыски разнообразятъ линю берега, а высове, 
синфющ!е въ дали и какъ бы наложенные другъ на друга си- 
луэты горъ составляютъ красивый фонъ общей картины, не ма- 
лымъ украшешемъ которой служатъ разбросанныя по склонамъ 
холмовъ дачи, фермы съ ихъ садами, рощами. и полями разпыхъ 
цвЪтовъ и отт$нковъ, начиная отъ ярко зеленыхъ всходовъ, за- 
лотистыхъ красокъ’. убраннаго хл$ба и кончая темными полосами 
вспаханнаго поля. Впереди б$лЪли здавшя Гобартъ-Тоуна, при- 
слонившагося у подножя горы Веллингтонъ, вершина которой 
куталась въ облакахъ. РЪ$ка противъ города нфсколько расши- 
ряется, и заврытая изгибами береговъ принимаетъ видъ озера. 
Всяый новый видъ, обладающий хотя сколько-нибудь новыми 
чертами, имфетъ свойство вызывать сраввен1я и путешествовавиие 
по’Швейцари говорили, что Гобартъ-Тоунъ напоминаеть Же- 
неву: Дервенть замфняеть озеро ЛемФъ, а гора Веллингтонъ 
можеть быть принята за Салевъ. Сравнене, конечно, огра- 
ничивается только этими внзшними чертами. Лишь только вы 
вступили на берегъ, васъ поражаетъ совершенно ангийсвый ха- 
рактеръ м$ета. Въ город не встр$чается зданй, вкоторыя могли 
бы имфть претензю на изящную, величественную архитектуру. 
Гуегроо] в4тееф это — Невсый проспектъ Гобартъ-Тоуна; она 
пестритъ въ глазахъ магазинами, вывЪфсками, наиболфе оживлена, 
торговымъ движенемъ, экипажами и з$ваками. Масчиаге э4гееф, 
поднимающаяся въ гору, самая фешенебельная; зд$сь помЗщается 
н$сколько банковъ, школъ, церквей, изъ которыхъ ©9%.-Оау1Ч' в 
самая древняя, много правительственныхь зданй; изъ нихъ са- 
мое красивое Томп-На], съ большою въ два свфта залою. Эта 
зала служить мфстомъ собраюй при выборахъ и т. п. Недалеко . 
оть Томп-На], на мфстЪ, гдз прежде стоялъ губернаторсвй 
домъ, теперь раскинулся очень красивый небольшой скверъ. На 
самомъ возвышенномъ м%ст поставленъ памятникъ сэру Джону 
Франклину, бывшему нЪкоторое время губернаторомъ острова. 
Памятнивъ очень хорошаго рисунка и тщательной отдлки; 
подл$ него поставлена русская пушка, чуть ли не трофей Бо- 
марзунда; по очень понятному чувству деликатности, ее закутали 
тщательно чехломъ, такъ что миЪ не удалось на нее и взглянуть. 
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Но я удаляюсь оть намЗреня разсказать послЗдовательно, на- 
сколько позволяеть память, главныя обстоятельства нашего пре- 
бываня въ Тасманш. Пора вернуться на корветъ, который 
сталь въ нфсколькихъ саженяхъ отъ берега. На пристаняхъ со- 
брались цфлыя толпы любопытныхъ; мноМе изъ нихъ на шлюп- 
кахъ сновали кругомъ корвета, высаживая, по обыкновен!ю, раз- 
ныхъ коммиссонеровь и поставщиковъ, предлагавшихь свои 
услуги. Вскорё пр!халь въ капитану съ визитомъ вБоловальный 
секретарь и зд$ший премьеръь Джемсъ Мильнъ Вильсонъ, & я 
былъ посланъ въ губернатору съ ув$домлешемъ о приход корвета. 
Съ$хавъь на берегъ въ эполетахъ, я имЗлъ несчаст1е привлечь 
внимане здфшнаго назойливаго юнаго покол$я, и спфшиль 
укрыться отъ ихь пресл$дованя въ первомъ попавшемся эки- 
пажз. Губернатореый домъ—настояций дворецъ (стоилъ колон1и 
съ отдфлкой около 600,000 р. с.) и выстроенъ за городомъ, на 
возвышенности, съ которой открывается широый видъ на оба 
конца р$ки. 

Меня встрзтилъ севретарь губернатора, ш-г Чичестеръ. Об- 
мфнявшись нриличными случаю фразами, онъ предложилъ пред- 
ставить меня губернатору, но я, не желая безпокоить послЗд- 
няго, просилъь передать ему сказанное, и откланялся. 

Въ день нашего прихода, губернаторомъ давался балъ по 
случаю рождешя королевы. Капитанъ и офицеры получили при- 
глашен!е. Это быль первый вечеръ, со времени оставлен1я Крон- 
штадта, гдз мы имфли случай опять видфть общество. ПослВ 
представлен1я всфхъ офицеровъ губернатору, сэру Ри-Сапе и 
лэди Ри-Сапе, мы были приглашены принять .участе въ танцахъ. . 
Баль оказался очень оживленнымъ, приглашенныхь было около 
500 челов$въ. Отличный оркестръ, яркое освфщене, велико- 
лфпная обстановка залы, блестяще костюмы дамъ и красивые 
антлйсве военные мундиры представляли весьма эффектную кар- 
тину. Ужинъ и открытый буфетъ были очень изящно и богато сер- 
вированы. Губернаторъ и его секретарь были въ шитыхъ золо- 
томъ мундирахъ, б$лыхъ штанахъ, чулкахъ и башмакахт. 

На другой день корветь салютоваль нащи, на что мы по- 
лучили отвфтъ съ баттареи, нз» которой, по неимфн!ю королев- 
скихъ войскъ, прислугу у орудй составляли волонтеры. 

Въ этоть же день вапитанъ дфлалъ визиты н%которымъ оф- 
фицальнымъ лицамъ въ город$. Корветъ, между т%мъ, сталь 
дфятельно готовиться къ посфщен1ю публики, которой было объ- 
явлено чрезъ посредство здфшней прессы, что ранфе извЪстнаго 
срока, необходимаго для приведен!я судна въ порядокъ, она въ 
осмотру допущена быть не можеть. Наконецъ, 17-го мая кор-. 
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ветъ былъ готовъ, выврасился, вычистился, вымылся. Въ два 
часа отъ пристани отвалила первая шлюпка съ посфтителями, 
за ней вторая, третья.... Наконецъ, цфлая флотимя ихъ окружила 
зорветъ, высаживая пеструю публику. Верхняя и нижняя палубы 
Фыли положительно запружены посфтителями, залфзавшими во 
вс углы, въ швйперскую, малярную, въ водяной трюмъ — од- 
нимъ словомъ всюду. Вс эти сокровевныл мЪста были безуко- 
ризненно чисты, что вызывало всеобщее удивлен1е и одобреше. 
Главное вниман!е обращала на себя наша артиллермя и ружья 
Баранова. Со спускомъ флага публика стала разъфзжаться, выс- 
тавка кончилась.... Мы могли вздохнуть свободнЪе. Въ этотъ 
день перебывало народу около 2,000 человЪкъ! 

Въ сл$дующие затБиъ дви, съ двухъ до пяти часовъ вор- 
ветъ оставался открытымъ для посфтителей, продолжавшихъ 
свои визиты, но съ несколько меньшимъ усермемъ. 'Тазшашап 
юаЪ прислалъ приглашен!я капитану и офицерамъ состоять по- 
четными членами во время нашего пребыван!я въ портВ. Влубъ 
занимаетъь хотя не роскошное, но очень удобное помфщене въ 
дом, котораго большая половина принадлежить отелю \УеЪъ, 
лучшей гостинницВ въ городф. За прилавкомъ ея Ъаг-гоош’а 
постоянно толпились въ извфстные часы наши офицеры и м%ст- 
ная молодежь, расточавше комплименты хорошенькой, стройной 
бЪ%локурой миссъ АлисЪ, дочери хозяина отеля, быстро исполняв- 
шей съ постоянной улыбкой на устахъ многоразличныя требован1я 
по части утолешя жажды ея повлонниковъ и еще болфе быстро 
обиравшей обильно сыпавилеся шиллинги и сиксъ-пенсы. Во 
везхъ городахъ` Австрали за Багомъ всфхъ гостивницъ, даже 
тавернъ, вы всегда встрЪтите молодыхъ дЪвушекъ, болфе или ме- 
чфе хорошенькихъ. ЦФль достигается вполнз — Фаг-гоот’ы 
р%®дко бываютъ пусты, — хотя, конечно, такое прим нен1е женской 
красоты къ практичесвимъ цфлямъ жизни едва-ли можетъ наз- 
ваться строго нравственнымъ. Въ пятницу, 15-го мая, капитанъ 
и всз свободные офицеры были приглашены на балъ въ Аз- 
зет Ъ]у гоота8; онъ начался около десяти часовъ вечера съ пр!з- 
домъ губернатора и его лэди. 

При входз ихъ въ залу всЪ встали, раздался Со вауе 
{Ве Оцееп, посл» чего танцы начались вальсомъ и продолжались 
до 2-хъ час. ночи. Климатъ Тасмании считается лучшимъ между 
всеми австралйскими волон!ями; этимъ можно объяснить св$- 
жесть и красоту здЪшняго населеня. Услужливые кавалеры не за- 
медлили насъ представить м$стнымъ красавицамъ, и вечеръ былъ 
проведенъ нами очень приятно. На другой день мы опять тан- 
вовали на вечерз у директора одного изъ здфшнихъ банковъ. 
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Семейство его оказало наибол$е вниманя и радушая въ отно- 
шевн1и нашихъ офицеровъ. 

Среда, 20-го мая, была назначена для осмотра правитель- 
ственныхъ и‘благотворительныхъ заведенй. По съ$здз на берегъ 
мы сБли въ ожидави!е насъ экипажи, и въ сопровождени коло- 
н1альнаго секретаря Вильсона, министровъ Ботлера и Чапмана ` 
пофхали по городу. Первое изъ посфщенвыхъ нами мЪстъ было 
здан!е парламента, довольно скромное по наружности и внутрен- 
ней отдЪлкЪ. Мы были встрфчены и проведены по заламъ гг. 
Голломъ и Ноуэллемъ, секретарами, первый — палаты предста- 
вителей, второй — законодательнаго совфта. Изт, парламента мы 
отправились далЪфе; осмотрфли ратушу (Томп-На!), о которой 
я имфль случай упоминать выше, главный судъ (Заргете Сопг), 
музеумъ, состоящий изъ одной большой залы и содержащей раз- 
ные предметы естественной истори, изъ которыхъ нЪкоторые 
зесьма плохо препарированы; между прочимъ, въ музеЪ хранятся 
черепа казненныхь въ Тасмани преступвивовъ; затфмъ бфгю 
осмотр®ли таможню, почту, замфчательно удобно и хорошо ор- 
ганизованную; госпиталь, не отличающЙея ни чистотой, ви хо- 
рошей вентилящей, и наконецъ тюрьму, устроевную по ангий- 
скому образцу. 

Преступники по категорлямъ помфщаются выфстВ или въ 
отАЪлЬныхь кещяхъ, которыя не отапливаются и сыры. Заклю- 
ченные употребляются для общественныхъ и правительственныхъ 
работъ, кавкъ-то: для проложен!я дорогъ, ломки камня и проч. 
Виновные въ болфе тажкихъ преступленяхъ отсылаются въ портъ 
Агфог, гдБ, намъ говорили, тюрьма устроена со всфми нов$й- 
шими усовершенствован1ями и представляеть образцовое заведеще. 

Смертная казнь производится чрезъ повфшене и не публично, 
а въ здани тюрьмы, въ присутстыи немногихъ свидфтелей. 
Статистическя данных указываютъ на малое число преступлетй 
въ колонш, что объясняется счастливымъ положешемъ страны, 
дешевизной жизни и дороговизною труда — услошями, р%дко 
совпадающими вмЪстВ. Олфдующ!й нашъ визитъ былъ въ прютъ 
стариковъ, не имзющихъ силъ, по старости или вездоровью, до- 
бывать себ пропиташе. Этоть приють носитъ назване ВгсЕ- 
$е]4’8 ЕзаЪ Па шепб; правительство содержитъ здфсь около 200 
челов%къ на полномъ иждивени. Четы|е рада двухъ-этажныхъ, 
почернвшихъь и непривлекательны: по наружности домовъ 
составляютъ замкнутый четыреугол ‘икъ, оставляя въ срединЪ 
мЪсто для обширнаго двора, нёе тличающагося чистотой и не 
представляющаго заманчиваго м$Ста для прогулки бфдныхъ ивн- 
валидовъ. Комнаты хотя чисты, но почти всф безъ потолковъ, 
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а въ столовомъ зал я даже замфтилъ просв$чивающееся черезъ 
крышу голубое небо Тасмани, не всегда остающееся голубымъ 
и которое въ осенн!е дни должно сильно безпокоить стариковъ; 
они имфють читальную комнату, на столахъ которой было раз- 
бросано н%®сколько старыхъ журналовъ и газетъ; тутъ же стоить 
довольно жалкое фортепьяно; на него, какъ на предметъ роскоши, 
съ ифкоторою гордостью указалъь мнф одинъ изъ сопутствовав- 
шихъ намъ министровъ. Я вепомнилъ дырявую крышу.... 

Поелфднимъ мы осмотрЗли Огррап Бсроо] Азуат, гдВ вос- 
питывается до 500 человвкъ обоего пола. Мальчики и дфвочки 
встрфтили насъ, построенные во фронтъ по обфимъ сторонамъ 
аллеи, ведущей къ здан1ю. Посредин% стоялъ хоръ музыкантовъ- 
дфтей, игравпий нацональный гимнъ. Видъ дЪтей здоровый и 
_свЪжй. Въ течене трехъ послфднихъ лфтъь не было ни одного 
смертнаго случая; это лучше всего рекомендуетъ уходъ за си- 
ротами и климатъ Тасмани. Пр!ютъ расположенъ за городомъ, 
на очень красивой м$стности, я думаю, лучшей въ ближайших 
оврестностяхъ Гобартъ-Тоуна. Мы осмотр%ли спальни, столовыя, 
влассы. ДЪти, подъ руководствомъ учителя, епЗли н%еколько 
гимновъ и, между прочимъ, очень удачно исполнили «В шо фе 
Ъе{›. Въ заключеше, при нашемъ уходф, дфти прокричали 
«4Вгее Кеатбу сЪеегв ог сарбашт БегКой». За такую любез- 
ность нашъ командиръ послалъ имъ на другой день около двухъ 
нудовъ конфектъ; начальникъ заведен!я, г. Ковердаль, благода- 
филь капитана письмомъ за его подаровъ. 

Окончивши осмотръ приюта, мы приглашены на завтравъ въ 
г. Чапману, гдф собралось довольно значительное общество. Не 
обошлось безъ многочисленныхь тостовъ, изь которыхъ одинъ 
былъ за здоровье русскихъ дамъ. 

19-го мая губернаторъ, въ сопровождени своей супруги и се- 
кретаря, посфтилъ корветь и былъ принятъ съ подобающимъ 
церемоналомъ, салютомъ, посылкой людей по реамъ и проч. 

Спустившись посл осмотра судна въ каюту капитана, гл8 
посзтителямъ было предложено угощене, губернаторъ сказалъ 
нфеколько лестныхъ словъ командиру относительно чистоты и 
порядка, зам ченныхъ имъ на корвет$, заявивъ желан!е почаще 
видфть’ русск1я суда въ водахъ Дервента. Въ этотъ же день ка- 
питанъ, старшй офицеръ и я обфдали у губерватора. Столъ 
быль роскошно сервированъ. Мы явились въ эполетахъ, англЁй- 
све офицеры въ мундирахъ, дамы были одфты по бальному. 
ОбЗдъ и вечеръ были проведены очень вяло. Господетвовавшая 
натянутость, англЙская «51638», не позволяла обществу ожи- 
виться. Дамы болфе занимались разсматриванемъ кнпсековъ и аль- 
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бомовъ (очень спасительныхъ въ извфстныхъ случаяхъ), губерна- 
торша составила себф партю виста, мужчины какъ-то неслышно 
разговаривали въ разныхъ вучкахъ. Въ 11 часовъ мы откланя- 
лись. Если подобное времяпровождене принято во всфхъ феше- 
небельныхъ обществахъ Англии, оно далеко не весело. 

22-го мая мы получили приглашеше на ковцертъ музыкаль- 
наго общества, дававиайся «Оп4дег \Ъе ратопасе оё Сарё. 
Бегкой апа Ве ОЁбсегв оё В. 1. Согуене Воуагш», въ зал 
механическаго института. Въ 8 часовъ, въ сонровождени мэра 
города, доктора Смарта (одного изъ любезнфйшихъ людей Го- 
бартъ-Тоуна), мы вошли въ залу и были встр$чены звуками 
«Боже царя храни», посл чего начался вконцертъ Программа, 
запечатанная ва б$Ъломь шоте апйдие и розданная намъ, 
заключала между прочимъ и двз русскихъ пьесы: «Мо Дунаю» 
и <Тройку», об исполненныя очень удачно. 

Во вее время стоянки ворвета мы постоянно получали отъ 
разныхъ лицъ приглашен1я, даже до нзкоторой степени ст$сняв- 
ипя офицеровъ, такъ какъ лишали свободы располагать време- 
немъ по своему желанию; вслЪдстые этого многе изъ насъ не» 
усп$ли осмотр$ть окрестностей города, отличающихся, какъ намъ 
говорили, красотой м$стоположен1я. Будущимъ русскимъ пос$- 
тителямъ Гобартъ-Тоуна совфтуемъ съфздить въ Мем- МогЮ!К, 
небольшое мЪ$стечко, живописно расположенное вверхъ по р8ЕЗ 
Дервентъ, недалеко отъ котораго находятся, устроенные для 
искусственнаго разведеня лососей, такъ- называемые ‹Бапоп 
роп4в>. 

Подъемъ на гору Веллингтонъ также обфщаетъ, по словамъ 
жителей, много удовольсття любителю видовъ природы. 

Въ отношени вниман!я и радупая, оказываемаго нашимъ 
офицерамъ, мномя семейства, можно сказать, соперничали между 
собою; наибольшею любезностью мы пользовались со стороны 
Стееу, Гарриса, директора высшей школы, Иннеса, спикера за- 
хонодательнаго совЪта, Чапмана, колонлальнаго казначея, и др. 
Почти не проходило вечера, который бы мы не проводили въ 
ОДНомЪ ИЗЪ ЭТИХЪ ДОМОВЪ. 

Т$енота помфщеня и отсутстве музыки не позволяли намъ 
устроить никакихъ увеселенй на ворвет$; желая, однакожъ, 
чЪмъ - нибудь отплатить тасманскимъ знакомымъ, мы устроили 
_ 25-го мая незатФйливый пикнивъ, пригласивъ нзкоторыхъ дамъ и 
кавалеровъ. Забравши общество на нашихъ шлюпкахъ и пока- 
тавшись съ ними подъ парусами, мы высадились въ Кенгуру- 
бэй, гдф завялись разными играми, пока воздвигалась импрови- 
зированная палатка изъ шлюпочныхь парусовъ и привезенныхь 
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флаговъ. Черезъ часъ она была готова, кип$ль самоваръ и н&® 
раскинутомъ коврф разставлено было угощен1е. Завязалась ожив- 
ленная, веселая бесфда, въ воторой всегда такъ располагаеть 
улыбающаяся природа, свЪый воздухъ и прогулка. Когда подано 
было шампанское и десертъ, дамы, по принятому у англичанъ. 
обычаю, хот$ли удалиться, во мы ихъ удержали и`дамсвя рюмки 
продолжали также часто наполнаться виномъ, вакъ наши ста- 
капы. Уже совершенно стемнЪло, когда мы поднались съ м$стъ.. 
Грянула русская пфсня, зажглись фальшфейеры и мы тронулись. 
въ обратный путь. Пикникъ, несмотря на простоту и сп$шность 
приготовлений, удался вполнЪ. Гости, повидимому, остались очень. 
довольны. 

Во время здЪшней стоянки мы давали обфдъ нЪ®которымъ. 
офицерамъ расположенныхъ здЪсь авг йскихь войсвъ, и вскор® 
потомъ угощали литературный м!ръ Гобартъ-Тоуна въ лиц% 
редакторовъ и сотрудниковъ главныхъ м$стныхь газетъ, ‹Таз- 
тапап Типез» и «Мегсигу», въ отплату за внимане и уча- 
спе, принятое прессою въ интересахъ нашего судна. Ежедневно 
‚ столбцы газетъ были наполнены извзст1ями объ корвет. Даже 
ничтожны мелочи не ускользали отъ вниманя здфшнихъ ре- 
портеровъ. Чистился ворветъ или красился, производилось ли 
ученье или какая-нибудь работа, на другой день это уже печа- 
талось въ газетахъ, подъ рубрикой ‹Воуагш». Вообще отзывы 
здЪшнихь печатныхь органовъ были очень лестны для насъ. 
Вотъ, между прочимъ, для выдержки одна изъ замфтокъ, отно- 
сящаяся къ корвету: ‹....Ничто не можеть превзойти любезно- 
сти русскихъ офицеровъ; ихъ предупредительность и услужли- 
вость вызвали единодушную признательность со стороны гобарт- 
тоунпевъ. Самое судно, представляющее блестяшй образчикъ 
корабельной архитектуры, которымъ могъ бы гордиться британ- 
сЕй судостроитель, было безукоризненно чисто: кавъ на верху, 
такъ и внизу, и по отличвому виду дфлаетъь честь командую- 
щему имъ и ваци, которой оно принадлежитъ. Капитанъ СЪр- 
ковъ и его офицеры не щадили трудовъ и внимамя въ отно- 
шен1и посфтителей, часто очень безпокойныхъ, показывая имъ 
всБ подробности вооружения, которыя обращали на себя вни- 
ман!е посфтителей.... До сихъ поръ наши граждане не имфли 
случая познакомиться съ русекимъ типомъ, они могутъ заняться 
этимъ теперь не только въ своей собственной пользВ, но и къ 
выгод самихъ русскихъ....› 

Въ другой замфткВ говорилось: ‹....Присутсте въ нашемъ 
порт$ судна отдаленной наци, неимющей почти никакихъ сно- 
шен1й съ коловями, которыя еще такъ недавно смотрёли на 
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нее съ чувствомъ опасешя и вражды, не могло не принести 
намъ пользы: оно расширяеть сферу нашего наблюден!я и зиа- 
комить съ вовыми предметами и людьми. Еще въ 1854-мъ году 
мы страшились появленя въ нашей р%вВ русскаго крейсера, 
какъ вЪстника разореня и ужасовъ войны; теперь мы прив%т- 
ствуемъ посфщеше ‹Боярина>, Какь счастливый случай и ис- 
хренно предлагаемъ ему свое радуше....› Это посл днее замфча- 
не заставляетъ меня сказать, что колони Австралии совершенно 
беззащитны и подвержены всЁёмъ случайностямъ безнаказаннаго 
нападен!я, въ случаВ войны Англи даже съ слабой морской на- 
щею, въ особенности въ наше время быстрыхъ океанскихъ крей- 
серовъ. Можно сказать, что волови — самыя уязвимыя мЪета 
Англи; впрочемъ, рёшенный тенерь правительствомъ отзывъ 
войскъ изъ Болонй взроятно заставить ихъ позаботиться о 
средствахъ защиты, до сихъ поръ почти не существующихъ. Ка- 
питанъ нашьъ тоже давалъ обфдъ, на который были приглашены 
нфкоторые изъ министровъ, мэръ города и нЪеколько нашихъ 
офицеровъ. Не обошлось, конечно, безъ спичей; между прочимъ 
сущность р$ёчи Иннеса, спикера законодательнаго совЗта, счи- 
тающагося здфсь ораторомъ, состояла въ слЗдующемъ: «Пре- 
бываше корвета ‹«Бояринъ> въ нашемъ портф хотя и случай- 
ное, имфетъ въ нашихъ глазахъ значеше знаменательнаго со- 
быт1я. Чрезъ посредство корвета мы знакомимся съ русскими, 
которыхь до сихъ поръ почти не встрЁчали. Правда, сношен1я 
наши съ Росцей еще не существуютъ, но кто опредЗлитъ время, 
при, быстромъ движени Росси  впередъ, когда они начнутся? 
Это время можетъ быть очень близко, ближе, чфмъ мы подо- 
зрЁваемъ! ОбмЪнъ дружескихь чувствъ съ корветомъ служить 
намъ залогомь продолжен!я тавихъ же отношев1й въ наци. 
Благо и слава ея варода, скажу болФе, благо всего ма зави- 
сатъ оть усп$ховъ, которые дфлаеть Росыя на пути мирнаго и 
могущественнаго развит1я неисчерпаемыхъь силъ этой страны. 
Предлагаю тостъ, господа, за успфхи блатихъ начинан!й рус- 
скихъ|...› За этимъ тостомъ послВдовало н$Ъекволько другихъ. 
Было уже очень поздно, когда гости поднялись изъ-за стола. 
При ихъ съЁздЪ на берегъ люди были посланы по реямъ и кор- 
ветъ внезапно осв$тился фальифейерами, гор$вшими изъ всякаго 
порта, со всаваго нока. Нри темной, безлувной ночи картива 
была очень эффевтна. Въ среду, 27-го мая, назначенъ былъ день 
нашего ухода, но его отложили, въ ожидании почты изъ Европы, 
которая должна была придти вскор®. Во вторникъ, 26-го мая, мы 
были приглашены въ концертъ, дававиайся музывальнымъ обще- 
ствомъ въ Томп-НаП’, Олег \е райгопаре о# Сарё. БегКой... 
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и проч. Ровно въ. 8‘ часовь мы вошли въ валу, уже наполнен- 
ную избраннымъ общеетвомъ Гобарть-Тоуна. Дамы, участвовав- 
пя въ хор, были одЪты въ бфлыхь платьяхъ, съ лентами изъ 
фуссвихь нацюнальныхь цвфтовъ черезъ плечо. НЪФеволько пьесъ 
на орган, преимущественно изъ «Оп Ба]о п шазсШега», равно 
какъ хоры и соло были исполнены любителями очень хорошо. 
Зъ заключене концерта г. Чапманъ, сынъ коломальнаго казна- 
чея, взошель на эстраду и прочель прощальные стихи «Боя- 
рину>. | 

По окончании чтевля все общество, по предложеню автора, 
соединилось въ «\гее спеег вфог сарай Бегкой»›. Этимъ закон- 
чилея длинный рядъ премовъ радушныхъ гобарт-тоувцевъ. Почту, 
оказалось, мы `ожидали напрасно, — она не привезла никакихъ 
писемъ. На другой день .мы стали готовиться къ походу, & въ 
воскресенье, 31 мая, разстались, съ тяжелымъ чувствомъ грусти, - 
съ гостепримными ‘берегами Тасмании, оставившей во вефхъ насъ 
самыя прмятныя воспоминан!я. "Только одно обстоятельство по- 
мрачало нфсколько прошлое —смерть баталера Б$лавина, честна- 
го и очень способнаго человЪка. Кончина его вызвала: искреннее 
сожалВ не всфхъ сослуживцевъ. Въ печальной церемони погре- 
беня приняли участе нФеколько лицъ здЪшняго духовенства и 
хоръ музыки волонтеровъ. На другой день послВ похоронъ въ 
газетахъ явилась статья за подписью какого-то Портемута, . 
предлагавшаго подписву на построеме памятниеа; въ этомъ, 
впрочемъ, не предстояло надобности, тавъ какъ памятникъ быль 
уже заказанъ на деньги, пожертвованныя капитаномъ и офице- 
рами. Передъ уходомъ онъ былъ готовъ и поставленъ на м$сто; 
т8мъ не менфе, заявлеве Портсмута свидфтельствуетъ о внима- 
ни къ памяти нашего сослуживца, надгробная плита котораго 
останется вмфстф съ тфмъ и Намятникомъ нашего пребыван!я въ 
водахъ Дервента. 


`Тасман1я, прежде извЪстная какъ Ван-Дименова земля, полу- 
чила свое назване отъ Абеля Яниса Тасмана, голландекаго 
мореплавателя, посланнаго’ для изсл$ дования Южной земли (тавъ 
называлась въ то время Австрамя) Антономъ Ванъ-Дименомъ, 
губернаторомъ Батави въ семнадцатомъ столЪт1и. Тасмания ле- 
жить между 40° 15’ и 43° 45’ юж. шир. и. 144.45’ и 1480 30’ 
вост. долг., отдфляясь.отъ Австрами Бассовымъ проливомъ. За- 
падный берегъ ея омывается Индскимъ океаномъ, а восточ- 
ный Тихимъ. Тасманъ присталъ въ острову 1-го декабря 1642 
года. Впослёдетви, островъ посфтили Кувъ въ 1779 г. и друге 
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мореплаватели, но честь открыт1я этой земли какъ отдфльнаго 
острова выпала на долю Басса, врача ангиийскаго флота. Наи- 
большая длина острова 230 миль, а ширина 190. Поверхность его 
достигаетъ 24,000 вв. миль, т.-е. онъ только на 4,000 м. меньше 
Ирланди. Первое поселене, состоявшее изъ 367 челов5къ 
сеыльныхъ, было основано въ 1804-мъ г. при губернатор$ Кол- 
линс$. Въ 1824-мъ г. провозглашена была губернаторомъ Дар- 
лингомъ независимость волон!и отъ Новато-Южнаго Валлиса, въ 
которому она до сихъ поръ принадлежала. 

Въ 1847-мъ году на остров% уже было 5,500 ссыльныхъ. Въ 
это время сталъ распространяться духъ неудовольстыя по по- 
воду ссыльной системы и даже образовалась, такъ-называемая, 
австралйская лига, цфлью которой было заставить англайское пра- 
вительство отказаться отъ отправленшя на будущее время пре- 
ступнивовъ въ колоню. Это обстоятельство и открыте въ 1851 
году золота произвело желаемое дёйстые на правительство. Оно 
поняло, что невозможно было бы держать въ должномъ порядеВ 


ссыльное населенте вблизи открытыхъ золотыхъ розсыпей. Въ. 


1853-мъ году была получена формальная депеша о прекращен!и 
высылки преступниковъ. 

По поводу этого радостнаго событ1я были выбиты медали: 
волон1я какъ разъ въ это время праздновала юбилей своего 
пятидесятилтняго существованя. 

Климать Тасмании всегда отличался своею особенною здоро- 
востью и отсутствтемъ врайнихъ температуръ, поэтому лВтомъ 
никогда не бываетъ особенно жарко, зимою — особенно хо- 
лодно !). Въ этомъ отношен!и Тасман1я имЗетъ большое пре- 
имущество передъ австралйскимъ материкомъ. 

Мноше богатые жители Аделаиды, Мельбурна и Сиднея, 
страдая во время л$та отъ невыносимо жаркихъ взтровъ, не- 
сущихь съ собою пыль и песокъ, ищутъ на этомъ остров$ уб$- 
жища и освф женя. Большая часть его рёкъ, берущихь начало 
вЪ горахъ, имфетъ быстрое падеше и потому не разливаются 
въ болота, производящля всегда вредныя испарен1я. Годовое па- 
ден!е дождя умЗренно и равномрно распредфляется по всЪмъ 
иъеяцамъ въ году. Одно изъ весьма компетентныхъ лицъ въ ко- 
лоши д-ръ Голлъ, изелЗдовавиий страну, говоритъ, что Тасманя, 
по здоровости климата, равняется, если даже не превосходитъ, 
самымъ извЪстнымъ въ этомъ отношени м%стамъ Европы и въ 





:) Дахье я привожу нёкоторыя чнсловых данныя, касающияся метеорологическихъ 
условй страны. ` : 
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особенности можетъ служить для поправленя здоровья, раз- 
строеннаго долговременнымъ пребыван1емъ въ тропикахъ. 
Внутренняя часть острова до сихъ поръ остается неизвЗст- 
ною и есть еще много м$стъ только част1ю изелЗдованныхъ. 
М$ста, открытыя по западному берегу, подаютъ поводъ въ хоро- 
шимъ завлючен1ямъ обо всемъ остальномъ. 
Центральная часть острова представляетъ плоскую возвы- 


тенность, средняя высота которой надъ уровнемъ океана около: 


3000 футъ; на этой возвышенности лежатъ семь озеръ различ- 
ной величины; общая ихъ водная поверхность простирается до 
175 квадр. верстъ. Эти озера служатъ источниками многихъ 
большихъ рЪкъ; р. Дервентъ, на которой лежитъ Гобартъ-Тоунъ, 
имфетъ 120 миль длины и судоходна какъ выше, тавъ и ниже 
Гобартъ-Тоуна, гдз она иметь 2 мили ширины, на протяже- 
ни 40 м. отъ моря; р. Тамаръ судоходна до Лонгестона, Гуонъ 
(Наоп), длиною 110 м., доступенъ пароходамъ почти на 30 миль. 
Эти р$ки и еще 11 другихъ, нивогда не высыхая, пролагаютъ 
<вой извилистый путь среди горныхъ цзпей, достигающихь ино- 
гда высоты 5,000 ф. и слабо волнующихся холмовъ, составляя 
въ общемъ итогБ около 900 миль постоянно текущей воды. 
Около тридцати меньшихъ р%чевъ текутъ въ продолжен боль- 
шей части года; кромЪ того множество мелкихъ ручьевъ и гор- 
пыхъ потововъ шумно прыгаютъ въ горныхъ ущельяхъ или спа- 
даютъ бурными каскадами съ высокихъ скалъ и утесовъ, доставляя 
вездВ обиме чистой, пр$еной воды и освЪжая благотворно страну 
даже въ то время, когда друпя австралйсвя колон1и страдаютъ 
оть томительной засухи. Вм$етВ съ этимъ р3чки служатъ от- 
личнымъ средствомъ орошевя полей и движущей силой для мель- 
НиЦЪ И ЗАаводовъ. 

Базальтовыя горы съ ихъ вершинами, покрытыми свЪгомъ 
въ продолжени многихъ м$сяцевъ въ году, бросаются въ глаза, 
<ъ какой бы стороны къ Тасманми ни приближаться. Волную- 
цаяся поверхность острова, покрытая, большею частью, лЪсомъ 
громадныхъ деревъ, спускающихся иногда съ высовихъ холмовъ 
почти до самой воды, берегъь, изр$занный небольшими, но глубо- 
ъими заливами и бухтами, съ нависшими зазубренными скалами, 
и оваймленный м$стами небольшими живописными островками, все 
это можетъ доставить любителю природы одно изъ самыхъ ве- 
личественныхъь и прекрасныхъ зр$лищъ. Пейзажи острова по 
разсказамъ многихъ путешественниковъ напоминаютъ часто кра- 
сивфйше виды Германи, Швейцари и Италш. Вотъ какъ го- 
ворить объ этомъ Джемсъ Смитъ, бибмотекарь при парламентВ 
Виктори: «Окрестности Лонгестона очень напоминаютъ Тоскану. 
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Мн все казалось, что долина р. Арно далеко простирается пе- 
редо мной, опоясанная румяными Апеннинами. Вблизи рЁви 
Кора Линнъ скалы, укутанныя зеленью, напоминали У1а Маю 
и проходъ Шиплюгенъ, въ Швейцар!и. Часть же р. Дервенть хо 
Новаго-Норфолька можно сравнить съ Рейномъ. Фантастическая 
скалы и неровные, стрЗльчатые утесы замфняютъ романичесыа 
развалины зАмковъ классической рзки Герман!и›. 

Золото еще не найдено здфеь въ. большомъ количествВ, во 
уже существуетъ н%сколько компан! 1), занятыхъ его разработкою. 
Полагаютъ, что когда западный берегъ будетъ лучше изслЗдо- 
ванъ, золото откроется въ большемъ содержан!и; въ этомъ слу- 
чаЪ здоровый климатъ и обиме воды для промывки золотонос- 
наго песку должны будуть привлечь сюда множество рудоко- 
повъ. Жел$зо почти въ чистомъ металлическомъ вид находится 
везд$ на островЗ, въ особенности же на сфверз. Каменный уголь 
обыкновенный и антрацитъ найденъ на обЪихъ половинахъ острова, 
тавже кавъ и мраморъ высшаго качества. Во время пребывая 
нашего корвета, въ Тасман!и доживаль посльдн изъ туземцевъ. 
Пятьдесятъь лфтъ тому назадъ ихъ было отъ 4,000 до 5,000 че- 
ховЪкъ. Вскорф посл перваго поселеня страшныя жестокости 
были совершаемы другь вадъ другомъ, бБлыми и черными, посл 
чего число посяФднихъ стало постоянно уменьшаться. Приводимъ 
несколько подробностей на основанши нынз дознанныхь фактовъ. 

Въ первое время занят!я острова туземцы вели себя совер- 
шенно безвредно для б%лыхъ, что, впрочемъ, не защитило ихъ 
отъ жестокостей послёднихь. Уже въ 1810-мъ году губерна- 
торъ Коллинсъ, для защиты черныхъ, долженъ былъ издать при- 
казъ, что каждый виновный въ нападении на черныхъ и умерщ- 
влени ихъ подвергнется врайнимъ карамъ закона. Во время 
управлен!я губернатора Деви ‹стр$льба по чернымъ> сдлалась 
очень обывновенною, а во время полковника Сорреля, сл$дую- 
щаго губернатора, кража дфтей у туземцевь и безжалостное 
обращен!е съ ихь женщинами оставались совершенно безна- 
казанными. Нашелся негодяй, который хвастался, что захватихь 
одну Черную женщину, мужа ея убилъ и голову его повзсивъ 
ей на шею, гналъ несчастную передъ собою какъ призъ. Н®тъ 
никакихь причинъ думать, чтобы этотъ зв8рь въ челов ческомъ . 
образ задумался исполнить то, о чемъ онъ разевазываль. НФтъ - 
тавже сомнфн!я, что и туземцы совершали много неслыханныхъ 
<вир$постей надъ бфлыми, въ возмез1е за то, что терили сами. 

Черные были доводимы до бЪшенства не только варварскимъ 





:) Ошод Сошр., Ешва] Сошр. и другя. 
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обращенемъ съ ними, но и съ ихь женщинами и дётьми. Дфла 
приняли наконецъ такой оборотъ, что надо было рёшиться на 
как!я-нибудь крайн1я мЗры. Губернаторъ Артуръ возым$ль мысль 
отправиться. войною на черныхъ, выставляя предлогомъ неудачу 
всЗхъ прежнихъь попытовь къ ихь усмиреню, и то обстоя- 
тельство, что собственности б$лыхъ постоянно угрожаетъ опас- 
ность, пока дище пользуются свободой. Всмъ поселенцамъ было 
предложено ополчиться и. составилось н$что въ род облавы. 
Сила колонистовъ состояла. около 5,000 хорошо вооружен- 
ныхъ людей, & несчаствыхъ, ничего не подозр$вавшихь дикихъ_ 
отъ 1,500 до 2,000 человЪвъ включая сюда женщинъ и дфтей; 
все ихъ оруже состояло изъ палокъ и кошй. Туземцевь хот$ли 
окружить и загнать всфхъ на Тасмановъ полуостровъ, но 
война съ черными, несмотря на то что стоила около 30 тыс. 
фунт. стерл., оказалась совершенно безуспфшною и не принесла 
виЕзакихъ результатовъ; двое плЗнныхъ туземцевъ были ея един- 
ственными трофеями. Тамъ, гд$ нельзя было дЪйствовать откры- 
тою силою, приходилось прибфгнуть къ нравственнымъ м3рамъ. 
Для этого дла нашелся вполнз пригодный человфкъ, н%Ето 
‚ Робинзонъ, бывиий прежде простымъ каменьщикомъ. Проник- 
нутый филантропическими идеями, и желая спасти. туземцевъ 
оть совершепнаго истребленля, онъ сталь во глав составив- 
шагося общества покровительства чернымъ, принявъ на себя 
_ зване защитника аборигеновъь (ргобесвюг оЁ аБогошев). Изу- 
чивъ ифстный языкь и нравы, Робинзонъ успфлъ, при помощи 
нфеколькихъ приверженныхъ туземцевъ, въ течеши. пятилЁтнаго 
промежутка времени захватить малыми парт1ями всфхъ дикихьъ, 
которыхъ отсылали потомъ на островъ Флиндерсъ, въ Бассовомъ 
пролив$; этоть пустынный, непроизводительный островъ былъ 
. избранъ м%фетомъ ихъ новаго жилища. Робинзонъ, въ описанши 
своихъ подвиговъ, говорить, что ему во всфхъ случаяхъ прихо- 
дилось дфйствовать только силою убфжден1я. Врадъ ли это тавъ. 
Не свлВ убЪждеюя уступали диве, разетаваясь съ своими род- 
ными лзсами, & своему безвыходному положеню. Если бы ди- 
ке знали, что ихъ ожидаетъ въ будущемъ, они, вЗроятно, ско- 
р%е бы р$шились умереть съ голоду въ своихъ трущобахъ, какъ 
затравленные звфри, ч$мъ свлониться на убфжденя Робинзона. 
чКизнь ихъ на островз Флиндерсъ была; не лучше тюремнаго з8- 
влючен!я. Одинъ изъ посфтившихъ островъ говоритъ, что посе- 
лене дикихъ скорфе можно было бы назвать «зв® ринцемъ», чмъ 
жилищемъ людей. Въ начал дЪфательности Робинзона дикихъ 
оставалось еще 700 человфкъ, въ 1850 году ихъ было только 
тридцать, и несмотря на переселене въ Оущег Соуе, неда- 
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зеко ФФ Гобартъ-Тоуна, гдф ихъ содержанше было улучшено, 
заключене, перем на образа жизни и привычекъ оказались ро- 
овыми для ихъ существован1я —дфтей болфе не рождалось. Та- 
кимъ образомъ, надежды Робинзона не оправдались; черная раса 
поел вороткой борьбы съ б$лыми погибла. 

‚ Существующая нынз форма правлен1я установлена 24-го ок- 
тября 1855 года и составляетъь какъ бы кошю съ ангийекой 
конститущи. Губернаторъ есть представитель интересовъ метро- 
поли, а собственно вколонйя управляется законодательнымъ со- 
вётомъ (Герлайуе Соипс!) и палатою представителей (Нопве 
оЁ Азвет]у). Оба эти уставовленя выфст называются, какъ 
вездВ въ Австралии, парламентомъ. Члены обфихъ палатъь вы- 
борные. | 

Никавихъ услов!й собственности для того, чтобъ быть чле- 
номъ не существуетъ. Законодательный сов$тъ состоитъ изъ 15-ти 
членовъ, избираемыхъ на шесть лЁтъ. Совфтъ не можетъ быть 
распускаемъ. | 

Необходимое услове, чтобъ быть избирателемъ членовъ со- 
вфта, состоитъ во влад$н!и собственностью, приносящей годовой 
доходъ не менфе 315 р. с.; отъ этого освобождаются: вс$ имЪю- 
ще ученую степень, полученную въ одномъ изъ университетовъ 
британскаго королевства, адвокаты, юристы, состоящ!е въ спис- 
кахъ, пасторы и офицеры, не находящеся на дЪйствительной 
служб и проживше въ избирательномъ округ не менфе года. 
Предс$дательствующй членъ совфта называется президентомъ. 

Палата представителей состоитъ изъ 30-ти членовъ, избирае- 
мыхъ на 5 лтъ, если палата, по вакому-либо’ случаю, не бу- 
детъ распущена ранфе этого срока. Условями избирательства 
служатъ: владЪне недвижимою собственностью, оцненною не 
менЪе вакъ въ 630 р. с., аренда не менфе вакъ на 3 года не- 
движимой собственности, дающей 63 р. с. ежегоднаго дохода и, 
наконецъ, жалованье въ 630 р. с. въ годъ. Члены, принявиие 
кав!я-либо м%ста у правительства выходятъь изъ палатъ. Пред- 
сЗдательствующий членъ называется сликеромъ. ОбЪ палаты 
владфютъ почти одинаковыми правами съ т$мъ только исключе- 
нтемъ, что совфтъ не имфетъ права поднимать денежныхъ вопро- 
совъ. Система подачи голосовъ заврытая посредствомъ баллоти- 
ровки. Об палаты дфйствують до сихъ поръ совершенно со- 
гласно, столкновен!й еще не бывало. ВначалВ ветр®чались н%- 
которыя затруднев!я, но впослБдетыи, съ уяснешемъ принци- 
повъ конституцш, причины ЕЪ несогласямъ мало по малу уст- 
ранились. | 

Населеше Тасман!и къ 31-му декабря 1869 года состояло изъ 
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101,592 чел. Оно увеличивается довольно медленно. Средаимь 
числомъ около 245 ч. въ годь, и если возрастаюте населена 
будеть уменьшаться въ существующей нын$ пропорщи, то чрезъ 
7 лЪтъ число рожден!й сравняется съ смертностью и съ этого 
времени населен!е начнетъ уменьшаться. 'Тасман!я, вакъ и дру- 
г1я австрал свя колони, нуждается въ рабочихъ рукахъ; ихъ 
отсутстые объясняетъь малое развиме земледзшя и заводской 
промышленности. Въ видахъ поощрен!я эмигращи м5стный пар- 
ламентъ сдфлалъ распоряжен!е, по которому всякому взрослому, 
хорошо аттестованному колон!альнымъ агентомъ въ Европ%, эми- 
гранту выдается удостовЗрене въ надЗлен!и его землею на сумму 
113 р. с.; эмигрантъ ниже 15-лЪтняго возраста пользуется землею 
въ половинномъ количеств. Единственнымъ условемъ постано- 
влено, чтобы эмигрантъ уплатилъ какъ за свой перефздъ, такъ 
и за перефздъ своего семейства и слугь. ЁКромЪ того каждый, 
желающ!й поселиться въ колони и пр1Бхавший туда на свой 
счеть, получаетъь свидФтельство на право выбора въ течени 
12-ти-м$сячнаго срока для себя одиннадцати, для жены вось- 
ми и для всякаго изъ дфтей четырехъ десятинъ земли. Право 
владфн1я ею, вкакъ собственностью, выдается, однакожъ, не ра- 
нфе, какъ посл пятилЪтняго пользован!я. До сихъ поръ про- 
дано или роздано поселенцамъ около 3.760,000 акровъ земли, 
во владфнши правительства остается еще 13.000,000 акровъ. Ко- 
ронныя земли продаются по 1 ф. стерл. за авръ, но всяый пр!об- 
р$5тающ1й землю на сумму, превышающую 15 ф. стерл. можетъ 
разсрочить уплату на восемь лфть. При покупвЪ земли въ 
количеств не меньшемъ ста акровъ вносится только одна трид- 
цатая капитала по оцфнЕВ 1 ф. стерл. за авръ, съ правомъ 
заплатить остальную сумму по частямъ въ теченш 14 лётъ. 
Если же земля не покупается, но арендуется въ количеств не 
болЪе 100 акровъ, то рента производится въ разм6рВ шести пен- 
совъ за акръ въ течевия первыхъ двухъ лЪтЪ, одного шиллиога 
въ продолжении слфдующихъ двухь лфть и двухъ шиллинговъ 
за все остальное время. 

Обработанной почвы къ 31-му марта 1869 года считалось 
287,000 акровъ, лошадей 22,512, рогатаго скота 105,450, 
овецъ 1.715,517 и свиней 55,222. Изъ предыдущихъь цифръ 
видно, что населене Тасман!и далеко не соотв$тствуетъ ея про- 
тажен!ю; во время нашего пребыван!я ожидали прибытя н$- 
сколькихь соть нфмцевъ, которые по трудолюбю, трезвости, 
ум%нью обходиться малымъ, настойчивости въ трудз и знанию. 
сельскаго хозяйства считаются здфсь лучшими колонистами. 


ВЪ ТИХОМЪ ОКЕАНА, 137 


Трудъ 1) въ колони очень хорогь и рабоч Й сифло можетъ раз- 
считывать заработать здфсь въ три раза бол%е, чфмъ въ Англи. 
Флинъ изъ фактовъ, свидЗтельствующихь о благосостояв!и ра- 
бочаго класса есть слВдующй: потреблене чаю, сахару и мяса, 
сравнительно предметовъ роскоши для б$Фдныхъ людей въ Тас- 
мати, вдвое болфе того, какое приходится на важдаго челов} ка 
зъ Англии. Тасмашя по преимуществу страна земледВльческая, 
но къ сожалфю улучшенныхь способовъ хозяйства и обра- 
Фотки почвы почти не существуетъь. НЪФтъ ни земледВльческихъ 
обществъ, ни землед$льческихь школъ. Теперь на этотъ важный 
предметь начинаютъ обращать должное внимаше, и взроятно 
`Гасманя въ своромъ времени послфдуетъ за другими образо- 
ванными странами по дорог распространен1я полезныхъ земле- 
дФльческихъ знан!й, лВсоводства, огородничества и проч. 

Мануфактуръ въ стран почти н$тъ, тогда кавъ въ дру- 
тихъ коловяхъ, напр., въ южной Австрами и Виктори он уже 
начинаютъ развиваться. | 

Прекращен!е высылки преступниковъ неоспоримо имфло вйя- 
пе на упадокъ торговли, потому что правительство затрачивало 
прежде значительныя суммы на содержане ссыльныхь и еще 
потому, что колошя лишилась дешевыхъ рувъ, хотя, съ другой 
стороны, нзвоторыя затрудненя, вавя испытываеть страна въ 
настоящее время, произошли отъ самой ссыльной вистемы. Суб- 
сиди, выдававипяся правительствомъ, производили тоже самое 
дЪйстые на страну, какъ всяый стимулъ на челов$ка, т.-е. по- 
рождали временно неестественное возбужден!е_и ложную силу, 
за чБмъ всегда слЗдуетъь слабость и безпомощность. Молодая 
колон1я научалась обращаться за поддержкой въ метропоми, 
® не полагаться на свои собственныя силы и средства. Деше- 
вый трудъ порождалъ безпорядочное хозяйство, не обращавшее 
вниман!я на истощен1е почвы, и устранялъ распространеше зем- 
хед®льческихь машинъ. Кром того, присутств!е ссыльныхъ на- 
лагало разные расходы по содержан!ю благотворительныхъ заве- 
дей. 

Торговля въ настоящее время въ застоз; нзкоторое вмяне 
на упадокъ ея имЗло понижене цфны на шерсть въ Европ. 
Вообще Тасманя отличается сельскимъ характеромъ и далеко 





*) Поденьщикъ получаетъь въ сутки отъ 8-хъ до 5-ти шиллинг. Общая прясхуга 
‹оть 16-ти До 80-ти ливр. въ годъ. Ремесленники оть 5-ти до 10 шчлл. въ девь. Цфвы 
щировизш: масо за 1 ф. отъ 21/, до 4-хъ пенсовъ; хлфбъ отъ 1 до 11/, пежеа за фупть, 
акартофель оть 4—6 шилл. за 100 фунт. 
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не представляеть той кипучей, лихорадочной . дфятельности, ко- 
торая оживляетъ жителей Мельбурна, Сиднея и даже Квинб- 
ленда. 

Въ 1869 г. Привоз. простирался до 975,412 ф. стерл. Вывозъ 
826,702 фунт. Предметами посл$днаго служатъ: шерсть, мука, зер- 
новой хлфбъ, фрукты, консервы, хм8ль, лошади, спермадетовое 
масло, дерево, овощи, врасильная вора и проч. Главные порта 
острова Гобартъ-Тоунъ и Лонгестонъ. Посл$дыйй по торговымъ 
оборотамъ не тольво не уступаетъь первому, но судя по отчету 
1868 года даже превосходитъ, что объясняется строющеюся на 
сфвер$ жел$зной дорогой 1). 

Мысль’ о свободной торговл между австралйскими коло- 
в1ями въ послФднее время возбудила общее внамаще. Посл% 
предварительныхь совфщан!й особеннаго комитета, зас$давшаго 
въ Сиднеф, члены котораго принадлежали торговымъь палатамъ 
разныхь колонй, рёшено было составить конференцию изъ упол- 
номоченныхъ представителей правительствъ австралйскихъ ко- 
лоний. 

Эта конференщя недавно открыла совфщанйя | ВЪ Мельбуры%, 
и судя по отчетамъ, печатавшимся въ газетахь, нельзя думать, 
чтобы она пришла ЕъЪ какому-нибудь соглашеню, вслёдстые 
упорства Виктори, отстаивающей, покровительственную систему, 
тогда какъ Тасматя и Новый Южный Валлисъь ратують за 
свободу торговли. Если вопросъ о торговомъ союз на этотъ разъ 
и не будетъ ршенъ въ благопрятномъ смысл, все-таки труды 
конференции, вФроятно, проложатъ дорогу къ соглашению на бу- 
дущее время. НФть сомнфв!я, что. благопраятный исходь этого 
дЪла долженъ былъ бы принести большую пользу веёмъ  коло- 
нНямъ, уничтоживши существующий между ними до сихъ поръ 
антагонизмъ и положивъ начало новому, лучшему порядку ве- 
‘щей. Федеращя торговая можетъ быть сд$лалась бы закваской 
будущей федеращи политической, о которой и теперь начинають 
поговаривать мног1е въ Австразии. Учреждене однообразнаго та- 
рифа по всей групп$ австрал!йскихъ поселений освободило бы про- 
‘мышленность оть многихъ стфснен]й и, доставивъ свободное 
обращеше м$стнымъ произведен1ямъ, необходимо усилило бы 
производительность, уравняло дфны и увеличило бы доходы. ко- 
лоНй, торговые обороты которыхъ достигають слФдующихъ. 
крупныхь цифръ, относящихся къ 1867-му г. 


° г. : : ь и, } к | у . 
. 1) Эта. дорога отъ Лонтестона`до Делорева, ‚лежащяго въ сайой промышленной 
части острова, открыта была при насъ, оть нел ожихаютъ большой` пользы для края. 
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БОЛОНГИ. ПРИВОЗЪ. Вывовъ.  |ОБЩГв торговый 
Викторя...... 1674.08 ф..ст.| 12.724,427 Ь |24.398,507 ф. ст. 
Нов. Южн. Валлисъ . . [6.599804 6.880,715 13.480,519 
Южн. Австрамя. . . . [2.506,394 3.164,622 5.671,016 
Квинслендъь . .. . о. 11.716,582 2.160,340 3.875,922 
Новая Зелания. . . . [5.894,863 4.520,074 10.414,987 
Тасман1я....... | 845,152 920,820 1.765,972 





Число судовъ, ведущихъ торговлю съ Тасмашей, простирается 
до 650-ти, представляющихь общую вм$стительность 100,000 
тТОННЪ. 

Почти вс$ суда принадлежать Англи. Китовый промыселъ 
составлялъь прежде одно изъ главныхъ занят!й жителей, потому 
что киты во множеств посзщали бухты острова, но преслдо- 
ван!е заставило ихъ удалиться въ друмя боле безопасныя м$- 
ста. Въ 1847-мъ году промысель за обыкновенными китами по- 
чти быль оставленъ и возобновлены поиски за спермацетовыми. 
Во время открытя золота въ сосфднихъ коловмяхъ Тасманя 
считала 40 витоловныхъ судовъ, доставлявшихь занят1е болфе 
ч%мъ тысячВ челов8въ. Въ 1862 году число судовъ. уменьши- 
лось до 25-ти и даже до 5-ти, но въ настоящее время, съ пол- 
нят1емъ цфны на спермацетъ промысель начинаетъ увеличиваться. 
Нельзя не упомянуть еще о слФдующихь цифрахъ, свидф- 
тельствующихь о богатств австралийскихъ колой по снабже- 
н1ю мануфактуръ Англии шерстью. 


Въ 1867-мъ году въ Англ1ю ввезено шерсти: | 
Изъ Испаши. ..... 494,049 в. 
› Гермаи .. . . . 3.819,288 
Другихъ европ. странъ. . . 17.172,526 
Изъ Британскихъ владфн!й: 
Въ Южн. АфриЕ$. . . . 36.126,750 
> Остъ-Инди. . . . . 15.234,620 
Южн. Америки. .. . . 21.381,281 
Другихъ странъ.`. . . . 6.366,494 


Всего. . . . 100.505,008 
Изъ одной Австрали. . . 133.108,176 
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’Отсюда видно, что одни колони Австрами доставлаютъ 
Ангми болфе шерсти, чЗмъ всЪ остальныя страны свфта, взя- 
тыя вмфет$! 

Въ заключене моей замЁтки я позволю себЪ привести нф- 
‘которыя метеорологическя данныя, заимствованныя мною изъ 
журнала наблюден!й, производившихся въ теченши 25-ти хБть 
сначала на правительственной обсерваторти, подъ руководствомъ. 
капитана Кея, а потомъ на частной обсерватори Фрэнсиса 
Эббота. 

Господствующй взтеръ въ Гобартъ-Тоунё М М, дующй 
почти въ течени трехъ четвертей года. Проходя надъ конти- 
нентомъ Австрали онъ сильно нагрфваетея, почему повышаетъь 
температуру на с$верномъ берегу Тасманш, хотя не всегда 
чувствуется внизу, въ долинахъ, такъ какъ будучи нагрфтъ и 
нотому леговъ, онъ движется въ верхнихь слояхъ атмосферы. 
Приближаясь въ Гобартъ-Тоуну воздушная струя, постененно 
охлаждаясь, опускается и осаждаетъ въ вид дождя свою влагу 
при нереходВ черезъ горы. Этоть № \\-й вЪтеръ отражается 
западной цЪиью горъ въ э3\!, тавкъ что въ то время, какъ въ 
Виктори дуеть жарый М У! въ Гобартъ-Тоунз бываеть ЗУ”, 
а въ морЪ по восточную сторону острова даже случается МО. 

Другой господствующй вЪтеръ 30; вляе его уменьшаетъ. 
жару, приносимую М \"-мъ и дФлаетъ климатъ Тасмании про- 
хладнымъ. Средняя температура лЗта -- 13°,8` В, зимы 70,5, 
средняя темп. года 10°,8. Годовая амплитуда 5,8 тогда кавъ 
у насъ въ Петербург® она достигаетъ до 19°,1, а въ Нью-ТорЕЗ, 
лежащемъ хотя и въ с$верномъ полушар1и, но въ широт$ почти 
одинаковой съ Гобарть-Тоуномъ, она равняется 18°,1. Незначи- 
тельная величина годовой амплитуды обнаруживаетъ ровность. 
климата Тасмани, считающагося по справедливости лучшимъ. 
въ Австрали. Число дождевыхъ дней распредфляется тоже до-. 
вольро ‚равном$рно по всфмъ м%®сяцамъ года. Среднее число. 
(145 дней), выведенное за 11 лЪтъ, не отличается болфе чЪфмъ 
на 32 дня отъ ве$хъ промежуточныхь годовъ. Другя колон!и 


Австрами болфе или мене страдаютъ -отъ засухи; Новый же. 


Южный Валлисъ подверженъ въ этомъ отношени очень боль-. 
шимъ колебанямъ. (Въ 1860 году выпало дождя 82 дюйма, а. 
ВЪ 1862 только 23 д.) 

Въ настоящемъ году обище воды въ этой колови было за- 
мфчательное; мног1я р%ки,`разлившись, произвели наводнения, 
принеспия огромныя потери. Въ колони же Южной Австралии, 
городъ Аделаида положительно зависить по снабженю воды отъ 
дождей, въ ближайшемъ смыслВ этого слова, такъ какъ весь. 


=— 
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городъ снабжается водою изъ резервуара, питающагося дождемъ. 
Расходу воды ведется строгая отчетность и о количеств ос- 
тающейся запасной воды печатается въ газетахъ. Во время 
нашего тамъ пребываня велдетые засухи резервуаръ грозиль 
истощиться, почему прекращено было орошене улицъ, къ счастью 
пошеди!й дождь выручилъь городъ изъ бЪды. 


` 


П. 
| Острова Фиджи. 


Группа острововъ Фиджи, раскинувшаяся въ Южномъ Ти- 
хомъ океанЪ, между меридланами 176° и 178% вост. долг. и 
параллелями 15° и 20° южн. шир. въ послФднее время начинаетъ 
прюбр$тать важное значене, кавъ новое поприще дла предирим- 
Зивыхъ волонистовъ по разведеню хлопчато-бумажныхъ план- 
тай, что, при существующей пока еще дешевизнЪ земли и 
мФетнаго труда, даетъ возможность получать хорошие бары- 
ши и скоро возвращать затрачиваемый капиталъ, потому что 
фиджйсвй хлопокъ дорого цфнится на рынкахъ Европы, до- 
стигая 4-хъ шиллинговъ за‘ фунтъ, предполагая, конечно, хло- 
покъ высшаго качества. Почти каждое судно, приходящее изъ 
волонй Австрали, привозить цфлыми десятками новыхъ эми- 
трантовь, небоящихея труда, опасностей и соблазненныхъ газет- 
выми слухами о быстрой наживЪ денегъ. 

Прежде чЪмъ начать подробно говорить объ этомъ предметф$, 
насколько мн позволяютъ печатные источники и собранные на 
мзстЪ матералы, я считаю небезъинтереснымъ сообщить крат- 
ый очеркъ открытя острововъ, ихъ заселеня, производитель- 
ности почвы и проч. 

Архипелагь Фиджи, состоящий приблизительно изъ 200 остро- 
вовъ, изъ которыхъ главные Вити-Леву и Вапуа-Леву, иифюще 
до 250 миль въ окружности, былъ открыть Абелемъ Янсеномъ 
Тасманомъ въ 1643 году; потомъ его посЗтиль Букъ, Бляйгъ, 
Вильсонъ, Дюмонъ-Дюрвиль и американсюый коммодоръ Уильксъ; 
оба послФдн!е мореплаватели доставили наиболфе свЪфдБый объ 
островахъ, Уильксъ же вромВ того составилъь ихъ подробную 
карту. 

Въ конц ХУШ-го стол я острова стали поеБщать ост- 
’индсыя суда въ поискахъ за трепангомъ (Бесфе 4е шег) и 
сандальнымъ деревомъ, теперь уже почти совершенно вырублен- 
нымъ. Въ настоящее время торговля трепангомъ значительно 
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упала, — хлопокъ поглотиль всеобщее внимаше, —но прежде до- 
ставляла большуя выгоды, вакъ это видно изъ слЗдующаго при- 
м%ра: грузъ, пр1обртаемый на м%стЪ за 1,200 долларовъ, былъ 
продаваемъ за 12,000; другой, стоивпий 3,500 дол., выручилъ 
зъ Кита$ 27,000. Теперь трепанга вывозится въ годъ, по по- 
вазаямъ Нетльтона, мисеаонера въ Левука, всего на сумму 
2,000 фунт. стерл. . 

Н*%которыя изъ первыхъ заходившихъ на острова судовъ раз- 
бились, на другихъ произошли возмущен1я, и б$лые, искавиие въ 
обоихъ случаяхъ прибъжища 7 туземцевъ, сдФлались первыми раз- 
садниками европейскаго населен1я, которое по грубости нравовъ, 
ворысти и жестокости стояло немного выше дикихъ. Владфя 
огиестр%льнымъ оружемъ и принимая участе въ войнахь ди- 
варей, они усп$ли сд$латься полезными для нъкоторыхъ назаль- 
никовъ племенъ и этимъ обезопасить свое существоване. Будь 
у нихъ желан!е, они могли бы даже прлобр$ети верховную власть 
надъ всфми островами, но для этого нужно было имфть извЪет- 
ную долю честолюбя и энерми, которыхъ у нихъ не хватало; 
они губили себя въ разныхъ ссорахъ и предавались всевозмож- 
нымъ порокамъ. Въ 1804-мъ году бЪжало на Фиджи нЪеколько 
преступниковъ изъ Новаго Южнаго Валлиса, увеличившихъ со- 
бою число бфлыхъ. ВпослЗдстви явились промышленники и мис- 
онеры, а въ настоящее время острова быстро наполняются но- 
выми бЪлыми поселенцами. 

По восточную сторону острова Вити-Леву находится не- 
большой островокъ Бау, или по м$стному произношеню Мбау, 
начальникъ вотораго Какобау, или Такомбау признается титу- 
лованнымъ королемъ всфхъ острововъ; хотя каждый изъ вихь 
имфетъ своихъ отдфльныхъь начальниковъ, вс они плататъ дань 
_ Такомбау, который считается верховнымъ главою, если не по 
власти, то по крайней мЪрЪ по званю, всей группы Фиджи. 

Въ 1855 году командиръ американскаго военнаго судна 
«Джонъ Адамсъ», капитанъ Баутвелль, предъявилъ претенз!ю 
вЪ 45,000 долларовъ за убытки, понесенные въ разныя времена 
подданными Соединенныхъь Штатовъ. Такомбау обфщалъ упла- 
тить эту сумму въ течеши 12-ти м$сяцевъ, но не вида воз- 
можности собрать такихъ значительныхъь для него денегъ, и 
боясь наказаня, онъ обратился къ Притчарду, бывшему в> 
‚то время англйсвимъ консуломъ, съ предложенемъ отдать Ан- 
гли весь архипелагь съ переводомъ долга и даровымъ вадфле- 
шемъ 200,000 аврами земли въ вид вознагражден!я за уплату 
американскаго долга. Притчардъ, вполнф оцфнивая всЪ вы- 
годы прюобр$тен1я острововъ, отправился въ ноябрф 1868 года 
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въ Англю съ$ формальнымъ предложешемъ короля. Прежде, ч8мъ 
постановить какое-либо рфшеве по этому предмету, ангийское 
правительство отправило коммиссю подъ начальствомъ полков- 
ника Смита (Зтуе) для ближайшаго ознакомлен1я съ остро- 
вами, ихъ произведенями, гаванями и проч. Въ этой экепе- 
дищи принялъ участ!е ботаникъ Зеетап, состававиий описане 
флоры острововъ и первый привезпий въ Европу полную коллек- 
цю м$стныхъь растенй. 

Полковникъ Смитъ, хотя доставилъ вполнф благоприятный 
отзывъ о природВ острововъ, указываль на безполезность ихъ 
занят!я въ смыслБ политическихь цфлей. Правительство, руко- 
водствуясь отчасти этимъ заявленемъ, а также занятое воз- 
мущенемъ въ Новой Зеланди, требовавшемъ присутствя всВхъ 
ея морскихъ силъ, находившихея на аветраз1йской станщи, р%- 
шилось не подвергать себя новымъ компликащямъ и отказать 
въ просьб Тавомбау, что ему было объявлено въ юлЪ 1862 
года на корвет8 Миранда. | о 

Притчардъ, хотя и не облеченный никакою властью, во’`все 
время пока разсматривался вопросъ объ протекторат$, поль- 
зовался наибольшимъ вллямемъ между б$лымъ и чернымъ ‘на- 
селен1емъ страны. Ему удалось устранить много стозкновевй, 
разрушить много интригъ, въ которымъ такъ склонны фидж1- 
анцы, считающие лукаветво и хитрость главными доблестями въ 
челов$5Ъ, и предупредить много разь пролите крови. Со вре- 
мени отказа Англии, его значене исчезло: ему приходилось 
дЪйствовать уже не какъ оффицальному, а какъ частному лицу; 
впрочемъ и здЪфсь, отлично знакомый съ обычаями и понятями 
островитянъ, онъ часто былъ опять полезенъ. 

«Споры между б$лыми поселенцами —говофитъ Притчардь— 
доставляли мн$Ъ чуть ли не болфе случаевъ къ разбирательетву, 
ч%мъ между черными. Если первые обращались ко мнЪ по по- 
воду столкновен!й съ черными, они постоянно требовали, чтобъ 
я р%®шалъ дфло въ ихъ пользу, хотя бы это была самая явная 
несправедливость, полагая, что въ этомъ только и заключается 
моя обязанность. Многе изъ бфлыхъ поселендевъ, пробрфвшихъ 
привычку покупать за ружья, топоры и проч. черныхь женщинъ 
У начальниковъ племенъ, дали мнф понять, чтобы я не м5 шался 
въ эти семейныя дфла». Столкновен1я между англичанами и 
американцами обсуждались обоими консулами этихъ нац; впо- 
слфдетви, при умножени спорныхь дфлъ, составился Мегсап- 
]е Сочтф, въ вкоторомъ присутетвовали оба консула и при- 
сяжные изъ лицъ, непричастныхъ къ дфлу. Постановлешя суда 
этого утверждались начальниками племенъ. Такимъ образомъ въ 
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странф, не имфющей никакого правительства, никакой защиты 
или охраны, явилось иБчто въ род власти. 

Н$которые изъ мисс1онеровъ, которыхъ большинство принад- 
лежитъ здфсь къ сект веслеянсвихъ методистовъ, вкромз рас- 
пространен1тя слова божя, занимались еще разными боле или 
менфе выгодными спекулящями и также авлялись въ Прит- 
чарду съ своими, иногда очень странными требоватями. ‹Поми- 
рить спорящ1я стороны разныхъ вфроиспов$дан!й, говоритъ Прит- 
чардъ, часто стоило мн ббльшихъ усилй, чБмъ справиться съ 
дикими. Однажды явились ко мн%, геуегепа Кэри и патеръ Ло- 
фенцо Фавръ, оба мисдонеры, первый веслеянсвай, второй като- 
личесый. ДЪло заключалось въ сл$дующемъ: начальнивъ и жители 
округа Нукубулаву, въ бухт Насавусаву, объявили себя по- 
слВдователями веслеянскаго учен1я, и построили хижину, въ 
м$стномъ стил, предназначавтуюся для часовни. Веслеянсый 
учитель поселился на мФетВ для проповЪди. Вел$дстые возвик- 
шихъ безпокойствь жители бухты стали готовиться въ войн$. 
Веслеянцы по странному, утвердивтемуся между ними обычаю, 
удалились въ виду угрожавшей опасности. Католичесый мис- 
сюнеръ занять ихъ м%сто и жители, покинутые своимъ учите- 


лемъ въ годину испытан1я, очень скоро объявили себя за като-_ 


лицизмъ и часовня изъ веслеянской была превращена въ квато- 
личесвую. | ь 

‹Веу. Кэри. не выдержаль; легковрность дикихъ его возму- 
тила; онъ отправился въ Нукубулаву, сорваль распят!е и иБоны 
Божей Матери и Спасителя, поизщенныя съ должною торже- 
ственностью неутомимымъ патеромъ Фавромъ. Отнеся вещи къ 
начальнику племени Луи Насавусаву, овъ ихъ бросиль къ его 
ногамъ, восклицая съ благороднымъ негодованемъ: «вотъ вамъ 
идолы католической вЪры>. 

«Посл$ совершеннаго подвига онъ спокойно удалился въ 
свой домъ. Отець Лоренцо Фавръ возсталь противъ такого по- 
руган1я святыни, соперники встртились и жарко заспорили. 
Одинъ утверждалъ, что часовня, разъ предназначенная для ве- 
слеянсваго служеня, павсегда принадлежитъ ихъ церкви; другой 
говорилъ, что покинутая веслеянцами она перешла въ руки жи- 
телей, се строившихъ, не получившихъ никакого вознагражде- 
н1я и потому распорядившихся о передач ея католикамъ, какъ 
завонною ихъ собственностью. Кеу. Кэри, маленьый тщедуш- 
ный человфкъ, не уступаль энергическимъ аргументацямъ отца 
Фавра, высокаго, здороваго савояра, едва удерживавшаго руки 
отъ расправы. Католичесый сваященникъ остался поб$дителемъ. 
Я постановиль рёшеше въ его пользу, основываясь на заявлени 
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начальника племени, что часовня построена его людьми, что этФ 
его собственность и что онъ вправ$ былъ распорядиться ею по 
своему усмотр8н!ю. Веслеянцы не простили мнф этого события; 
можетъ быть туть примфшивалась и личная обида, потому что 
Веу. Кэри, описывая проистестве, говоритъ: заклятый квато- 
ливъ въ жару спора чуть не прикасался самыхь выдающихся 
частей моего лица». 

Посл отказа Ангми принать острова подъ свое покрови- 
тельство, въ МельбуряВ составилась компаня подъ назвашемъ 
«Полинез1йской», предложившая королю Такомбау принять на 
себя обязательство уплаты американскаго долга съ вознагражде- 
зчемъ за это обфщанными Англм 200,000 акрами земли. Ко- 
роль приняль предложене и въ 1юл 1868-го года подпиеалъ, 
вмВств съ другими начальниками, законный актъ о передач 
земли. Учреждете компан1и несомнзнно принесеть огромную 
цользу островамъ, привлечеть новыхъ поселенцевь и усилить 
производительность, обезпечивъ вфрный и скорый сбытъ продук- 
товъ на рынви Европы и Австрами. Номинальный капиталъ ком- 
пани 100,000 ф. стерл, въ 50,000 акций по 2. каждая; ком- 
пан!я намфрена тотчасъ приступить къ землемфрнымъ работамъ, 
устройству плантащй, разведеню хлопка, сахарнаго тростника, 
кофе и другихъ растевй, которыя только богатая почва Фиджи 
способна производить; къ введеню лучшихъ средствъ по обра- 
ботв$ земли и выдфлкЗ кокосоваго масла, производящейся патру- 
архальнымъ способомъ, по метод туземцевъ, при чемъ без- 
полезно теряется очень много матерала; къ учреждению пра- 
вильнаго сообщен!я между островами; въ ссудамъ капитала подъ 
залогь продувтовь и земель и къ продажВ частнымъ лицамъ 
участковъ земли, перешедшей во владфе компани. ПослЗдвяя 
м$фра спасетъь многихъ вновь прибывающихь отъ лишнаго без- 
покойства и неудобствъ по присканю свободныхъ земель, часте 
сопряженнаго съ потерей по-напрасну времени и денегъ. Акца- 
онеры надфются получать хоропий дивидендъ и вообще вее 
предсвазываетъ успЪхъ компани, которая встр®тила однакожъь 
оппозицию со стороны н%которыхъ лицъ, имфвшихъ моновелно 
по торговл и продаж земель въ своихъ рукахъ. 

° Компавя обратилась опать къ Англи о принати остро- 
вовъ подъ ея покровительство; какой послфдуетъ отвЁтъ, до сих% 
поръ еще неизвзстно. Главная причина, вызвавшая тавое дви- 
жене къ колонизации острововъ, —это распространивиляся въ но- 
слЗднее время извфет!я о чрезвычайномъ удобств$ ихъ для разие- 
ден1я хлопка; дЪйствительно, ботаникъ сеетап, обративший особен-. 
ное внимаше на этотъ предметъ, отзывается чрезвычайно выгодно 
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объ Фиджи. Онъ говоритъ, что почва.острововъ какъ бы приспособ- 
лена природою въ произрастан!ю хлопва всяваго рода, отъ низ- 
шаго ‘до самаго высшаго сорта. Разведенше хлопка, подъ назва- 
емъ веа 18]ап софоп, оказалось очень успфшно; кромЪ того 
насчитываютъ шесть разныхъ другихъ видовъ. Сл8дующий примБръ 
показываеть, какъ благодарна почва: консулъ Притчардъ, посылая 
образчики хлопка въ 1862 году на всемрную выставку, писалъ 
между прочимъ, что нзкто Мавъ-Клинтокъ посфалъ немного зеа- 
в8]ап{ собоп въ одномъ округ$ на островз Вити-Леву; черезъ 
24 часа сЗмена принялись и дали уже два открытыхъ листа; 
черезь 2 м$сяца и 12 дней кусты были въ полномъ цвфту и 
менфе чЁ$мъ въ 3 м$сяца можно было уже сбирать хлонокъ. 
‘Чтобы показать, насколько здЗсь прибыльно заняе планта- 
тора, я приведу сл$дующиЙ разсчетъ, конечно, только приблизи- 
тельный; Я не могъ сосчитать, говорить упомянутый ботаникъ, 
еколько почекъ даетъ дерево: въ течении года, но въ 1юлЪ м$фсац$ 
средвимъ числомъ каждый кустъ имфль около 700 почекъ !). По- 
латая, что 20 почекъ по вЪсу составляютъ одну унцию, каждое 
-дерево дасть 2 фунта 3 унцш. Разсчитывая по 14 квадр. фут. 
на кустъ, акръ можетъ содержать 222 куста, которые дадутъ 
485 фунт. 10 унцщй; если положимъ пцфну хлопка на м5ет8 
6 пенсовь за фувтъ, хотя въ Манчестер онъ стоитъ дороже 
одного шиллйнга, окажется, что акръ доставитъ 12 фунт. 2 шил. 
_ 98/4 п., т.-е. на наши деньги около 76 руб. сер. (золотомъ). 
Надо зам тить, однакоже, что исчислен1е относится ЕЪ хлоиву 
въ Дикомъ состоянши, на уходъ за которымъ не было обращено 
никакого внимая. Если примемъ въ разсчетъ, что хлопокъ 
даетъ плоды здфеь въ течени сухого времени, съ 1юня по сен- 
тябрь, что его не уничтожаеть ни морозъ, ни низкая темпе- 
ратура, какъ это случается въ Соединенныхь Штатахъ и другихъ 
6транахъ, и что тоже дерево будетъ служить въ продолжевши 
н*еколькихъ л%тъ, вышеприведенный разсчетъ становится гораздо 
ниже дфйствительнато, и при улучшенныхъ средствахъ къ обра- 
ботк$ почвы, употреблени нужныхъ орушй и должномъ вни- 
мани можно ожидать двойную и даже тройную цифру дохода. 
Рабоче для плантащй употребляются или туземцы, или 
привозятея съ окрестныхъ острововъ, съ Ротума, Фотуна, Уере, 
Раротонга и Ново-Гебридекихъ; вообще здФсь считается, что 
люди съ отдаленныхъ острововъ работаютъ.лучше и усерднзе 
чЪмъ мЪестные жители. Рабочй,. кром$ расходовъ по привозу, 
стбитъ оть 3-хъ до 5-ти фунт. ет. въ годъ.. ео эти люди, 
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п. ы 


ВЪ ТИХОМЪ ОБЕАН. 147 


скучая по родин, придумываютъ очень опасвыя для бЪлыхъ 
средства къ возвращеню домой, какъ это видно изъ слфдующаго 
эпизода !), случивтагося лишь н®сволько м%еяцевъ тому назадъ. 
Н%кто Нормань съ мулатомъ Джимми МЛасуласу отправился 
съ 17-ю человзкь рабовъ, привезенныхъ съ Ново-Гебридекихъ 
острововъ, изъ Левука на свою плантацио. На дорог диме 
взбунтовались, завлад®ли шлюпкой и заставили править на Ново- 
Гебридсые острова. На семнадцатый день они убили Нормана, 
расколовъ ему голову томагаукомъ, сжарили и съЗли, бросая 
кусви отвратительнаго блюда въ лицо Джимми. По недостатку 
провизи возникъ голодь и дишые стали умирать одинъ за дру- 
гимъ. Наконець шлюпку выбросило на берегь одного острова, 
овазавшагося всего въ 12-ти милахъ оть того, съ котораго 
были взяты рабоще. 

Джимми оставался тамъ, въ ожидани судна, почти цфлый 
годъ ‘и быль наконецъь принять на баркъ СоЦееп Вамп. Для 
предотвращен1я насильственнаго захватываня дикихъ, начинав- 
тшаго развиваться въ правильный промыселъ, составлены довольно 
строт1я правила, обязательных для англ Йскихъ судовъ, занатыхъ 
преимущественно доставленемъ людей на плантаци, Капитаны 
должны передъ отправлен1емъ въ крейсерство за рабочими брать 
У консула свидфтельство и по возвращени доставлять людей 
для опроса; конечно, такой контроль только номинальный и 
допускаетъ злоупотребленя. Плантаторы не охотно подчинаются 
этой мфр%, влекущей при удалени плантащй отъ Левуки (ва 
остров Овалау), мФетожительства консула, въ лишнимъ денеж- 
нымъ расходамъ. Плантаторы намфрены выписать китайскихь 
вули и по этому предмету сд$ланы уже необходимыя распоряжения. 
„Дучшая плантаця вблизи Овалау, находится на островЪ Вакайя 
въ разстояни 10 миль отъ Левуки и принадлежитъь американ- 
<вому консулу Броуэру, съ усп$хомъ разводящему, кром$ хлопка, 
кофе и сахарный тростникъ; у него много козъ, рогатаго скота 
и лошадей. Военные суда, заходяще на Овалау, могутъ обра- 
щаться за всякаго рода запасами въ Броуэру. 

Цны въ Левука, какъ и сл$довало ожидать, очень высоки. 
Мы покупали‘ мясо по 1 шилл. за фунть, хлёбъ по 4 пепса 
фунтъ, овощи, вакъ напр. таро, ямеъ и проч., также не могутъ 
назваться дешевыми. 

Заканчивая статью 0 хлопкЪ, мн остается сказать, что 
туземные начальники начинаютъ вполнз понимать всЪ выгоды 
разведен1я этого продукта. Такомбву недавно издаль заквонъ, 


1) Заииствовано изъ ЕД Тов отъ 23 ноля 1870 г. 
10* 
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обязывающЙ его подданныхъь обработывать извзстное количество 
хлопка и обезпечивающ частную собственность отъ произ- 
вольнаго захвата начальниками, что составляло ихъ естественное 
право по туземнымъ понятямъ. Недавно Рату-Драуниба, братъ 
и наслФдникъ короля заплатилъ денежный штрафъ за нарушене 
упомянутыхь правилъ !). | 

Такомбау быль прежде людофдомъ, но со времени принятия 
христанства строго исполняеть вез обряды и много старается 
объ утвержден!и своей власти и порядка ва островахъ. Велая 
подчинить изданнымъ законамъ диюмя, не принявпия еще хри- 
станства племена, заселяющля внутренность острова Вити-Леву, 
король фермируетъь нынф легонъ въ 500 челов къ изъ бЪлыхъ, 
обЪщая охотникамъ довольно щедрые над$лы земли; что касается 
посл дней 2), каждый дюймъ ея на Фиджи имФетъ своего соб- 
ственника. Всякая полоса поля имфетъ свое назване и точно 
опредЗленныя границы. Влад$не ею остается за семействами, 
® главы ихь суть представители только права на землю. На- 
чальникъ, относительно владфн!я земли, пользуется тфии же 
правами, какъ каждый глава семейства, но такъ какъ онъ выЪфстВ 
съ т$мъ и глава племени, то ему принадлежитъ извЗстная доля 
власти надъ землями подчиненнаго ему народа. Каждое изъ 
племенъ содержить своего начальника, доставляя ему во время 


мира продукты и слфдуя за вимъ во время войны; такимъ” 


образомъ, цзлое племя пр!обрЗтаеть известный коллективный 
интересъ ‘въ земляхъ, владемыхъ отдфльными семьями, и выдВ- 
лете земли заключаетъ выфстВ съ тфмъ выд лене опредфленной 
части изъ общихь средствъ, идущихъ на содержан!е начальника. 
Отсюда слФдуеть довольно сложная форма владзн1я землею, и 
продажа участковъ ея можетъ. быть законною только при со- 
гласи начальника и главъ семей. 

Для предупрежденя часто возникавшихъь процессовь при 
покупЕВ земель, Притчардъ составилъ нфкоторыя правила, одо- 
бренныя туземными начальниками. Они заключаются въ не-. 
многихь формахъ. Требуется 1) прежде передачи земли во вла-. 
дън1е, трех-мФсячная льгота для подачи могущихъ существовать. 
на землю претенай; 2) согласе начальника и племени, къ ко- 
торому продавецъ принадлежитъ. По составлени акта о соб- 
люден!и всфхъ этихъ формальностей, и приложении къ нему 
консульской печати, пробр$тене. земли считается вполнЪ узако- 
неннымъ и гарантированнымъ оть веякихъ недоразум нй, мо- 





1) Занист.овано пзъ ЕЙ 1в]апав, Бу Сетсв, стр. 60. 
2) Ро1упедап Вешицзсепеея, Ъу Ргйсвага, ст|. 242. 
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тущихъ возникнуть внося детыи. Вефмъ. повунаемымъ земламъ 
ведется въ консульств реестръ. 

Столица острововь Фиджи, Левука— небольшой городокъ на 
остров Овалау, лежащемъ къ востоку отъ Вити-Леву. Островъ 
орруженъ коралловымъ рифомъ, представляющимъ предъ Левук» 
три прохода; ворветъ напь вошель южнымъ, а вышелъ с$вер- 
вымъ. На рейдВ мы застали нфеколько купеческихь судовъ и 
много мелкихъ, каботажныхъ, занимающихся торговлею между 
островами. Городъ состоитъ изъ ряда небольшихъ домовъ, рас- 
винутыхь по самому берегу; мнопе изъ нихъ выстроены изъ 
досовъ, друме изъ гальванизированнаго жез$за; есть три, че- 
тыре отеля съ весьма скромною, простою обстановкой, много 
лавовъ и еще боле кабаковъ. Проходя по берегу я видЗль 
нъеволькихь челов$кь мертвецки пьяныхъ, валявшихся на улиц$. 
Такое явлен!е сразу располагаеть не въ пользу иЪстныхъ ира- 
вовъ. Есть аптека и даже типографя, въ воторой печатается 
еженедфльная газета «Е11 'Тимез». Эта типографая принадлежала. 
прежде миссонерамъ, которые нашли бозл$е разсчетливымъ пе- 
чатать свои изданя въ Лондон и потому ее продали. Въ Левука 
можно достать почти всЪ припасы, хотя болфе ч$мъ по двой- 
нымъ австрал!йскимъ цфнамъ. | 

Въ Левука живетъ около восьми мисс1онеровъ, католическаго, 
англиванскаго и веслеянскаго вфроиспов$давй; каждая изъ 
секть имЗетъ свою церковь. 

Тавъ какъ на всей групп острововъ не существуетъь ника- 
вого признаннаго правительства, то монета въ обращени самая 
смВшанная; купивъ какую-то вещь, я получилъь сдачи съ одного 
фунта стерлинга американскими долларами, бразильскими миль- 
рейсами, прусскими талерами, даже какою-то монетою изъ Перу. 
Б$лое- населене простирается до 300 человфкъ и состоитъ изъ 
зыходцевь со всхъ странъ свфта (ееть даже двое со славян- 
скими фамилиями, Во4лак и Кора]8Ку). Несмотря на отсутстне 
власти и полищи въ Левука не слышно объ безпорядвахъ и 
безчинствахъ. Все какъ-то управляется само собою. Передъ 
нашимъ уходомъ произошло столкновене между однимъ план- 
таторомъ и вупцомъ!), по поводу уплаты денегь за. кав1я-то 
купленныя въ лавкВ вещи. ДФло оть горячаго разговора пере- 
шло въ драку и наконецъ вупецъ, схвативъ ножъ, бросился съ 
нимъ на плантатора, который уеп®лъ увернуться оть удара, & 
нотомъ подаль жалобу англЙскому консулу. Послднй вЪж- 
ливымъ письмомъ пригласиль обвиняемаго къ себЪ въ контору 





1) Заниствовано изъ Е! Типез отъ 9-го Поля 1870 тода. 
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для разслдованя дфла; тотъ сначала просилъ отсрочки въ явкБ, 
а потомъ увфдомилъ письмомъ консула, что не считая послЪдняго 
облеченнымъ какою - либо судебною властвю, онъ не находить 
нужнымъ являться къ нему на судъ. Такое явное нарушене 
принятаго обычаемъ всего населен1я, хотя и добровольнаго, под- 
чинен!я консульской власти, вызвало всеобщее возбуждене. 
Тотчасъ напечатаны были приглашен1я въ созван!ю митинга и 
учреждению комитета бдительности. Большинство на митингБ 


‚ осуждало поведене обвиняемаго, вызваннаго для объяснен!й и. 


изъявившаго согласе подчиниться приговору собран1я; вонечно, 
въ виду неимфн!я средствъ въ наказанйю такой приговоръ не 
можетъ быть строгъ, и вЪфроятно ограничится выраженемъ 
общественнаго неудовольств!я; какъ-бы то ни было, поведене 
жителей свидЁтельствуетъь о прочности, врожденнаго ем 
племени, чувства законности и. порядка. 

“Теперь д$лаются попытки въ образован1ю представительнаго 
правлен1я и жители призваны подать свои мня. . 

Въ окрестностяхъ Левуки, къ югу и сфверу отъ нея нахо- 
дятея нфсколько туземныхъ селенй, или, какъ ихъ здЪсь почему- 
то называютъ, городовъ, хотя они состоятъ только изъ н®сволькихъ 
хижинЪъ, большею частью, неправильно разбросанныхъ, безъ 
улицъ. По наружному виду эти хижины похожи на наши скирды 
хлфба, съ однимъ или двумя отверст1ями для дверей; внутрен- 
ность ихъ очень проста и довольно, опрятна; полъ устланъ 
листьями папоротника и цыновками; въ центр помфщается 
обыкновенно очагъ, съ небольшимъ числомъ весьма незатБйливой 
утвари; ничего подобнаго кроватямъ я не видалъ; туземцы спать 
прямо на полу, подкладывая подъ голову небольшую перекладину, 
чаще всего изъ бамбука, утвержденную на двухъ вороткихъ 
ножкахт. 

%Ж%\ители острововъ по происхожденю папуанцы, темнаго 
цвфта, съ большими, вьющимися, часто взбитыми кверху, воло- 
сами, которые они иногда покрываютъ слоемъ извести, добы- 
ваемой изъ коралла. Они довольно высокаго роста; хорошо 
развитые, хотя очень разнообразнаго тфлосложен1я, съ черными, 
яркими, проницательными глазами; относительно татуировки, 
достигшей въ Полинези наибольшаго развитля на островахъ 
Общества и Маркизскихъ, на Фиджи это украшеше принято 
только женщинами. Диве ходятъ совершенно нате, приврывая 
голову и поясъ кускомъ тапы, мФстной матери, приготовляемой 
изъ коры дерева (Вгочввопейа). НФкоторыя изъ женщинъ, пре- 
имущественно христанки, въ оврестностяхъ Левуки, носять 
узыя, коротыя пестрыя юбки и пелеринки, приврываюцщия: грудь. 
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Правила нравственности между ними, кажется, благодаря вия- 
шю миссонеровъ, строга развиты... 

Что касается нравовъ и обычаевъ туземцевъ, они, несмотря 
ва начавиияся сношевня съ бЪфлыми, сохранили: до сихъ.-поръ 
во, многихъ м$Фетностяхь черты страшной жестокости и изу- 
вфрства. Достаточно указать на обычай удушеня друзей, ире- 
имущественно женъ покойнаго, чтобы вселить ужасъ въ важдаго 
образованнаго челов$ка. Этотъ обрадъ составляетъ нацональное 
учрежден1е страны. По вфровашямъ островитянъ, духъ умершаго 
не можеть достигнуть загробнаго блаженства, не сопровождаемый 
душами своихъ приближенныхь и женъ. Этоть обрадъ носить 
назван!е «лолуку» и совершается не только какъ жертвопри- 
ношене богамъ, но и для воздаяюя должной почести благо- 
роднымъ предкамъ умершаго. Ч$мъ выше по званю и положеню 
послднй, тфмъ больше жертвъ влечеть за собою его смерть; 
обреченные на удушене добровольно подчиняются своей участи, 
потому что еслибъ избЪгнули ея, то подвергнулись бы позору 
и нрезрЗню. Чувство въ пользу «лолуву» до того сильно между 
дикими, что одна изъ: причинъ, почему они непр!язненно смотратъ 
на хрисманство, заключается въ Вы поедВднимъ этого 
варварства. , 

СЗдины и старый Ба вызывають у ааниевь не 
уважене и почетъь, а презрё ше и пренебрежене; дзти пре- 
хладнокровно убиваютъ, большею частью задушають своихъ 
родителей; когда они дфлаютея безсильны отъ драклоети. или. 
болЪвни, полагая при этомъ, что ови совершають похвальный 
актъ милосердя, такъ какъ по существующему повфрью загробная 
жизнь продолжается въ томъ состояши, въ. какомъ застаетъ 
смерть, т.-е. умерший молодымъ остаетея молодымъ, урл» 
отъ страданий будетъ продолжать страдать и т. д. 

ЛюдофФдетво также распространено, хотя есть мфстности, с0- 
ставляюцщия иеключеше. Многе до послдняго времени отказы- 
вались взрить въ существоваюе этого страшнаго обычая, пока 
очевидность ве отстранила всяыя сомнзя. Людофдство — одно 
изъ нац1ональныхъь учреждений; въ прежнее время всякое пир- 
шество, закладка храма, спуекъ лодки и проч. сопровождались. 
жертвами. ЧеловЪ®ческое масо имфеть значеше для дивихь ие 
только какъ тонкое блюдо, считающееся многими мЪфетными 
гастрономами большимъ лавомствомъ, но и кавъ средство мести. 
Самое сильное оскорблеше наноситея словами: ‹я тебя съЪмъ>, 
и лоб$дитель ночти веегда празднуеть свое торжество кускомъ 
мяса своего врага или противника. Во время войнъ непрятели, 
взятые въ плёнъ, почти всегда подаются, женщины не подпа- 
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даютъ исключеню. Приготовлене «баколо», такъ называется 
страшное блюдо, сопровождается извфстнымъь церемоналомъ и 
считается празднествомъ; иногда эти сцены не лишены бываютъ 
еще ужасовъ ‘истязан1я, такъ какъ случалось, что отрубались 
члены отъ живого человзка, зажаривались и съфдались въ глазахъ 
‘несчастнаго. Одинъ путешественникъ приводить случай !), когда 
ифлое племя было обречено на съЪден!е: во внутренности остров& 
'Вити-Леву, жило племя, оскорбившее въ давн!я времена начальника 
округа Намози, и въ наказане за это престунлеше племя было 
осуждено.на уничтожене. Каждый годъ съЗдалось одно семейство, 
хижина, которую оно занимало, сжигалась и на ея м%$ст® сЗя- 
‚лось таро; на другой годъ, когда это таро созр$вало, это служило 
хигналомъ вь съфденю другого семейства и т. д. Въ 1860-мъ 
тоду оставалась въ живыхъ только одна женщина изъ цзлаго 
‚ тлемени! ВсЪ выбрасываемые при крушеняхъ на берегъ счи- 
таются какъ бы посланными самою судьбою для угощеня и 
чеумолимо пожираются. 

Сколько человфчесвихь труповъ было съЗдено въ Намози 
трудно сказать съ точностью, но тавъ какъ въ воспоминае 
жаждаго съфденнаго человфка, или лучше сказать, въ воспо- 
‘мннан1е пира, влался камень у храма, то число ихъ можеть 
дать н®которое понят!е о массВ убитыхъ. Упомянутый авторъ 
пасчиталъ около 400 камней, хотя туземцы говорили, что много 

мхъ было смыто во время наводнен1я. 

| На публичныхь площадяхъ устраиваются очаги для жареня 
и вареня мертвыхъ тёль; замфчательно, что сосуды, въ кото- 
рнчхъ приготовляется баколо, считаются «табу», т.-6. неприкос- 
човенными для всякихъ другихъ цфлей; также, что человЪчевкое 
мясо Здятъ не пальцами, вакъ всЪ прочя блюда, а деревянными 
вилками, часто имфющими разныя циничесвя назван!я. Иногда 
людофдетво бываеть такъ сказать напускное, употребляемое кавъ 
«средство для внушен1я страха. Притчардь разсказываетъ, что 
„Лоти, одинъ изъ фиджЙскихъ военноначальниковъ, признавахея 
ему, что съфль свою жену изъ желан!я пр!обрфсти страшное 
тепоштёе. 

Войны между дикими очень часты, почти постоянны; ору- 
‚ялемъ служать копья, палицы разнообразной формы, луки, 
<тр$лы и тавъ-называемыя ‹ула>, воротыя палки съ шишкою 
на конц, употребляемыя для метана. Въ настоящее время 
'распространилось и огнестр$®льное оруже, которое, сдЪлавъ воен- 
ныя предпр!ят1я боле рискованными и дорогими, не мало способ- 





1) Мвноп 10 Уш, Ъу Веешап, стр. 177. 
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ствовало уменьшев!ю враждебныхъ дфйств!й, значительно сокра- 
щающихъ населене страны; мисоонеръ Вильямсъ говоритъ, что 
въ н%®которыхъ мЪфетностяхь число жителей уменьшилось почти 
на половину; вообще племя довольно быстро вымираетъ. НЪЗсколько- 
лфть тому назадъ одинъ островъ Овалау могъ выставить около- 
3,000 воиновъ, теперь онъ не можеть дать болфе паятисотъ. 
Наибольшею жестокостью, грубостью нравовъ и навлонностью 
къ войнф отличаются горцы, населяющие внутренности большихъ. 
острововъ. Во время пребывашя корвета, горные жители острова: 
Вити-Леву сдфлали нападене на овругъ Ба, лежащий на с%веро- 
западной его оконечности, истребивъ болфе четырехъеотъ чело- 
в%къ, при чемъ ихъ предводитель сказалъ слЗдующую, вырази- 
тельную рфчь!): ‹Я Уауабалаву, тотъ самый, который съФль 
Бекера и многихъ людей изъ Ба, и который съФетъ васъ, если 
вы не поворитесь>. 

Хотя большая часть битвъ ведется на сушФ, туземцы уно- 
требляютъ для передвижений и нападен!й лодки, которыя бываютъ. 
разныхъ редовъ; небольшя изъ нихъ, длиною не превосходя 
30 или 40 футъ, выдалбливаются изъ цфльнаго дерева и имЪютъ. 
противовЪсъ, ‹кама>; большя лодки, доетигаюцщия иногда 100 ф. 
длины называются ‹друа>; вместо противовеса къ ней присое- 
диняется другая лодка, нЪсколько отличная по формЪ; на нихъ 
настилаетея помостъ, часто довольно высовый, парусъ употре- 
бляется сшитый изъ цыновокъ, онъ треугольной формы и одною” 
изъ своихъ вершинъ, представляющей галеъ, крЪпится у передней 
оконечности. Лодки управляютея, подобно фелукамъ Средиземнаго 
моря, двумя длинными веслами, спереди и сзади; при лавировЕЗ, 
во время поворота, приводятъ сначала на фордевиндъ, а потомъ 
переносятъ галеъ съ одного конца лодки на другой, такъ что 
корма становится носомъ; такой маневръ необходимъ для того, 
чтобъ держать противовфсъ на взтр®, въ противномъ случаВ 
онъ зароется въ вод и лодку перевернётъ; при шквал проти- 
вовфеъ можеть приподнять и лодка подвергается новой опасности 
опрокинуться, поэтому для управлен1я требуется много навыка 
и внимания. ы 

Большая лодки могутъь поднимать нзеколько тоннъ груза и 
около 100 человЪкъ; туземцы, занимающиеся ихъ постройкою, 
составляютъ отдфльную каету и носятъ громкое назваше ‹матаи» 
или королевскихъь плотниковъ Фиджанцы считаются лучшими 
строителями и матросами, между другими островитянами. Жители 
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Тонга заимствовали отсюда искусство поетрейви своихъ судовъ, 
отличающихея болВе тщательной отхЗлкой. 

Говоря объ островахъ Фиджи, нельзя не а о жи- 
теляхъ архипелага Тонга, пртобрфвшихъ боле или менфе зна- 
чительное вмяне во всей групп, и даже въ одно время, когда 
велись переговоры 0бъ уетупкВ острововь Ангми, бывших 
близкими въ лиц своего хитраго и могущественнаго начальника, 
Маафу къ захвату верховной власти надъ островами` въ свои 
руки, только вмзшательство Притчарда, антлйскаго консула, 
помфшало исполнено этого плана. Одна изъ многихъ причинъ, 
побуждавшихъ короля Фиджи сдлать предложеше Англи о при- 
нятм острововъ подъ свое повровительство, заключалась въ же- 
лан!и` избФгнуть требован1й и ‘тиран тонганцевъ, которые по 
красот и способностамъ стоятъ далеко выше жителей Фиджи, 
и по справедливости могутъ назваться красою полинезсвой расы. 
Физическмя преимущества тонганъ можеть быть происходят от- 
части какъ отъ разлищя расы, такъ и отъ высшаго положення, 
занимаемаго женщиною въ средф ихъ; въ то время, какъ у 
фихжланцевъь женщины обречены на самыя тяжюыя, трудныя ра- 
боты и занимаютъ самое низшее положене въ обществ, на Тонга 
съ незапамятныхь временъ онф пользовались большимъ уваже- 
н1емъ и снисхожденемъ. 

Островитянъ Тонга можно назвать англо - саксами Южнаго 
Тихаго океана. Будучи выходцами съ архипелага Самоа, они 
сначала подчинили себЪ острова Тонга, а потомъ, находя ихъ 
малыми по разм рамъ своего населеня, основали многочисленныя 
колони на Фиджи и даже хБлали отчаяиныя попытки для при- 
своеня себЪ надъ ними власти. Похвалы, расточаемыя н$ко- 
торыми путешественниками ихъ наружности, едлали тонганцевъ 
заносчивыми и самоувфренными. 

Съ увеличенемъ эмигращи на Фиджи явились и начальники 
острововъ Тонга, изъ которыхъ Маафу суждено было. играть 
довольно важную роль въ дфлахъ Фиджи. Я уже упоминаль 
выше, что Маафу дзлалъ попытки къ свержен!ю власти Такомбау; 
интрига, которую онъ велъ, была очень сложна и вфроятно 
увнчалась бы усп$хомъ, еслибъ не явились преграды въ лиц 
англуйскаго консула. Между прочимъ, хитрый Маафу, желая при- 
влечь на свою сторону мисеонеровъ веслеянской церкви, или по 
крайней мёрё избЪгнуть ихъ противодфйствая, во всфхъ м%стно- 
стяхъ, которыя онъ покорялъ оруземъ, утверждалъ, что явился 
для утверждения веслеянской вфры. Подъ предлогомъ ея рас- 
пространен1я онъ совершалъ страшныя жестовости. СлЗдующй 
разсказъ можетъ дать н$воторую идею ‘объ ужасахъ фиджй- 
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ской войны. Самизи, одинъ изъ военноначальниковъ, подвфдом- 
ственныхь Мазафу, напалъ на одно селеше, на остров$ Вануа- 
Леву; жители посп8шивли удалиться въ горы. Самизи вступиль 
съ ними въ переговоры и обЪщалъ пощаду въ случа покорности. 
Жители требовали гарантий; Самизи послалъ отвЪтъ: «Я назначаю 
мзетомъ нашей встрЪчи церковь, а время воскресенье утромъ; 
тамъ, предъь лицомъ Бога, наши переговоры будуть священных. 
Фиджийцы, числомъ около 30-ти, повфрили, явились въ церковь 
и отдали свое орузме. Окруженный вооруженными людьми Са- 
мизи сказаль плфнникамъ: «вы вс язычники; вы дрались про- 
тивъ насъ, проповздующихъ истинную вру и должны умереть», — 
и Мафи, помощникъ его сталъ связывать имъ всфмъ руки. Всякое 
сопротивлеше было бы безполезно, просьба о пощадВ напрасна, 
и съ тою стойкостью, которая нерЪздко характеризуетъь дикаго, 
когда неизбфжная смерть прямо глядатъ ему въ глаза, несчаст- 
вые фиджйцы пассивно ожидали своего конца. ЗатЗиъ Мафия пре- 
хладно кровно занялся точешемъ американскаго топора и, взявъ 
копье, на конц котораго былъ насаженъ штыкъ, выкололь по 
одному глазу у каждой изъ связанныхъ, неподвижно сидфвшихъ 


. жертвъ, послВ чего поочередно принялся снимать головы !)! 


Къ стыду миссюнеровъ надо сказать, что долгое время они 
проходили молчашемъ вс$ эти изув$рства, и только начавшееся 
распространяться между б%лымъ населешемъ всеобщее негодован1е 
заставило ихъ обратиться съ протестомъ къ Маафу. 

Христанетво старанями веслеянсвихъ мисс1онеровъ распро- 
странено теперь въ большей части острововь Фиджи; изъ всего 
населення, простирающагося до 200.000 чел., 125.000 считаются 
христанами. Когда на островахъ Тонга учене Спасителя было 
достаточно упрочено, мисс1онеры стали думать объ островахъ 
Фиджи, съ которыми жители Тонга почти ностоянно находились 
въ сношеняхь; въ 1835 году они перенесли свою д$аятельность 
на островъ Лакемба, самый восточный въ групи Фиджи и жители 
котораго, вел детве близости къ Тонга, были знакомы съ язывомъ 
послзднихь острововъ, а сл$ховательно представляли наибол$е 
удобную почву для начальныхъ трудовъ мисс1онеровъ. Зд$сь они 
основали свое первое заведенле и впослЗдстви распространились 
по всему архипелагу; ихъ подвигь былъ значительно облегченъ 
местными учителями изъ тонганцевъ и отчасти изъ фиджанцевъ, 
получившихь подготовку подъ руководствомъ миссюнеровъ. Шко- 
лы для учителей существуютъ теперь на островЪ Вандаву, въ Аук- 
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ланд®. (въ Новой Зеланди), на одномъ ивъ острововъ Тонг& 
я во многихъ другихъ мЪФетностяхъь Океани. 

Сл$дуеть отдать справедливость. веслеянскимъ мисс1онерамъ 
въ огромной уелугЪ, овазанной ими островамъ. Они первые до- 
ставили наиболЗе подробныя и вЗрныя свБЪдзн!Я объ архипелаг$, 
и поэтому можеть быть были главною причиною, вызвавнею ихъ 
холонизацю, хота въ своей дфательности нер$дко впадали въ 
слабости и ошибки. Они перевели на фиджйсвй языкъ, избравъ 
нар$че Мбау, какъ господствующее, библмю, катехизисъ, и с0- 
Фтавили словарь фиджлйскаго языка. Мисая существуетъь на 
‘средства общества веслеянскихъ методистовъ, на частныя по- 
жертвован1я новообращенныхъ христанъ, заключающяся большею 
частью въ кокосовомъ маслЪ и ххопкЪ. Съ развитемъ австралй- 
скихъ волон!Й и открытемъ обогатившаго ихъ золота, общество 
методистовъ, избравшихъ м$стомъ своей дЪфятельности острова 


"Тихаго океана, отдфлилось отъ англ1Яскаго, образовавъ отдфльную ` 


взтвь, которая поддерживается одними средствами австра{йскихъ 
колонй. 

Несмотря на то, что ‘большинство населеня христаве, 
можно сказать, что истинная дфятельность мисс1онеровъ только- 
что начинается. Поселивинеся бЪлые явились не для просв$щен1я 
черныхъ, не для облегченя труда миссонеровъ, & для пр1обрз- 
тен1я денегъ, камя бы м$фры въ тому ни вели; они. принесли вс 
недостатки и пороки того класса общества, изъ котораго вышли; 
для неутвердившейся нравственности черныхъ предстоитъ много. 
соблазна и потребуется много усилй со стороны миссюнеровъ 
для удержаня ихъ на истинномъ пути. 

Тавъ какъ часть жителей язычники, то кстати будетъ сказать 
несколько словъ о релими фиджанцевъ. Высшее божество, 
признаваемое ими есть Нденгеи, известное въ другихъ группах 
Полинезии подъ именемъ Танга-роа, или Таа-роа. Танга—с0б- 
ственное имя, роа— отдаленный. Этому богу приписывается со- 
творене м1ра и управлен!е, онъ не представляется ни въ вавихъ 
изображен!яхъ, также каЕъ и низпие боги, коллективно называе- 
мые «Валу». | 

Кром Нденгеи есть еще множество другихъ боговъ, за ко- 
торыми признаются разныя достоинства; часто одна м$стность 
оспариваетъ у другой преимущества своихъ божествъ. Души 
умершихъ родителей считаются фиджяанцами домашними богами, 
они воздвигаютъ въ ихъ память храмы и приносять жертвы, 
въ видЪ разныхъ явствъ; поклоняются также обоготворяемымъ 
камнямъ, деревьямъ, рощамъ; даже нфкоторыя рыбы, птицы и 
люди считаются вм$стилищами боговъ и потому почитаются. 


_-щы®. --.-— 
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Фидаийсые храмы имфютъ пирамидальную форму и внутри 
раку, въ которую снисходитъ богъ, призываемый жрецами, чрезъ 
нихъ же сообщаются вел$н!я божества: обыкновенно, въ этомъ 
случа служитель алтаря впадаетъ въ изступлене и бормочеть 
несвязныя, отрывочныя слова, признаваемыя за откровеня свыше.: 

Безсмерте души и загробная жизнь составляютъ главные 
догматы фиджйской вфры. Назначене души есть «Булу», от- 
дВляющееся р$кою, — и которое достигается душами пося\ 
борьбы съ ‹Самуяло», охранителемъ Булу. Будущая жизнь пред- 
ставляется исполненною тЪхъ же занатй, какъ и на земл$: это— 
морск!я путешествя, охота, рыбная ловля и т. п. 

ЗамЪчательно, что холостому считается путь для достижешя 
блаженства болЪе затруднительнымъ, ч$мъ женатому; не слЗдуетъ, 
однакожъь, отсюда заключать, чтобы женщина, имфющая такое 
важное значене въ загробной жизни, пользовалась имъ и въ 
земной; совершенно обратно, положене ея на Фиджи очень низкое, 
и в$роятно происходить оть весьма распространенной на всей 
групп полигамии. 

О фэаунВ острововъ можно сказать, что она сравнительно 
бЪдна; кромЗ врысь изъ млекопитающихся есть только н®сколько 
впдовъ летучихь мышей. Царство птицъ боле богато: ихъ 
насчитываеть около 46 разныхъ видовъ; есть попугаи, совы, 
соколы, утки, голуби, чирви и проч. Рыбы много, оволо ста 
видовъ, изъ нихь нфкоторыя годны для пищи; изъ пресмыкаю- 
щихся извфетны около 10 родовъ змЪй, самыя длинныя не пре- 
восходять шести футъ. На островахъ разводится рогатый свотъ 
и домашняя птица, какъ-то куры, гуси и проч., впрочемъ ея 
еще очень мало и мы не могли достать, вкром$ поросятъ, никакой 
живности. Изъ овощей мы получили только таро и амсъ, & изъ 
фрувтовъ нфсколько пучковъ зеленыхъ банановъ; ананасы, апель- 
сины и друге не были еще посп®вшими. Считаю небезъинтерес- 
нымъ зд®сь упомянуть объ напиткВ, общемъ почти всей Полинезии, 
и извзетномъ на Фиджи подъ именемъ ‹яконы». Онъ пригото- 
вляется изъ корней кавы (ререг шебузйсит), при чемъ эти 
корни сначала жуются — заняте, преимущественно поручаемое 
молодымъ людямъ—а потомъ опускаются въ деревянную чашу, 
въ которую вливается извфетиое количество воды; въ этомъ вид8 
напитокъ похожъ на кофе, разведенный молокомъ и имЗетъ, вром8 
возбуждающаго, еще опьяняющее свойство. 

Влиматъь на островахъ вообще здоровый; тропическая жара 
ум$Зряется лующими съ моря в%трами. Наименьшая температура, 
замфченная мисс!онеромъ Вильямсомъ, 14° В, самая высшая 40°, 
> средняя около 21° В. | 
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Острова совершенно свободны отъ лихорадки— этого бича 
хрхипелага Самоа — и единственная болфзнь, которой слЗдуетъ 
опасаться, есть диссентер!я; противъ нея, вавъ говорятъ, слу- 
жить отличнымъ средетвомъ аррорутъ. Время съ октября по 
зпрЁль самое жаркое, и совпадаеть съ дождевымъ сезономъ; 
впрочемъ, вдЪсь нётъ рзкой границы между сухимъ и дождевымъ 
перодами, непродолжительные ливни случаются во всяве м$сяцы 
года. 

Происхождешемъ своимъ острова обязаны вулканической силВ 
и неутомимому труду коралловъ. Хотя въ настоящее время нзтъ 
дЪйствующихь вулкановъ, надо думать, что самыя высоюя изъ 
горъ были въ прежня времена громадными кратерами. Горяте 
ключи встр}$чаются во многихъ м$стахъ, иногда чувствуются земле- 
трясен1я, и недавно. между группами Фиджи и Тонга поднялся 
со дна океана цфлый островъ; на южные берега Кандаву иногда 
прибиваются большия массы пемзы; все это доказываетъ, что хотя 
Фиджи и не находятся въ центрЪ вулканичесваго дЪйствия, они 
все-таки ^ подвержены плутоническимъ возмущенямъ. М$етность 
почти веюду волнистая, и самые больше острова им$ють пики до 
4,000 ф. высоты. Почва очень плодородная и почти нфтъ клочка 
земли, который бы не годился для обработки или обращен1я подъ 
пастбища. Метеорологическя условшя навзтренной и подвзтренной 
части острововъ очень различны; первая, на которой осаждается 
болыпая часть влаги, приносимой морскими в$трами, покрыта са- 
мой богатой, густой, почти непроницаемой растительностью; вторая 
представляеть луговыя, менфе пороспия лзсомъ пространства "). 
Лучшая изъ гаваней въ групп считается бухта Галоа, на южной 
сторонз острова ВКандаву; предполагается даже, что въ ней 
будеть устроена станцйя пароходовъ, содержащихь сообщенше 
между Санъ-Франциско и Сиднеемъ. Бухта Сува на югз Вити- 
Леву тоже представдяеть хорошйй портъ, также какъ Рева, н$- 
сколько миль отъ Сувы. 

Китоловы часто становятся на якорь у берега Макуата, 
острова Вануа-Леву и въ бухт$ Савусаву на южной сторон? его. 

Юго-восточный пассатъ господствуеть съ апрля по декабрь. 
Съ начала января до конца марта вфтры перемённы и часто 
дуютъ очень свфжо оть М и МУ, пранося съ собою проливные. 
дожди. Это время совпадаетъ съ сезономъ, посвщающихъ иногда 
Фиджи, урагановъ. Течен1я довольно неправильны, около н®кото- 
рыхъ острововъ они круговыя, общее же ихъ направлеше отъ ЗО 





1) Для интересующихся флорой Фиджйскихъ островопъ можетъ служить сочинене 
Веетага: Маоп 40 Уш. 
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въ МУ. Высота прилива небольшая, оть 3-хъ до 6-ти футъ, 
самый значительный случается въ`пролив$ Сомосомо. 

Деревья для рангоута можно получать изъ Насева, на южной 
части острова Кандаву, тавже какъ изъ Наеавусаву на Вануа-Леву. 
Б%лыхъ поселенцевь на всей групп считается около 2, 500 
челов къ. 

Торговыхъ судовъ было въ приход 91, но въ посл годъ 
число ихъ почти утроилось; китолововъ (вс американцы), пос%- 
тившихъ острова, 10. Вывозится отсюда хлопокъ, кокосовое 
масло, трепангъ и черепаховая кость,—по даннымъ 1868-го г. 
всего на сумму около 325.000 р. с. 

Надо замЗтить, что вывозъ хлопка, въ посл днее время значи- 
тёльно увеличился. Предметами ввоза служатъ: матер!алы для 
постройки домовъ, оруже, земледЪльчесяя орудя, колов1альные 
товары, вино, спиртные напитки, и проч. Конечно, никакихъ 
потлинъ, ни портовыхъ, ни таможенныхь не существуетъ. 

Какъ-бы ни были бФглы предыдущия замфтви, я полагаю, 
сказаннаго достаточно, чтобы оправдать предеказане богатаго 
будущаго островамъ Фиджи; по крайней мЪрЪ, богатая почва, 
здоровый влиматъь и усп$хи колонистовь дають отзасти право 
на это; очень можеть быть, что относительно Австралии острова 
займутъ такое же м$сто, какое Вестъ-Индя имфетъ для Америки, 
и что чрезъ нЗевольво лёть Левука сдфлаетея цвфтущимъ го- 
родомъ и средоточемъ торговой дБятельности на архипелаг; _ 
этимъ замфчанемъ мы покончимъ свою замфтку, чтобъ перейти 
БЪ слаующему острову, посфщенному корветомъ во_ время 
плаваня. 


Ш. 


Слнъ-КристовАЛЬ. 
(Изъ группы Соломоновыхъ). 


Утромъ 25-го 1юня мы подходили ко входу въ бухту Макира, 
расположенной на сфверо-западной оконечности вышеназваннаго 
острова, & около полудня бросили въ ней якорь. Еще за нфсколько 
миль до яаворнаго мЪста насъ встрзтило множество туземных 
шлюпокъ, одиночныхь и съ противов$сами (пирдги); одна изъ 
нихъ была очень красивая, какъ оказалось впослФдствни, принад- 
лежавшая начальнику, съ концами, загнутыми какъ у гондолъ, 
выложенная перламутровыми раковинами и уз5шанная фестонами, 
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въ род% кистей, изъ красной травы, а на кормЗ, въ вид украшен1я 
помфщено было какое-то украшене въ род дракона. Вс эти 
шлюпки очень легки и держались наравн® съ корветомъ, который 
шелъ, по крайней мЗр3, узловъ по 4 или 5. Когда мы бросили 
акорь, насъ окружила цзлая флотиля лодовъ дикихъ; векорЪ. 
прхаль на корветъь одинъ изъ двухъ или трехь европейцевъ, 
живущихъ на остров%; онъ оказался выходцемъ изъ Соединенныхъ 
Штатовъ, по фамими Вильямъ Перри, а по прозваню ВШ.” 
Перри во все пребыване корвета былъ очень услужливъ и по- 
лезенъ для насъ, по переговорамъ съ дикими, доставеВ припасовъ 
и проч. Не скрываясь, онъ разеказалъ, что молодость провелъ 
эъ Остъ-Индекой компани матросомъ; послЗ войны въ Инди 
вышехлъь въ отставку, служилъь на купеческихъ судахъ, бываль 
въ Китаз, пони, держалъ Боаг4 пя Вопве въ Бомбез, разорился, 
даже участвоваль въ торговлВ невольниками, однимъ словомт, 
какъ говорится, прошелъ сквозь огонь, воду и м%$дныя трубы и, 
наконецъ, явился пробовать счастья на островахъ. Труды его 
до сихь поръ сопровождались успфхомъ и оказались довольно 
прибыльными; въ 3 года онъ выручилъь здфеь около 3 тысячъ 
руб. сер. Онъ занимается сборомъ у туземцевъ вокосоваго масла, 
трепанга и черепаховой кости, которые продаетъ заходящимъ 
на островъ судамъ. 

Небольшой его домъ, состоящий изъ хижины, построенной въ 
мФетномъ стилф, и сараи, гдЪ хранятся запасы провизии со- 
бираемые продукты, находится на сЗверномъ берегу бухты у 
самаго входа ея; на верху горы Перри развелъ небольшую 
плантацию, а возл$ дома разсадилъ апельсинныя, ананасовыя и 
другля деревья. Кокосовое масло диве ему привозять не только 





съ Кристоваля, но и съ другихъ острововъ, обыкновенно въ бам- 


буковыхъ, пустыхъь внутри, длинныхъ палкахъ. Такъ какъ мы 
нуждались въ освЪтительномъ матер!ал, то Перри свабдиль насъ 
безплатно нфекольвими пудами вокосоваго масла, которое превос- 
ходно горитъ и даеть мало копоти; кромЪ того онъ доставилъ 
иЗсколько свиней, большое количество таро и ямса, хватившаго” 
почти до пони; послфднйй овощь превосходно сохраняется въ 
‚ мор, но нельзя сказать, чтобъ онъ приходился по нашему вкусу. 
Перри рЪфшительно отказывалея отъ всякаго денежнаго возна- 
гражден!я и при нашемъ уход$ подарилъ еще капитану туземную 
шлюпку, совершенно новую; но согласился принять немпого 
пороху, рому, сухарей и троса—предметовъ, въ которыхъ онъ 
очень нуждался. Старый морякъ заслуживаеть нашу общую 
благодарность и чрезвычайно облегчаль сношеня съ дикими, по- 
тому что, хотя н$которые изъ нахъ и понимають немного по- 
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анг Йски, но объясняться на этомъ языкВ не могутъ. Значи- 


тельныя выгоды, получаемыя Перри съ промысла, вполн% окупаются. 
лишен1ами и опасностями, съ которыми сопряжена жизнь среди _ 


дикихъ, стоящихь на самой низшей степени цивилизащи; они 
почти всВ людозды и десять лБть тому назадъ прогнали фран- 
цузскихь миссонеровъ, изъ которыхъ четырехъ съфли. Недавно 
(прошло около 3-хъ лётъ) они завладфли, торговавшей между 
островами, шкуной Маг1оп Вепу—и истребили весь экипажъ. 

Въ течении послЪднихъ двфнадцати лфтъ погибло здфеь отъ 
дикихъ Около ПЯТИ СуДдовЪ. 

Поселеше дивихъ расположено на сфверномъ берегу бухты, 
хижины хуже и грязнзе фиджйскихъ; внутренность ихъ очень 
неопрятна, свиньи, собаки и куры помфщаются вмфст% съ людьми. 
Мы заглянули въ два или три ‹табу-лума», навЗсы, гдф соби- 
раются диюме во время пиршествъ, для совзщанй и въ другихъь 
важныхь случаяхъ. Въ срединф одного изъ нихъ стояла ходва 


> 


начальника, около 40 ф. длины и 5 ширины, украшенная ра-. 


ковинами, кистями травы и проч., а подъ крышей помфщался 
ц$лый рядъ, правильно разставленныхъ, человфческихъ чере- 
повъ убитыхъ неприятелей, изжаренныхь и съфденныхь въ 
этомъ самомъ зданши; мы даже видЪли кучу, наваленныхъ у 
одной изъ стЗнъ, камней, служившихь очагомъ для приготовле- 
я блюда. Дике ходятъ голыми, съ узкими поясами, почти без- 
полезными въ смысл скромности. Замужн!я женщины приба- 


влаютъ къ поясу спереди бахрому, двушки же совс$мъ поясовъ. 


не носятъ. Многе изъ нихъ татуируются, а во время войнъ рас- 
крашиваютъь тфло и лицо; распространена также мода прока- 
лывать среднюю перепонку носа, втыкая въ отверсте круглую, 
въ видВ кольца, раковину или что-нибудь подобное; часто также 
прокалываютъ и уши, которыя страшно растянуты вставлен- 
ными свертками вакого - нибудь листа или цилиндрическими 
деревяшками, иногда около одного вершка въ даметр%. Почти 
всЪ$ жують бетель, оччего у нихъ внутренняя сторона губъ 
отвратительно красна, и страстно любятъ табакъ, почему онъ 
составляеть главный предметъ м$ны, также какъ бусы и би- 
ееръ. Мноме изъ дикихъ носять на шеф перламутровыя въ видВ 
полум$сяца раковины, ‘а на шез и головз ожерелья изъ 0$- 
лыхъ, мелкихь равушекъ. Парадный востюмъ ихъ состоитъ изъ 
множества колецъ, выдфлываемыхъ изъ раковинъ, иногда ц$- 
лыми десятками надфваемыхъ на руки, и изъ пояса, состоящаго 
изъ нитей, унизанныхь бисеромъ или крошечными кружечками 


изъ раковинъ. НЪ$которыя изъ женщинъ ухитряются въ самомъ’ 
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кончикв носа продолбить небольшую ямку, въ которую встав- 
ляютъ наклонно тонкую раковинную или коралловую палочку. 
По наружности жители принадлежать въ папуанскому племени, 
цвЪть вожи темный, оттЪнкомъ свфтлфе чЪмъ у негровъ, волоса 
больше, курчавые, часто взбитые въ верху, голову ничфмъ не 
покрываютъ, но часто вставляютъ въ волоса гребень, съ при- 
вфшенною кистью изъ красной травы. Обычая, свойственнаго 
фидажанцамъ намазывать волоса известью, здВсь не существуетъ. 
Они хорошо сложены, не безобразны лицомъ и кажется миро- 
любивы, по крайней м$рз, это можно сказать про береговыхъ 
жителей, въ сношешяхъ же съ племенами, населяющими вну- 
тренность острововъ, по словамъ Перри, слФфдуетъ быть очень 
осторожными. Во время трехдневной стоянки намъ удалось 
довольно близко познакомиться съ туземцами, мы съфзжали на 
берегъ почти всегда вооруженными, & на корвет ночью ста- 
вился усиленный караулъ; но всЪ эти предосторожности оказа- 
лись напрасными, диюме ни разу не выказали враждебныхъ на- 
мфрен1й, навезли намъ множество своего оружя, кошй, стр®хъ, 
палицъ, но съ украшенями разставались неохотно, а перламу- 
тровыхъ, въ вид полумесяца, раковинъ нельзя ‘было достать 
ни за каые соблазны. Благодаря благоразумю Перри, удержи- 
вающагося отьъ распространен1я между дикими спиртныхь на- 
ПИТЕОВЪ, ПЬЯНСТВО между ними неизвЪстно; жители не пригото- 
вляютъ даже вавы, напитка, общаго всей Полинези, а только 
листьями ея закусывають известь, выжигаемую изъ коралла, и 
которую они почти постоянно Фдятъ изъ бамбуковыхь трубо- 
чекъ. Пищу туземцевь составляютъ бананы, таро, ямеъ, ко- 
косы и друге мелье орзхи, въ род американскихь, чрезвы- 
чайно маслянистые, обыкновенное же ихъ блюдо — ‹тальма», 
родъ тЪста изъ смЗси орфховъ, бетеля, ямса и кокосовъ, кото- 
рому предварительно передъ печенемъ дается прокиснуть. 

Относительно религозныхь вЗрованй я не могъ получить 
оть Перри никакихъ положительныхь свфдзнй. Вь Табу-лума 
я видфль кавихъ- то грубо вырЪзанныхъ истукановъ, но это 
кажется не идолы, & просто уврашеня. ЛЪтосчислене у дикихъ 
ведется по перем$намъ луны, назван!й дней нЪтъ, годъ ‹тонъ- 
хула» содержитъ 10 м3%3сяцевъ, послЗдые называются по вре- 
мени поспфван1я таро, ковосовъ, прихода въ бухту известной 
рыбы и т. д. 

Жрецовъ н%тъ. Нравственность весьма не строгая. За гли- 
няную трубку и вусокъ табаку можно купить здЗсь любую 
м$стную красавицу, мужья иногда навазываютъ очень строго 
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своихъ женъ за тайную измЪну, но дБлаютъ это просто по- 
тому, что въ этомъ случа все вознаграждевне достается одной 
сторон®, но сами ови не прочь заключить сдёлку и уступить 
на время другому права супруга. 

Въ архипелаг каждый годъ крейсеруетъь н$сколько мелкихъ 
купеческихъ судовъ оть 80-ти до 100 тоннъ, собирающихъ тре- 
пангь, кокосовое масло и проч. 

Бухта Макира часто посфщается этими судами, также’ кавъ 
и китоловами, преимущественно американскими; послЗдн!е зара- 
зили жителей сифилитической болфзнью, которая до тфхъ поръ 
была веизвфстна. НЪеколько лЗтъ тому назадъ на островахъ 
свирзпствовала эпидемя въ род азатской холеры, отъ кото- 
рой умирали цфлыми сотнями, съ тфхъ поръ она не повторя- 
лась. Одно изъ нашихъ развлеченй, можно сказать единствен- 
ное, было катанье на м%фстныхъь шлюпкахъ съ противовЪсами, 
весьма легко опровидывающихся, почему дфло не обходилось 
безь частыхь купанй; въ бухт много акулъ, но купаться 
можно совершенно безопасно, несчастныхъ случаевь еще не 
бывало. Ч$мъ объясняется такое благородное поведен1е акулъ, 
сказать не умФю. 

’Относительно природы острововъ, ихъ климата, производи- 
тельности и проч. мы не могли собрать свЪд$н!й; по словамъ 
Перри, островъ можетъ производить табакъ, хлопокъ, кото-. 
рый н$сколько лЁть тому назадъ быль разведень бЪжавшими 
съ китоловнаго судна матросами, сахарный тростникъ и проч.; 
наиболВе удобными мЪ%стами для плантацй могли бы служить 
плосюя возвышенности горъ, часто танушяея на н$еколько 
миль. На остров находится много сЗры, забираемой приходя- 
щими судами, есть и желФзная руда. 

Приливы и отливы, по замфчанямъ того же Перри, здфеь 
очень неправильны. ВФтеръ въ течени 9-ти мФсяцевь изъ 12-ти 
дуетъ изъ остовой половины компаса, въ ураганное время, въ 
январз, февраля и март, вЪфтеръ дуеть оть МУ до 5. Въ 
бухт, утромъ около 10 часовъ вфтеръ бываеть съ берега, 
посл того съ моря; потомъ около 4 часовъ по полудни на- 
чинается опать береговой бризъ и течене отъ берега. Выше- 
приведенными краткими зам$тками, я, въ сожалВн!ю, долженъ 
ограничиться по описашю острововъ, о воторыхъ не суще- 
ствуеть почти викакихъ печатныхъ источниковъ. Во многихъ 
английскихь сочиненяхъ, спешально травтующихъ о Полинези, 
о Соломоновыхъ островахъ даже не упоминается, а въ лощахъ, 
кавъ, напр., у Финдлея, только приводятся вратый очеркъ 
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‘истори ихъ открытя и разныя чисто гидрографичесыя за- 
мЪтки. Шкипера мелкихъ купеческихъ судовъ, врейсирующихь 
въ архипелаг$, заняты своимъ промысломъ и не подготовлены 
къ подобнаго рода занатямъ. Военныя суда заходять рЪдко 
(изъ русскихъ, нашъ корветъ первый посфтиль бухту Макира), 
поэтому до учреждеюя на островахъ постоянныхъ мисай трудно 
и ожидать получить подробныя свЗдзн1я объ этомъ еще столь 
мало извфстномъ архипелагВ, честь открытя котораго принад- 
лежитъ Альваро Мендана въ 1567-мъ году; точное положене 
его не было извфстно до путешествй Картере въ 1767 году, 
и Бутенвиля въ 1768-мъ. ПозднЪйпИя и наибол$е достовфр- 
ныя, хотя далеко неполныя, свфдЪшя были доставлены знаме- 
нитымъ и несчастнымъ — Дюрвилеиъ, въ 1838-мъ году въ его 
‘плаван!и на ‹Астроляби>. Архипелагу дано назване <Соло- 
монова> съ тою цзлю, чтобы побудить испанцевъ предпола- 
гать, что это т самые острова, съ воторыхъ Соломонъ вывозиль 
золото для украшен1я храма въ [ерусалим$, и тёмъ вызвать 
ихъ скорзйшее заселене. 


ГУ. 


ОстРовъ Улланъ. 
(Въ групп Каролинскихъ.). 


12-го августа около полудня мы увидЗли берега этого острова, 
® на сл5дующй день, благополучно миновавъ довольно узвй 
проходъ, ведущий въ бухту Кокиль, бросили яворь почти на 
томъ самомъ м$стф, гдЗ сорокъ лЗтъ тому назадъ стояль вор- 
веть «Сенявинъ», подъ начальствомъ капитана Литке. _ 

Бухта’ имфетъь полукруглую форму и берега ея окружены 
непроницаемымъ поясомъ мангровыхъ или манглевыхъ деревъ, 
любящихь влажную, болотистую почву и подобно панданамъ, 
пускающихь корни со ствола и съ вфтвей внизъ; эти ворни 
потомъ вростаютъ въ землю, перепутываются и дфлають берега 
‘совершенно недоступными для шлюповъ, ром узкихъ прохо- 
довъ большею частью въ устьяхъ ручьевь и р®чевъ. 

Почти все время нашей стоянки шелъ дождь; сначала мы 
собирали воду въ систерны, а потомъ бросили, —ее некуда было 
дВвать. Въ послёдне дни погода н%®сколько прояснилась, что 
позволило намъ осушиться и вытировать стояч!й такелажъ. Когда 
мы. подходили къ рифу, къ намъ выфхалъ на встрЗчу вельботъ, 
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аодъ парусомъ, на которомъ сидЪло н%еколько туземцевъ, одЪ- 
тыхъ въ рубашкахъ и соломенныхь шляпахъ. Шлюпка- пристала 
къ борту, гребцы вышли на палубу, и одинъ изъ нихь Ли- 
хелкса, оказавпийся м$стнымъ учителемъ, первый доставил 
намъ кое-кав1я свздфн1я объ остров, которыя онъ могъ передать 
довольно сносно на англйскомъ язык$. 

Въ глубин бухты лежать два небольшихъ острова; на бли- 
жайшемъ въ выходу построены хижины и живеть н$Зеколько 
туземцевъ; противъ островковъ впадають двЪз р$Зчки или лучше 
сказать два рукава одной и той же р$чки, которую мы по- 
ФЗхали въ тотъ же день осмотрЗть на вельбот®. Она извивается 
между мангровыми кустарниками и вскорЪ до того съуживается, 
что грести уже нельзя, а можно только толкаться. Р%$чка те- 
четь по топкой, илистой почвЗ. Возхдухъ’ пропитанъ сыростью 
и какимъ - то болотнымъ запахомъ, деревья покрыты тысячами 
фазныхъ паразитовъ, мховъ, папоротниковъ и проч. 

Внутренность острова, велЪдстве обильной влажности, по- 
росла чрезвычайно густой растительностью, задерживающей дви- 
жене воздуха, и климатъ поэтому очень нездоровъ. 

Жители, для взбВжан!я вредныхъ условй, селятся преяму- 
ацественно по берегамъ или на островкахъ, продуваемыхь вфт- 
ромъ. Мн также здЪеь говорили, что прежде населене было 
гораздо гуще, & теперь быстро вымираетъ, всего осталось около 
300 или 400 человзкъ; господствующая болззнь какая-то ли-. 
хорадка. Жатели всЪ малайскаго племени, оливковаго цвзта, 
© прамыми, черными какъ смоль, волосами, черты лица и его 
выражеше у многихь туземцевь мало ч$мъ отличаются отъ кав- 
зазскаго типа; вс они, за исквлюченемъ 50 человфкъ, христ1ане, 
протестантскаго исповзданя. Б$флые миссонеры (американцы) 
узхали съ острова по причинз разстройства здоровья. Они оста- 
вили посл$ себа добрые сл$ды, видимые повсюду, и подготов- 
ленныхъ. нми же мЬстныхъ учителей изъ туземцевъ; на островз 
четыре церкви, въ которыхъ бываетъ несколько разъ въ недвлю 
<лужба. 

На другой день по приходЪ въ Вокиль-бэй, несмотря на 
проливной дождь, я, Б. Ф. и н%еволько человЪфкъ изъ моло- 
дежи отправились на другую сторону острова, въ Леле главное 
селене, гдФ живетъ король и начальники. 

Мы сожалфли впослдстыи, что не отправились туда на 
тлюпЕФ, а предпочли идти сухимъ путемъ, — потому что настоя- 
щей дороги не существуетъь и намъ приходилось брести въ л8еу 
почти по колфно въ вод, спотыкаясь о волючще сучья, пни, 
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задфвая за нависпие корни пандановъ и къ довершеню всего 
провизываемые насквозь дождемъ. Такого рода нутешестве 
продолжалось по крайней мЪрЪ часа два; я уже порывался вер- 
нуться, но не могъ свловить въ-тому нашу компан, не под- 
хававшуюся печальнымъ обстоятельствамъ, бодро, съ шумомъ и 
смфхомъ ветрфчавшую вс невзгоды. По дорог мы занялись охотой 
на угрей и убили двухъ изъ нихъ палками; дфйствительно, мут- 
ный разливи!йся ручей, по которому мы брели, кишитъ этой 
рыбой, и будь у насъ какое-нибудь оруме въ род копья, мы 
бы набили ихъ множество. Мы очень обрадовались, когда вышли 
на морской ‘берегъ, здЗсь уже ноги не вязли въ мягкомъ ил 
и`мы могли удобно идти по песку; на пути намъ попадались 
много ручьевъ отличной прфеной воды, около нихъ обыкновенно 
стояли хижины. У одной мы остановились для отдыха; туземцы 
предложили намъ банановъ и печенаго хлбнаго плода, кото- 
рый показался мн посл усиленнаго моцона очень вкусным, 
но насъ мучилъ не голодъ, а жажда; солнце, стоявшее въ. это 
время вертикально надъ головою, жгло невыносимо; чего, каза- 
лось, мы бы не отдали въ эти минуты за вусокъ льду! Подъ 
тропиками одна мысль объ немъ дразвить и раздражаеть во- 
ображене, пришлось ограничиться моловомъ изъ кокосовъ, цз- 
хую кучу которыхъ намъ набросаль одинъ изъ туземцевъ, съ 
быстротою и ловкостью взобравпийся на дерево, при чемъ они 
обыкновенно ч$мъ-нибудь связываютъ себ ноги. Пройдя по 
берегу около двухъ миль, мы увидфли наконецъ бухту Леле, на 
восточномъ берегу острова; въ глубинВ ея на островкЪ виднз- 
лись дома селеншя — цфли нашего странствя. Оставалось пере- 
правиться и мы это сдФлали самымъ первобытнымъ образомъ, 
прямо. вбродъ. Уже вблизи берега вы$хало къ намъ на встр®чу 
нфсколько лодокъ. Насъ встр$фтило чуть ли не все селеше, при 
чемъ мы были поражены видфть всфхъ жителей одЗтыми, муж- 
чинъ въ рубашкахъ, а часто и нижнемъ платьф, женщинъ въ. 
ситцевыхъ, большею частью, синихъ блузахъ или юпкахъ. Глазъ, 
привыкп1й къ наготВ жителей другихъ- острововъ, невольно 
удивлялся. Женщины не носятъ волосъ длиннфе какъ до плечъ, 
расчесывають ихъ посрединз и часто подбираютъ ихъ полу- 
круглымъ гребнемъ; многя изъ нихъ казались миловидны, & 
нЪкоторые изъ мужчинъ положительно останавливали наше вни- 
ман!е своею красизвою наружностью. Узнавши, что на остров 
живетъ одинъ бфлый поселенецъ, мы прямо къ нему и отпра- 
вились, кавъ единственному лицу, которое могло вамъ доста- 
вить разныя подробности и свфд$я объ Уаланф. Насъ повели 
но тротуару, грубо настланному изъ коралловаго плитняка; ими 
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соединены почти вс$ дома на остров, что объясняется частыми 
дождями, которые, при оТсутстьи тавкихъ дорогъ, сдфлали бы 
сообщене между хижинами невозможнымъ. Европеецъ, ветр3- 
тивций насъ у своего дома, оказался мужчина огромнаго роста, 
съ рыжею бородою, съ физоном1ей, внушающей мало ‘довЗрия. 
° Онъ пригхасиль насъ войти въ хижину, довольно просторную, 
устланную цыновками, съ разв$шанною по ст$намъ разной 
утварью, оружемъ и съ дымившимся посрединВ очагомъ, около 
котораго сидЪло три женщины, чуть ли не три спутницы жизни 
нашего хозяина, привезенныя, какъ онъ намъ впослВдетви 
сообщилъ, съ какихъ-то подъэвваторныхъ острововъ. Рыжая бо- 
рода оказалась далеко не’ радушнымъ хозяиномъ, очевидно онъ 
быль съ нами на-сторожВ и очевь не сообщителенъ. Между тёмъ 
совершенно стемн%ло. Возвращаться ночью, по той-же ужасной 
дорог, было немыслимо. (СлФдовало подумать объ ночлег, 
обсушиться и позаботиться объ ужинЪ, Разсчитывая на боль- 
шее вниман1е со стороны короля, мы пошли въ нему; дЪйстви- 
тельно, тотъ встртиль насъ очень любезно и вфроятно для 
большей важности надЪлъ, съ трудомъ застегивавпийся у него 
на груди, сюртукъ, который потомъ, не выдержавъ, сбросилъ.` 
Мы пожали ему и королев руки, объявивъ, что пришли искать 
приюта на ночь,—на что благородная чета намъ объявила, что 
ихъ домъ въ полномъ нашемъ распоряженш. Королева молодая 
женщина и была бы недурна, еслибъ ее не безобразили про- 
дыравленныя и отвиспия уши. Она‘ понимаеть по-английски, 
такъ что я могъ довольно легко объясняться. Промокши до 
костей ‚я отправилея въ другую хижину, королевскую вухню, 
гдв видфль горфвиий посрединЪ костеръ, и присфлъ просу- 
шиться. На очаг$ стоялъ котелокъ съ готовившейся для васъ 
курицей; кругомъ сидфли полунаг!я ‚фигуры дикихъ, подклад'лвав- 
шихъ сБорлупы вокосовъ въ огонь. Сцена была довольно фанта- 
стическая: черныя лица дикихъ, освЪщавипяся по временамъ 
вспыхивавшимъ. пламенемъ, ихъ тижмй носовой говоръ, без- 
звЪздная съ нависшими тучами ночь, мелькавийя на двор$ вкакя- 
то тзни, отдаленный грохотъ морского прибоя, все это настраи- 
вало воображен1е. къ тревог, вызывало мысль объ опасности, 


‘несмотря на револьверъ за поясомъ и полную увфренность въ 


противномъ. Впрочемъ лЁтъ пятнадцать тому назадъ, не болЪе, 
наше положене могло бы быть совершенно другое: не далЪе, 
хакъ въ пятидесятыхь годахъ, здЗсь были вырЪзаны экипажи. 
кораблей ‹\ауееу» и «Нагмеё» 1). 


г) Уоуаре оё Н. В. М. Вегрепш. Мааса] Маразтпе 1854. 
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Векорз насъ позвали ужинать; на стол стояла курица, 
хлфбный плодъ, таро и жареные баваны. Мы не заставили себя 
просить и черезъ нЪеколько минутъ бананы, курица и проч. . 
исчезли безвозвратно. Король не принималъ участя въ нашемъ. 
ужин, а только издали любовался общимъ аппетитомъ. Затмъ 
намъ притащили ‘два шерстяныхъ одфяла, подушка, вЪеколько. 
цыновокъ, мы поспфшили завладзть ими и разлеглись кавъ по- у 
пало. Ночникъ съ кокосовымъ масломъ мы оставили на стол; 
вскорЪ молодые члены нашей экспедици захрап%ли, ая и Б. 
бодрствовали: каждый легый шумъ заставлялъ невольно ` безпо- 
воиться, вздрагивать. Влругъ раздались гдф-то недалеко тихе, 
довольно стройные голоса, пЗви!е псалиъ. Я и Б. вышли. На- 
противъ насъ въ ХАЖИВФ, освфщенной зампочкой, сидЪло на. 
полу нЪсколько фигуръ, король присутствовалъ тутъ же немного 
въ сторон. П%ли гимнъ. По его окончан1и одна изъ нагихъ. 
фигуръ стала читать довольно длинную молитву, всВ слушали 
съ поникнутыми головами и, какъ намъ казалось, съ большим. 
вниман1емъ слова молитвы. Когда всталъ король, вс поднались. 
за нимъ. Странно какъ-то казалось видфть этихъ людей, про- 
которыхъ напуганное нФеколько воображен!е готово было рисо- 
вать разные ужасы, въ благоговЪйной молитвЪ, поющими гимнъ! 

И всю эту перем$ну, весь этотъ нравственный переворотъ 
въ дикихъь натурахъ совершили два, три челов$ва протес- 
тантскихъ мисс!онеровъ!... На слфдующ день мы собирались. 
отправиться пораньше, но дождь задержалъь насъ. Обратный 
путь быль легче, потому что часть его мы едфлали въ лодЕЪ, 
а потомъ шли все морскимъ берегомъ. Черезъ н%еколько ча- 
совъ мы были на ворветз и могли наконецъ переодъться въ 
сухое платье. 

Думаютъ, что первыя свфдфн1я о Каролинскихъ островахъ 
были доставлены португальцемъ ПЛлеро 4е ВосВе въ 1525 году, 
но кажется, что это прелположене не имфетъ основан!я; най- 
болВе правъ на открыте принадлежитъь мореплавателямь УШа- 
1орозв и М!шие] Горех 4е Гегазрт. Наконецъ, въ 1686-мъ году 
испанскй адмираль Ооп Егапс1всо [а2еапо открылъ большой 
островъ, ‚которому онъ далъ назваюме Варолина, въ честь цар- 
ствовавшаго короля Карла П. Труды Литке и Дюперре пред- 
ставляютъ поздифйпия и наибол$е полныя извзетя объ этих 
островахъ. 

На УаланЪ’ три бухты: Кокиль, Леле и Лотинъ. Боле 
всего посфщаются послфдн!я дв, преимущественно витоло- 
вами, которыхъ заходить коло 20-ти судовъ въ годъ. Леле 
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открыта восточнымъ в$трамъ, а потому выходъ изъ нея, во вре- 
мя господства пассата, затруднителенъ; въ этомъ отношени Во- 
зиль-бэй имЗетъ преимущество, будучи защищена съ востока 
горами острова, но выходъ изъ нея по причин узкаго прохода, 
какъ мы это извфдали собственнымъ опытомъ, сопряженъ тоже 
<ь неудобствами. По этимъ причинамъ портъ Лотинъ, или какъ 
здесь его вазываютъь эощЪ НатБоиг, начинаеть преимущест- 
венно посфщаться судами, такъ какЪ расположене гавани, имфю- 
щей доступъ съ юга, дфлаетъ бухту удобною какъ для входа, 
такъ и выхода. 

Климать очень влажный, дожди часты, менфе всего имъ под- 
зержены ноябрь, декабрь и январь, когда вЗтры случается дуютъ 
отъь Би М. На остров можно достать живность, свиней, таро, 
банановъ, анавасовъ, кокосовыхъ орзховъ и проч. Табавъ, гли- 
няныя трубки и водка, которые съ такою жадностью принима- 
лись на Соломоновыхь островахъ, здЗсь не идутъ на пром нъ 
больше всего спросъ распространенъ на ситецъ, котораго мы 
не имли, почему приходилось платить деньгами: за свинину по 
5-ти сентовъ за фунтъ, за курицу по !/. доллара, за рыбу, таро, 
хлфбный плодъ и фрукты по уговору. Надо сказать, что при 
уплатз денегъь приходится покупщику боле руководствоваться 
своею совфстью, чЁмъ спросомъ продавца, потому что всякая 
монета, начиная съ шиллинга, можеть сойти за долларъ, тавъ 
хавъ туземцы кажется только и знаютъ слово ‹долларъ», но 
не им$ють поняття о стоимости этой денежной единицы. 

Н$которые изъ дикихъ, однакожъ, вурятъ табавъ; выкуривъ 
трубку, они завладываютъ ее въ дыру уха, а потомъ заворачиваютъ 


‚его, чтобъ трубка не выпадала. При отсутетв!и вармановъ такое 


хранен!е курительнаго снаряда довольно удобно и, кажется, въ 
глазахъ жителей служить еще украшен!емъ. Рыбу, въ особен- 
ности угрей, можно достать въ изобими и дешево; но рыба во- 
обще не вкусна, имфя твердое мясо, а угри скоро портятся. Я 
уже выше упоминалъ, что почти всф жители носятъ рубашви, 
это лучше всего. показываетъ, что они имфютъ частыя сноше- 
н1я съ европейцами, которымъ промЗниваютъ живность, зелень, 
Фрукты, кокосовое масло и черепаховую кость; для собиранта 
чтослВднихь двухъ продуктовъ на островф поселилось двое бЪ- 
лыхЪ, но по недостатку денегь и трудности, при маломъ насе- 
лени, достать рабочя руки, они бросили это занят1е и теперь 
живут ъ въ полномъ бездЪйстви, дожидаясь вфроятно приход& 
«удна, чтобь оставить островъ. 

Хижины ‘дикихъ отличаются по наружности отъ видВЫныхь 





170 `ВФСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


мною на другихъ дикихъ островахъ высокой, вогнутой крышей; 
вфроятно такое устройство дается для легчайшаго стока воды; 
стропила, соединительныя балки, раскосины и друмя деревья не 
кладутся на замовъ, & довольно искусно связываются многими 
‘тлагами тонкой веревки изъ кокосовой шелухи; стЪны состоять 
изъ вертикальныхъ тонкихъ жердей, поперегъь которыхъ нало- 
жены небольпия дощечки, похожя на нашу дрань; эти дощечки 
привязаны тоже шнуромъ. 

У богатыхъ дворъ снаружи хижины устланъ грубыми, трост- 
никовыми циновками, & внутренность хижинъ тоже циновками, 
но только болфе тонкой работы. 

„ПосерединЪ обыквовенно пом$щается очагъ. Часто хижины 
дфлятся перегородками на отдФлен1я; утвари видно мало; почти 
Ръ каждомъ домф стоять два, три наклонныхъ желоба съ под- 
ставленными сосудами; на эти желоба кладется растертый коко- 
совый ор$хъ и масло постепенно ‘стекаетъ внизъ. Такъ какъ при 
этомъ нЪтъ выжиман!я, то понятно, что очень много матерала 
тратится непроизводительно. Почти всВ жители обзавелись же- 
стяными, небольшими лампочками или ночниками; кокосовое 


масло горитъ превосходно и суда всегда могутъ разсчитывать 


получить его въ небольшомъ количеств$. 

Женщинъ мы большею частью заставали за небольшими 
станками, за которыми они ткутъ пояса. Нитки берутся изъ 
бананника, они ихъ окрашиваютъь въ разные цвфта; желтая 
краска; добывается изъ аррорута. Таве пояса твутся очень мед- 
ленно, одна женщина тратитъ иногда три недфли на работу 
пояса, и между тфмъ многе изъ насъ покупали ихъ по шиллингу 
за штуку. Очевидно здфеь ‹время не деньги>. 

Нища островитянъ преимущественно растительная, ее состав- 
ляютъ хлфбный плодъ, таро, бананы, квокосы.. 

Въ праздники прибавляется свинья, курица или рыба. Сви- 
ней и собавъ очень много. Эти животныя живутъ здфсь, кажет- 
ся, въ полномъ согласш, я видфлъ суку, вкормившую очень по- 
койно поросятъ. Прежде собакъ откармливали и Фли, этотъ обы- 
чай сохранился еще до сихъ поръ на н%Ъвоторыхь островахъ 
Оквеани, но вдЗсь онъ вфроятно выведенъ мисс1онерами. На ос- 
тровз много голубей и дикихъ вуръ, ыы можно настр$- 
лять какое угодно. количество. . 

Мужчины татуируются, проводя черныя черты вдоль ногъ 
на подоб1е узвихъ лампасовъ; у многихъ я видфль разные знаки, 
часто надписи на рукахъ; очевидно это заимствовано отъ мат 
росовъ съ витоловныхь судовъ. По словамъ жителей, на остров 
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можно съ усивхомъ разводить хлоповъ, сахарный тростникъ, та- 
бакъ и проч. Очень можетъ быть, что впослВдетвши, когда 
колонизация достигнеть Каролинскихъь острововъ, то Уаланъ, 
какъ передовой изъ нихъ, обладающ!й хорошими гаванями, сд»- 
лается цвЗтущимъ и богатымъ, но слдуетъ опасаться, чтобы 
при существующей смертности все населенйе острова не пере- 
мерло. На остров много вампировъ, сильно вредящихь хлЪб- 
ному дереву, есть нзсколько рогатаго скота и козъ. Населене 
преимущественно группируется около восточнаго и южнаго бе-. 
рега. Лодки, употребляемыя туземцами, таюмя же, какь на Со- 
ломоновыхь островахъ, разница заключается только въ разм - 
 рахъ. По приказаню капитана зд$сь произведены были наблю- 
ден1я надъ приливомъ, высота коего найдена отъ 4-хъ до 6-ти 
футъ. 

Я записываль для себя слова нарзия, которымъ говорятъ 
на Узланв, со словъ королевы, а потомъ пров$рилъь при по- 
мощи м$8стнаго учителя Ликэикса; но это можеть интересовать 
однихЪ ЛИНгГвиСТоВЪ. 

В. ЛиндЕнъ. 


ПЕТРЪ ЯКОВЛЕВИЧЪ 
ЧААЛАЕВЬ 


Изъ воспоминав!й современника, *). 


ь: 


(СТАТЬЯ ПЕРВАЯ. 


Четырнадцатаго апр$ля 1856-го года, въ день великой суб- 


боты, т.-е. въ вканунъ Пасхи, въ одинокой и почти убогой хо- 


лостой квартир$ ва Новой Басмавной, одной изъ отдаленныхъ. 
улицтъ старой Москвы, умеръ Петръ Яковлевичъ Чаадаевъ. Кратко- 
временная острая болфзнь довольно загадочнаго свойства въ три 
съ половиною дня справилась съ его чудеснымъ и хрупкимъ нерв- 
нымъ существомъ. По догадкамъ ученыхъ предназначенный къ 
необыкновенно продолжительной жизни, онъ окончилъ ее одна- 
коже въ тЪ лЪта, въ которые только-что начинается старость. 
Ему едва исходилъь шестьдеслть третй годъ. Но въ послёдн!е 
трое сутокъ съ половиной своей жизни онъ прожилъ, если можно. 
такъ выразиться, въ каждые сутки по десяти или пятнадцати 
хЁтъ старости. Для меня, слфдившаго за ходомъ болфзни, это. 
постепенное обветшан!е, это быстрое, но преемственное наступ- 
лен!е дряхлости, было однимъ изъ самыхь поразительныхъь яв- 


*) Печатая слЗдующую здфсь б1ографю, редакшя считаетъ ненизлишнимъ сдЗ- 
дать одно замфчане. Авторъ б1ограф1и близко зналь Чаадаева въ течен1е многихъ- 
ть, и его впечатлВн1я и повят!я объ этой личности, вынесенныя изъ продолжи- 
тельныхъ и тфсныхъ отношен!й, имзЗютъ большую цфну историческато свядтельства, 
тБиъ болфе еще, что иногое въ сообщеняахъ автора совершенно ново, иное. даже 
очень неожиданно, Но мы не вездВ согласны съ личными взглядами автора, и{давая 
теперь м8сто его воспоминан1яиъ, & также нзкоторымъ изъ передавныхъь наиъ, еще 
неизданныхъ, писемъ и сочиненй Чаадаева, мы предоставляемъь себ возвратиться 
звпослВдетв!и къ исторической оцфнЕВ личности Чаадаева. — Ред. 
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лей этой жизни, столько обильной поучевнями всякаго рода. 


`Чаадаевъ занемогьъ, болЗлъ и умеръ на ногахъ. Онъ выдержалъ 


первые припадки болЪзни съ тою моложавостью наружности, ко- 
торая, по справедливости, возбуждала удивлеше всфхъ т5хъ, ко- 
торые его знали, и, на есновани которой ему пророчили не- 
обыкновенное многолт1е. Со всявимъ днемъ ему прибавлялось 
по десяти лётъ, & наканун$, и въ день смерти, онъ, въ поло- 
вину т$ла согнувиийся, былъ похожъ на девяносто-л5тняго старца, 
За два или за полтора часа до смерти агонизирующай старецъ, 
пульсъ вотораго пересталъь уже биться, перешель съ неимовр- 
нымъ трудомъ изъ одной комнаты въ другую. ЗдФсь усадили его 
на диванъ, а ноги положили на стуль. Незадолго передъ тфмъ 
прихавний ярачь вышелъ объявивъ, что жизнь оканчивается. 
Вошелъ хозяинъ дома, въ воторомъ жилъ Чаадаевъ. Этотъ хо- 
зяинъ былъ челов въ безразличный, не могший и не желавпий 
отдавать себ отчета въ торжественной необычайности зр$флища, 
котораго ему приходилось быть свидзтелемъ. Чаадаевъ сказалъ 
ему несколько несвязныхъ словъ про его д$ло, потомъ зам тилъ, 
что ему самому «становится легче», что ‹онъ долженъ одЗться 
и выйти, чтобы дать прислугз свободу убираться къ празд- 
нику> (неизвЪстно, что хот$лъ сказать покойникъ,— желалъ ли 
онъ узхать со двора или только перебраться въ другую ком- 
нату), повелъ губами (движене всегда ему бывшее обыкновен- 
нымЪ), перевелъ взглядъ съ одной стороны на другую — и оста- 
новилея. Присутствующий умолкъ, уважая молзанйе больного. 
Черезь н$сколько времени онъ взглянулъ на него и увидЪль 
остановивиийся взглядъ мертвеца. Прикоснулся въ рукЪ: рука 
была холодная. 

Въ ту же ночь аристократическое общество Москвы, кото- 
рому покойникъ былъ извЗстенъ какъ одинъ изъ его членовъ, и уче- 
ный и грамотный людъ московсюй, который зналъ его за одного 
изъ замфчательныхъ людей вь Росси, извфстились въ заутрени 
Свзтлаго дня, что Чаадаева не стало. Ве удивились и всз 
успокоились. Обыкновенныхъ толковъ, пересудовъ, оцфнки уче- 
ной, или какой бы то ни было другой дФятельности отшедшаго 
не ‘было. ВеяюЙ сказалъ: «Чаадаевъ умеръ, — странно, — не- 
дЪлю тому назадъ онъ былъ совершенно здоровъ и казался чрез- 
вычайно молодымъ>. И только. 

Чаалаевъ не занималь никакого оффищальнаго м$ста по 
службЪ и никогда не обозначался ничВмъ особеннымъ на’ слу- 
жебномъ поприщз; онъ имЪлъ небольшой чинъ (гвардми рот- 
мистръ), ббльшая или меньшая врупность котораго составляетъ 
отлич1е чрезвычайно важное и совершенно необходимое въ рус- 
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скомъ обществ; онъ не былъ богатъ: напротивъ, его личных 
хозяйственныя дфл& представляли самое жалкое и не совсёмъ 
чистое зрзлище; онъ, наконецъ, не имль никакого сврзилен- 
наго и подписаннаго положеня въ дзлВ науки, мышлен1я или 
искусства. То-есть, онъ не обладаль никакимъ яснымъ, опре- 
дфленнымъ, положительнымъ конкретнымъ правомъ занимать 
общество или народъ ни своей жизнью, ни ея концомъ. 

Т$мъ не менфе бумагомаратели очень скоро, не поздние 
другого дня, принялись или желать написать что-нибудь про 
него, или нфкоторые приводить свое желаше въ исполнен !), 
и обнаружили тЪмъ, по моему мнфыю, отсутстве всякаго прак- 
тическаго смысла и совершенное неимЗве такта. Я полагаю, 
что молчан1е, вынужденное и строгое, спокойное и невозмути- 
мое, было бы единственнымъ и’лучшимъ проводомъ такой лич- 
ности, каковою былъ Чаадаевъ. 

Независимо объ бумагомарателей всякаго свойства, издатель 
«Московскихъ ВЪхомостей» счель необходимымъ объявить своей 
читающей! публик про эту смерть 2). Будь я на его иЪст#—я, 
и не подумалъ бы печатать въ газетахъ, что Чаадаевъ умеръ. 
Но не менфе того я ожидалъ этого объявлен1я съ чувствомъ не- 
терп$ ня и любопытства. МнЪ интересно было знать, ‘какъ вы- 
путается изъ своей задачи издатель газеты? Чмъ именно онъ 
объяснить, почему, на вакомъ основаши онъ увздомляетъ госу- 
дарство, что въ Москвз умеръ Чаадаевъ? ‹Московсмя В%до- 
мости> читаются во всей импери, и даже, говорятъ, иногда за- 
границей 3); ихъ объявленя по справедливости могутъ быть на- 
званы всенародными. Во вторникъ св$тлой недфли вышелъь но- 
меръ, завлючавиий въ себЪ объявлеше. Въ немъ значилось, что 
< скончался такой-то, одинз изв московских старожиловь, извъст- 





1) ЗамЪчательно, что ни одинъ изъ составителей этихъ б1ографй уташ 4е уНевзе 
и ни одинъ изъ тзхь, кто удостоивалъь ихъ въ то время немедленной голословной 
критикой, не соглашальсь между собою, на что именно должно было указывать въ 
чертахъ жизни того, о комъ шло дёло. Такъ, одни говорили, что слёдовало указы- 
вать на его значене въ обществ, друме—что это-то именно необходимо оставить 
безъ вним&ня, & толковать про его знакомство съ Пушкинымъ, третьи выдвигали на 
первый планъ еще что-нибудь, четвертые также, и т. д. Настоящаго же значеня 
самого Чаадаева никто не косвулся. 

3) Единственное возможное объявлен!е, по моему мизню, было бы слфдующее: 
«14-го зпр%ля, въ страстную субботу, окончиль жизнь въ Москв® Петръ ыы 
Чаадхаевъ». 

3) Исключя лиць почему-вибудь к вообще «Московсяя а 
объявляютъ еще о смерти превосходительныхь особъ безъ разлия, были ли они 
генералъ-майоры, контръ-адмиралы илн дЬйствительные статск!е совфтники: но Ча- 
адаевъ не былъ ни тёмъ, ни другимъ, ни третьимъ. 
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зы 00 всълз кружкахь столицы». То-есть въ двухъ словахъ 
заключались двз неразъяснимыя непонятности. Въ самомъ дфл$, 
если умерший стдиль объявленя по необыкновенной продолжи- 
тельности: жизни, то по самому простому умозаключению сл$8- 
довало написать, сколько ему было лФтъ; если по своей изв$ст-_ 
ности, то не мфшало коротко означить, въ чемъ именно состояла 
эта извфстноеть. Былъ ли онъ поэтъ, художникъ, философъ, 
врачъ, ремесленникъ, купецъ, солдатъ, фабрикантъ или что дру- 
гое? Объявлене подняли на смфхъ, говорили — ‹соппа сотше 
1е 1опр Ыапс>, да и все тутъ. Наконецъ упоминовеше о ‹круж- 
кахъ столицы» поставило всякаго въ тупикъ. Если онъ быдъ 
звакомъ и проводиль жизнь въ различныхъ семейныхъ вруж- 
кахъ, которыхъ безчисленное множество въ народонаселен!и 
пзлой Москвы, точно также квакъ и въ народонаселени дру- 
гихъ столиц, то, повтораю, никакъ не стоило этого печатать 
въ газетахъ. Тавихъ людей огромное количество умираетъ каж- 
дый день въ цфломъ свЪфтЪ, и, опричь знакомыхъ, никого о томъ 
не увфдомляютъ, и то не всегда письменно: если же подъ со- 
вершенно неогражданственнымъ въ Росси словомъ «кружки», 
издатель разумфль что-нибудь особенное, то ему необходимо 
было растолковать чтб такое !). 

Ёзкая же была причина общеизвзстности и общеобвародо- 
ваня этой кончины? Что з& загадочный человЪкъ былъ покой- 
чикъ, извфетность котораго вообще признавалась и никЪмЪъ съ точ- 
ностью не опредЗлялась? Почему, наконецъ, все общество знало, 
что оно тераеть Чаадаева, но никто въ немъ не могъ или не 
хотфлъ сказать, что и кого именно оно тераетъ? 

Для приведев!я въ ясность этого вопроса я и сталь состав- 
дать свою записку. 


Годъ рожденмя Чаадаева мн неизв$стенъ положительно 
(кажется 1796-й, 27-го мая), знаю только, что онъ родился въ 
конц прошедшаго столт1я въ Нижегородской губернии. Онъ и 
его брать Михаилъь Яковлевичь—единственныя дфти брака сво- 
ихь родителей, остались послВ отца и матери младенцами въ 
колыбели, которыхъ, несмотря на многочисленное, довольно бо- 


*) Я никакъ не могу уразумфть, что такое по-русски значить «кружокъ». Если 
кругъ или кружокъ извёстнаго семейства или знакомства, то, повторяю, нечего было 
про это печатать. Кружку предоставляется всегда и вездЪ своими средствами узна- 
вать, живъ или умеръ одинъ нли нисколько изъ его членовъ: если же привять зна- 
чене, которое имфетъ во Франщи и въ нзкоторыхь хругихь странахъ слово «сегс]е», 
то это значене у насъ не существуетъ. 
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гатое и знатное родство, некому было взять на руки. Его мать 
(Наталья Михайловна) была по себф вняжной ШЩербатовой и 
дочерью извЪстнаго историка, князя Михаила Михайловича Щер- 
батова. Про его отца я не имЗю нивавихь свздВвйй. 

Оба ребенка-сироты остались въ деревнз ни на чьихъ ру- 
кахъ. Родная. ихъ тетка съ материнской стороны, княжна Анна, 
д%вица въ лФтахъ, вончившая жизнь очень недавно, поелЪ не- 
совсфмъ обыкновеннаго многолФт1я, около девяноста лфть оТъЪ 
роду и только за три или за четыре года до кончины своего 
знаменитаго питомца, какъ я слыхаль изъ разсказовъ, разума 
чрезвычайно простого и довольно см$шная, но какъ видно изъ 
ея жизни, исполненная благости и самоотвержен1я, обрекла себя 
на трудное и священное дфло воспитания сиротъ-племянниковъ. 
"Мн извфстно, что получивъ увздомлеше о сиротетв®, ихъ по- 
стигшёмъ, она, въ самое неблагоприятное время года, весною, въ 
половодье, не теряя ни минуты, отправилась за ними, съ опас- 
ностью жизни переправилась черезь дв разливиияся р$ки— 
Волгу и какую-то другую, находившуюся на дорогв, добралась 
до мЪста, взяла малютокъ, привезла въ Москву, гд и поместила 
вмыЪетВ съ собой, въ небольшомъ своемъ домикВ, бывшемъ гд$-то 
около Арбата !). 


Попечен1е надъ личностью малол8тныхъ было О еааанЕнЫ 


принято родной теткой 2); ихь имущественныя дла, довольно 
‚обширныя, нашли себф вЗрнаго, безупречнаго и дЗлового охра- 
нителя въ лиц® родного дяди, князя Дмитрля Михайловича Щер- 
батова. Былъ еще другой опекунъ, какой-то графъ Толстой, но 
про того я ничего не знаю. 

Въ этомъ положени благородное дитя выростало и лВтъ че- 
резъ двфнадцать сдфлалось чрезвычайно умнымъ, бойкимъ, жи- 
вымъ, замфчательно образованнымъ, необыкновенно красивымъ, 
и до послФдней степени избалованнымъ и самовольнымъ маль- 
ЧИЕОМЪ. 


> 


1) Здфсь м8ето воспоминаню о прекрасномъ и трогательномъ анекдотВ, приве- 
‚денномъ М. Н. Лонгиновымъ въ его стать о Чаадаев. Анекдотъ этотъ, внрочемъ, 
нъсколько разукрашенъь и не имфетъ въ себ той театральной эффектности, которую 
ему старались придать. Княжна Анна Михайловна просто сначала не догадалась въ 
чемъ дзло. Она разъ находилась въ церкви вифстВ съ обоими племянниками. Въ это 

время въ дом у нихъ случился пожаръ. Слуга прибфжалъ въ церковь съ криками: 
«у насъ въ дом несчастье». «Какое же можеть быть О а ЕНЯЖНа— 
дВти 06а со мной и здоровы». 

*) Около. одного милова рублей ассигнащями стоимости всего состоавя на 
двухъ братьевъ; по тому времени это очень много и почти значительное богатство. 
Оно состояло изъ большого оброчнаго имя въ Нижегородской ори, изъ ка- 
кого-то денежнаго капитала, и кажется еще. изъ дома въ МосквЗ. 
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Образь жизни старой дфвицы съ двумя малолфтными пле- 
мянниками въ МосквВ, само собою сдЗлался тёмъ, чВыиъ овъ 
былъ въ то время и чЁмъ, кажется, по настоящую минуту 
остался, за исключешемъ н8воторыхъ, весьма не коренныхъ, 
изм ненй. Сначала за дфтьми ходили няньки; кстати и некстати, 
ради гигеническихь причинъ, лишали ихъ пищи и воздуха, & 
иногла безъ всякой благоразумной причины черезчуръ надфлали 
и тёыъ и другимъ; въ праздничные и воскресные дни брали къ 
об®днз; зимой возили кататься; осенью и весной выводили гу- 


_ лять, преимущественно туда, глЪ собирается много народа; на- 


ряжали (вакъ и теперь) самымъ безтолковымъ и безобразнымъ 
образомъ; разъ или два въ недфлю возили на поклонъ обдать 
къ наиболе почетнымъ лицамъ изъ родни; изрЪдка показывали 
театръ. ЛФто, т.-е. четыре и много пять лфтнихъ м$8сяцевъ, 
всегда проводили въ деревн® либо у себя, либо у родственни- 
ковъ и даже у близкихъ знакомыхъ. Потомъ, по наступлетя 
семихВтнаго возраста, вдругъь совершалось коренное преобразо- 
зан!е; устранялись няньки, принимались дядьки, учители, гувер- 
неры, наставники !); дЪтсый образъ жизни м%нялся мало или не 
м$нялся совсфмъ, но въ него вносился новый элементъ, въ немъ 
зыработывалась новая сторона: д$тей начинали учить. Это ученье 
зъ то время всегда было д$ломъ прихотливаго случая; про него 
товорить нечего; оно и обрисовано и исчерпано вс$мъ извЗет- 
ными стихами 2). 

Въ настоящемъ разЗ этотьъ общ образъ жизни всфхь б0- 
татыхъ и знатныхъ, полубогатыхъ и полузнатныхь дфтей мо- 
«ковсвихъ семействъ быль н3зсколько изм$ненъ, част!ю отъ внш- 
ней обстановки и связей щербатовской фамил1и, частю же пре- 
имущественно оть склада ума и самаго характера молодого Ча- 
эдаева 3). 


Е 1) У Чаадаева быль какой-то въ родВ хядьки англичавинъ, про котораго миз 
чичего неизвфстно, исключая того, что но этому случаю оба брата хорошо. знали по- 
знгийсЕкн, что между русскими не часто бываетъ. Сверхъ того, Петра Чаадаева (какъ 
не разъ мнБ это пересказано было) дадька-антличанинъ научилъь пить грогъ. 

3) Мы веф учились понемногу 

Чему-нибудь и какъ-нибудь: 
Тажъ воспитаньемъ, слава Богу, 
У васъ не мудрено блеснуть. 
Пушкинъ, въ «Оягин$». 

*) Одинъ разъ навсегда слфдуетъ оговориться. Здфесь я имВю въ виду только одного 
Петра Чаадаева. Его брата, Мяхаила Яковлевича, я ие знаваль. (Сь тЬхъ поръ, 
ЖаАкЪ ЭТО Написано, я имфлъ случай его узнать). Изъ достовзрныхъ разсказовъ мн 
«звВетНо, что онъ также чрезвычайно замфчательный человёкъ, хотя совершенно въ 
тротивоположномъ родф. 


Томъ 1У. — Поль, 1871. 12 


ъ 
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Князь Дмитрий Михайловичь Щербатовъ!) (какъ свазано 
выше, братъ княжны Анны, родной дядя Чаадаева, сынъ историка, 
умеръ въ маф 1839 года, въ супружеств® съ ГлЪбовой-Стрешневой) 
рано овдовфлъ. Онъ былъ уменъ, богатъ, мало честолюбивъ, очень 
‘самостоятеленъ, до-нельзя своенравенъ и своеобыченъ, очень са- 
молюбивъ, чрезвычайно капризенъ, барски великолфпенъ въ за- 
машкахъ и премахъ, отчасти склоненъ къ похвальбВ и превоз- 
ношев!ю, и имфлъ неограниченное уважеве, въ то время по- 
натное и основательное, къ своему состояю и въ своему про- 
исхожденю. Людей такой формации и такого закала теперь едва 
ли можно найти въ Росеш. Они начались и кончились съ в$- 
комъ Екатерины П-й и складывались по образу и по подобю 
большихъ баръ’ Лудовика ХГУ, напоминая собою строгую, не- 


довольную и желчную фигуру Сенъ-Симона, съ плеча‘ испещ-_ 


ренную, растушеванную и изуродованную различными русскими 
м$стными колоритами. Молодой вдовецъ, князь Щербатовъ обревъ 


свою жизнь исполненю вфкоторыхъ прихотей, весьма незначи-` 


тельныхъ въ общей картин его существованя, воздфлываню 
. своего изобильнаго достатка и воздвиженю къ жизни двухъ до- 
черей, въ которыхъ его гордость заранфе вид$ла блистательныхъ, 
невЪстъ, и сына, въ которомъ онъ, вфроятно, всегда больше 
чтиль преемника, нежели любилъ дфтище, и которому мнилъ пе- 
редать продолжене жизни своей и своей породы. Я видфлъ по- 


1) Князь Дывтрй Михайловичь Щербатовъ служиль лейбъ-гварми въ семенов- 
скомъ полку, обстоятельство довольно важное, такъ какъ вфроятно въ его силу его- 
сынъ квязь Иванъ и оба Чаадаевы очень скоро будуть записаны въ тоть же полёъ, 
чтб въ судьб8 Петра Чаадаева иожетъ быть, какъ увидимъ, сочтено за событе роковое и 
предопредфленное. Кажется, онъ состоялъ въ чин полковника. Его служебная карьера 
ничего въ себ замфчательнаго не заключала. Обучался онъ въ кёнигсбергскомъ уви- 
верситетВ, по общему прим$ру тогдашней знатной молодежи, рыскавшей въ то время 
по университетамъ Европы. Его университетская жизнь обозначизась двумя случаями, 
вЪроятно выдуманвыми, но очень характеристичнымй. ПослфднШ, сколько я пови- 
маю, принахлежнть взобрфтательности Чаадаева. Въ какой-то профздъ черезъ Кд- 


нигсбергь великаго квязя Павла Петровича (впосл®дстви императора Павла Г), 


князя ШЩербатова, какъ родового русскаго избрали для произнесен1я его высочеству 
на русскомъ языкВ привфтстыя; но когза велик! князь пр!Вхаль, то Щербатова. 
тщетно старались найти и не отыскали; онъ скрылся на какомъ-то чердакВ, и вели- 
&й князь принужденъ былъ отбыть въ дальнфйшее слфхдоваше, обходясь бевъ всякаго- 
русскаго прив$тствя. Второй случай еще забавнфе. Стухенчесетву ербатова въ Кё- 
нигсберг® была современною тамъ же, довольно, впрочемъ, извфстная на ифломъ зем- 
вомъ шарф, профессура Эмманувла Канта. Несмотря, однакожъ, на нфкоторую сте- 
певь извфстности, ни профессорское воложене Канта, ни его преподававе, ни даже- 
имя будто бы не дошли до слуха князя Щербатова въ студенчесые годы, и пров 
даль онъ про нихъ, и то очевь смутно, неясно и отрывочно, только хётъ тридцать. 
спустя. 
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томъ, какъ эти надменныя помышленя развзялись волею судьбы, 
хакъ пыль пустынная; но не историю этого крушеня, безслд- 
чаго и безрадостнаго, я здВеь описываю. 

Князь Щербатовъ давадъ своимъ дВтямъ образоваше совер- 
шеннФ необыкновенное, столько дорогое, блистательное и дЗль- 
ное, что для того, чтобы найти ему равное, должно подняться 
на самыя высовя ступени общественныхъ положен!й. Не говоря 
©бъ отличн$йщихъ представителяхъ московской учености, между 
наставниками въ его хомЪ можно было указать на два или на 
три имени, извфстныя европейскому ученому мпру. Вь этой 
средВ, исполненной образованности и знан!я, молодой Чаздаевъ, 
по своему рожденю и состоямю имфвшй право занять место 
и стать твердою ногою, вакъ равный между равными, силою 
особенностей своей изобильно и разнообразно одаренной прихот- 
ливой натуры, немедленно помфстился, вакъ между равными пер- 
вый. Онъ сей же часъ сдфлался лучшимъ перломъ и благородн$й- 
шимъ украшенемъ этой маленькой котерши московской дётекой 
звати, и въ самое короткое время симпатическими свойствами сво- 
его существа успЗль значительно расширить сферу ея знакомства 
и известности. ВпослЗдетви, когда онъ сд$лался знаменитостью, 
это свойство магнетическаго притяжен1я людей въ тВ места, гдз 
онъ находился, прибавимъ, безъ большого съ его стороны иска- 
тельства, всегда было отличительною чертою его личности, кавъ 
впрочемъ эта особенность постоянно является неразлучнымъ при- 
знакомъ челов$ка, стоящаго выше уровня другихъ людей !). Сто- 


1) При этомъ необходимо сдфлать небольшую оговорку, иначе помнянле хёло 
‘могуть обвинять меня въ пристрасти. Общество само собою стекалось въ т домы, 
зъ которыхъ Чаадаевъ дёлался обысновеннымъ гостемъ, и можно сило сказать, что 
въ этомъ случав, онъ, кромВ своей особы, не навязываль хозлевамъ никого, но къ 
<ебЪ онъ сзывать людей чрезвычайно усиленно, черезъ что многимъ и надоздажъ. 
“Такая неотвязчивость доводила его иногда до довольно сифшныхЪ случаевъ. При- 
ведемъ объ этой чертв его характера н%сколько выраженй другого прославленнаго 


‚ современника, А. И. Герцена, предварительно зам®тивъ, что Герценъ, этотъ неумо- 


лимый, суровый, злой, жолчный и обидный насы5шникъ и бичеватель, питалъ къ 
Чаадаеву особенное пристрасте, и, если в позволяль себЪ иногда надъ нимъ тру- 
чить, то всегда не иначе, какъ съ ировей, исполненной любезности, благовозешя и 
тихаго уснокоеня. Такъ, онъ говорилъ, что «Чаадаевъь не обращаетъ и не додженъ 
обращать вниман!я на то, что кто-нибудь изъ его знакомыхъ отъфхаль, забояфль 
или умеръ, что тая случайности не должны имфть вмяюя на числительность го- 
стей въ дни его праемовъ», что «общая цифра народонаселевя въ Москв® извфства Пе- 
тру Яковлевичу н что, соображаясь съ нею, онъ, независимо отъ всякихъ другихъ 
разсчетовъ, долженъ полагать себя въ прав ожидать въ эти дни соотвфтствующаго 
нонтингента гостей». Одважды довольно поздно, когда всё уже съёхались (Чаада- 
евъ привималь по утрамъ), я выфстВ съ Герценомъ стояжъ передъ окномъ, мимо ко- 
тораго гости должны были профзжать. Профхаль какой-то извощикъ безъ сздока. 
12* 
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ило только завести въ дом Чаадаева, чтобы и завести въ немъ 
много народа. ЗамЪчу мимоходомъ, что, украшая собою извЗет- 
ный кругъ знакомства, онъ, въ тоже время, дВлалея въ немъ до- 
вольно тажелымъ, давая волю своему эгоизму иногда до неснос- 
ности. 

Ътъ четырнадцати, пятнадцати, шестнадцати и никакъ не 
позже семнадцати, молодой Чаадаевъ предетавлялъ собою сл®- 
дующее явлен1е: онъ усп$лъ перем$нить порядочное количество 
дядекъ, гувернёровъ и учителей, между которыми запало нф- 
сколько памятныхъ именъ; какъ я сказаль выше, онъ быль от- 
м$нно красивъ и слылъ однимъ изъ наиболЪе свЪтскихъ, а мо- 
жетъ быть и самымъ блистательнымъ изъ молодыхъ людей въ 
Москв$; пользовался репутащей лучшаго танцовщика въ город 
но всфмъ танцамъ вообще, особенно по только-что начинав- 
тейся вводиться тогда французской кадрили, въ которой выдВ- 
лываль ‹епёгесва{> не хуже никакого танцмейстера !); очень 
рано, вкакъ того и ожидать слФдовало, принялея жить, руково- 
дась исключительно своимъ произволомъ, началъ Фздить и ходить 
куда ему приходило въ голову, нивому не отдавая отчета въ сво- 
ихъ дЪйстняхъ и пручая всфхъ этого отчета не спрашивать. 
Въ этому же времени не мфшаетъ отнести и начало въ немъ 
развит!я того эгоизма и того жестокаго, немилосерднаго себялю- 
б1я, которые конечно родились вмфетЪ съ нимъ, конечно могли 
привиться и разцвЪ$сти только при благопруятныхь для нихъ 
естественныхъ условяхъ, Но которые однако ‘же особенно тща- 
тельно были въ немъ воздфланы, взлелВяны и вскормлены ‘сна-. 
чала, угодливымъ баловствомъ тетки, а потомъ и баловствомъ. 


Герценъ увихфвъ его сказалъ: «Зздили, Фздили экипажи съ гостями, наконецъ пустые 
извощики стали Вздить». Кто-то кавъ-то замфтиль, что общество, встрёчаемое у Ча- 
адаева, уже черезъ чуръ перем$шано—упрекъ совершенно справедливый. Чаздасвъ 
принималъ всфхъ почти безъ всякаго разбора; отъ‘этого у него нопадались часто 
люди, которыхъ никакъ и пускать бы не слЗдовало. Герценъ, ни въ какомъ слу- 
чаЁ не выдававиий Чаадаева, отвфчаль слфдующей забавной шуткой: «на это нечего . 
жаловаться: Петръ Яковлевичь очень любитъ, чтобы у него было много: гостей; отъ-_ 
этого онъ и пуекаетъ къ себ денного разбойника графа *** и ночную тать В. И. К.». 
Герценъ чрезвычайно уважалъ Чаадаева. Когда послВдн1Й, познакомившись съ мос- 


ховскимъ митрополитомъ, назвалъ его «ип ижта в рутсе 4е ГРвдйзе, то первый, говор® -_ 


со мной объ этомъ знакомствВ довольно долто спустя, сослажся на это словечко. 
«Какъ, вы не забыли этого?», сказалъ я.—«Я ничего не забываю, что говоритъ Петръ. 
Яковлевичь,—отвфчалъ Герценъ,— потому что все, что онъ говорить, либо чрезвычайно 
умно, либо чрезвычайно смВшно». Герценъ Чаадаева никогда не зваль просто по 
фамими, & всегда Петромъ Яковлевичемъ. 

1) ПосхВ двадцати пяти лтъ, будучи лейбъ-гусарскимъ офицеромъ, словомъ» 
живя въ Петербург, онъ тавцовать уже пересталъ. Охнакожь сказываль мн, что 
иногда танцоваль мазурку, которую исполняхь превосходно. | 


х 
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вевобщимъ.. Этотъ этоизмъ въ своемъ заключительномъ перю- 

д, къ концу его жизни, особевно по причин его разстроен- 
ныхъ имущественныхъь дл, ‘получиль безпощадиый, хищный 
характеръ, сдфлалъ веЪ безъ исключетя близюя, коротвыч съ 
нимъ отношеня тяжелыми до нестерпимости, и былъ для него 
самого иеточникомъ многихъ золъ и тайныхъ, но несказанныхъ. 
нравственвыхъ мученй. Я для того рёшилея такъ р3зко и такъ 
рано указать на это свойство его существа, чтобы потомъ не 
иифть неудовольствия опять КЪ нему возвращаться. 

Независимо отъ такой пустой, забавной и своевольной лич- 
ности рядомъ съ ней возникала въ немъ личность другого рода, 
возбуждавшая интересъ и уважен!е. Этотъ молодой изящный пля- 
сунъ оказывался въ тоже время чрезвычайно умнымъ, начитан- 
нымъ, образованнымъ и въ особенности гордымъ и оригиналь- 
нымъ юношей. Складъ его рЪчи и ума поражаль веякаго какой- 
то р?$дкостью и небывалой невиданностью, чЁмъ-то ни на кого’ 
не похожимъ. Весьма внимательно ведя свою свЬТтскую жизнь, 
очень занимаясь своими удовольств!ями п забавами, чрезвычайно 
озабочиваясь своимъ модвымъ положен1емъ, онъ вель ихъ одна- 
коже съ кажущеюся пышно-барскою небрежностью, съ наруж- 
ной беззаботностью, съ тфми тонкими тактомъ и ум$ньемъ, при 
помощи которыхъ давалъ очень ясно понимать всфмъ и каждому, 
что эта сфера не иное что, какъ сфера его рожденя и положеня, 


` что это его стихя, вакъ вода— стих1я рыбы, что все это дфлает- 


ся само собой, и отиюль не составляетъ ни существеннаго, ни 
главнаго. Забота и попечете его о томъ, чтобы его положе- 
н1е свЪтскаго человфка никогда и никому не вздумалось см}- 
шивать съ его положенемъ историческаго дЪятеля и мыслителя 
во всю его жизнь была постоянною, & притворное равнодуппе 
въ свЪтскимъ успфхамъ, только въ его старости переставшее 
всЪхъ обманывать и порочить, было, можеть быть, и въ гора- 
здо большей степени, нежели предполагаютъ, причиною чрезвы- 
чайной въ нему благосклонности общества и главною въ немъ. 
для свфта приманкою. Необыкновенная самостоятельность и не- 
зависимость мышленя, чудесная интуитивная способность съ 
раза, однимъ взмахомъ глаза чрезвычайно в$рно примЗчать въ 
важдомъ явлен!и то, чего не видятъ друме, обозначились въ 
немъ очень рано. 'Только-что вышедши изъ дфтекаго возраста, 
онъ уже началъь собирать книги и сдулался извфстенъ всзмЪъ 
московскимъ букинистамъ, вошелъ въ сношетя съ Дидотомъ въ 
Парижф, четырнадцати л$тъ отъ рода писалъ къ незнакомому’ 
ему тогда внязю Сергфю Михайловичу Голицыну о какомъ- 
то нуждающемся, толковаль съ знаменитостями о предметахъ 
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фелиги, науки и искусства, словомъ велъ себя, какъ обыкновен- 


но себя не ведуть молодые люди въ Эти годы, и БАБъ почти. 


зсегда себя показываютъ люди, что-нибудь особенное обфщающие. 
Въ щербатовскомъ семейств играли вакое-то представлене 
10 случаю торжествовав1я тильзитскаго мира. ДЪло было л%- 
чомъ и въ деревн®. Чаадаевъ ушелъ на цфлый день въ поле 
и забился въ рожь, а когда его тамъ отыскали, то съ плачемъ 
объявилъ, что домой не вернется, что не хочетъ присутствовать 
при празднован1и такого событя, воторое есть пятно для Рос- 
си и унижене для государства. ВсворЪ послВ аспернскваго сра- 
жешя ходила объ немъ по рукамъ въ МосквЗ н%мецкая ре- 
ляща, гдф дЪло изложено было въ настоящемъ видЪ. Въ то 
время, знаетъ каждый, руссмй дворъ всячески угождаль Напо- 
леону. Реляцю, очень впрочемъ р$дкую, приказано было ото- 
брать повсемЗстно, и тавъ какъ оба Чаадаевы, тогда еще несо- 
вершенол тн!е, ее имЗли, то за нею къ нимъ прВзжалъь самъ 
полицмейстеръ, которому Петръ Чаадаевь ее и передалъ, по- 
ставивъ ему въ тоже время р3зко на видъ, что недостойно рус- 
©кой политики раболЪиствовать Наполеону до такой степени, 
чтобы скрывать его неудачи. Я не говорю уже про мелюля столк- 
новеня, которыя ему случалось имфть въ семействВ, и въ ко- 
торыхъ острый, см$Злый и боймй. мальчикъ почти всегда бралъ 
верхъ надъ важнымъ, строгимъ опекуномъ и дядей кн. Щер- 
батовымъ. Для см$Ъха можно прибавить, что слышалъ я, пом- 
витса, будто разъ примиреше между дядей и ллемянникомъ 
посл$ одной изъ такихъ ссоръ исполнилось какимъ-то хорошимъ 
©б$домъ вдвоемъ въ Бацовомъ трактир, не знаю гд$ находив- 
зпемся !). Этоть Бацовъ трактиръ быль тогда въ большой модВ; 
онъ держаль общий столь или фе Фе, родъ обла и до 
настоящей поры въ Москв очень р$двй. 


`` 


Наконецъ необходимо упомянуть, хоть бы для того только, 


чтобы окончательно раздФлаться съ этими мелочами и безд$ли- 
цами, о необычайномъ изяществ$ его одежды. Од$валея онъ, 


можно положительно сказать, какъ никто. Нельзя сказать, чтобы" 


одежда его была дорога 2); напротивъ того никакихъ драго- 
цфнностей, всего того, что зовуть «Цой», на немъ никогда не 
было. Очень много я видфлъ людей одфтыхъ несравненно б0- 





1) Между увиверситетомъ и Охотнымъ рядомъ. 

3) Хотя разнымъ портнымъ, сапожникамъ, шляпныхь дёль мастерачъ и тому 
атохобнымъ лицамъ, онъ платиль очень много и гораздо больше нежели садовало, 
безпрестанно перемфняя платье, & иногда и просто по привычеВ безъ всякаго толка 
‘тратить деньги. - 
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таче, но никогда, ни послф, ни прежде, не видалъ никого, Ето 
быль бы одфтъ прекраснзе и кто умлъь бы столько достоин- 
ствомъ и гращей своей особы, придавать зпачене своему пла- 
тью. Я не знаю какъ одфвались мистеръ Бруммель и ему подоб- 
ные, и потому удержусь отъ всякаго сравпеня съ этими испо-- 
линами всем!рнаго дандизма и франтовства, но заключу тЬмъ, 
что искусство одфваться Чаадаевь возвелъ почти на степень. 
историческаго значеня. 

Благородная утонченность его пр1емовъ, ныньче съ АЖДЫМЪ 
днемъ рфже встр®чаемая, памятна всфмъ его знавшимъ. Она, 
была до такой степени велика и замфчательна, что появлеше 
его прекрасной фигуры, особенно въ черномъ фрак8 и бЪломъ 
галетухЪ, иногда, очень р$дко, съ желфзнымъ крестомъ на гру- 
ди, въ какое бы то ни было многолюдное собране, почти всегда. 
было поразительно. Этимъ появлешемъ. общество, хотя бы оно 
выфщало въ себЪ людей въ голубыхъ ленптахъ и самыхъ при- 
влекательныхъ женщинъ, какъ бы пополнялось и получало свое 
закончан1е. Его недоброжелатели, которыхъ въ посл$дв!е годы, 
онъ имфлъ очень много, справедливо указывали, какъ на тЪнь 
въ общей картинф его особы, на н®которое въ ней отсутствие: 
простоты, на излишнюю изысканность, даже, хотя въ весьма: 
незначительной степени, на чопорность и напыщенность, сло- 
вомъ па то, что французы зовутъь аффектащей !). 


1) ЗАБсь, я думаю, мзсто разъясненю въ его особ одной 6лучайности, можетъ- 
быть не совершевно соотвфтствующей достоинству исторической работы, во о Бо- 
торой однакожъ въ истори отдбльныхь зицъ всегда поминается. Я тороплюсь при- 
ступить къ этой подробности. потому что мнЪ хочется какъ можно скорфе съ нею 
развазаться. Чаадаевъ имфль огромныя связи и безчисленныя дружескля звакомства: 
съ женщинаии. Тфмъ пе менфе никто никогда не слыхалъ, чтобы которой-нибудь. 
изъ нихъ онъ былъ любовникомъ. ВслЁдств!е этого обстоятельства онъ очень рано—- 
лфть тридцати пяти—стяжалъ репутацю безсиля, будто бы происшедшаго отъ 310- 
употребленя удовольств!ями. Потомъ стали говорить, что онъ Во всю СВОЮ Жизнь 
пе зваль женщинъ. Самъ онъ объ этомъ предметф говорилъ уклончиво, никогда ни-- 


‚ чего не опред$ляат, никогда ни отъ чего не отказывался, никогда ни въ чемъ не 


признавался, многое давалъ подразумфвать и оставлялъ свободу всфиъ возможнымъ. 


_ догадкамъ. Тогда я рёшился напрямкн и очень серьезно сдфлать ему лично вопросъ» 


на который потребовалъ категорическаго отвфта: «правда иди изтъ, что онъ во вс. 
свою жизнь не зналъь женщины, и, если правда, то почему: отъ чистоты ли нравовъ», 
или но другой какой причин®?» Огвфть я получилъ вемедленный, ясный и опредз- 
ленный: «ты это все очень хорошо узнаешь, когда я умру». Пгошло восемь лВтЪ. 
10с1$ его смерти и я не узналъ начего. Въ прошаломъ годф, нак-иець, достов$рный 
свидфтель, котораго я не имВю права назвать, сказываль мнф, что никогда, ни вЪ- 
первой молодости, ни въ болЪе возмужаломъ возраст, Чаадаевь не чувствовалъ. 
пнкакой подобной потребности, что таковымъ онъ былъ создапъ. Должно соглаеить- 
ся, что организащя такого свойства въ высшей степени феноменальна. Тоть же. 


‚свидётель прибавилъ, что будучи молохымъ офвцеромъ, въ походахь и другихь м 


ь 
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Передъ отправленемъ на службу, Чаадаевъь н®сколько вре- 
мени слушалъ лекщи въ московсвомъ университетВ вм$етз съ 
своими роднымъ и двоюроднымъ братьями (Михайломъ Явовле- 


зичемъ Чаадаевымъь и княземъ Иваномъ ШЩербатовымъ). Изъ. 


его разсказовь я не сохранилъ никакихъ особенныхъ воспомина- 
н объ его университетской жизни. Онъ вспоминалъ объ ней 
довольно р$дко, не безъ удовольствя, но и не особенно охотно. 
Въ это время образовались н%которыя связи; изъ нихъ были 
тавя, которыя пережили десятки годовъ, забытыя, но не пре- 
рванныя, при случаБ всегда готовыя къ возобновленю; друмя, 
выдержавш1ля страшный. искусъ удаленя, разлуки, ссылки, из- 
тнан!я и каторги; была, наконецъ, ознаменованная и славой, и 
_ страданемъ. Такъ, праятельсыя отношешя съ И. М. Снегире- 
вымъ, столь мало понятныя между людьми другъ другу вполн 
противоположными, пережили почти полустол$т!е: на похоро- 
нахъ Чаадаева, Снегиревь съ глубокимъ чувствомъ сказывалъ 
мн, что онъ самый старый изъ всфхъ знакомыхъ, провожавшихъ 
покойника въ вЪчное жилище; такъ, несокрушимая дружба уми- 
рающаго Якушкина, посзВ тридцатилфтнихь нескончаемыхъь 
_золъ, была, къ умершему уже, также жива, также любопытна, 
также баловлива, также снисходительна, также разговорчива, 
кавъ въ лучийе дни молодости; такъ, прязнь и самая тЪеная 
короткость съ Грибоздовымъ, черезъ четверть в$ка посл бЖ;- 
ственной его смерти, выросла до степени историческаго пре- 
данля !). Вирочемъ подробностей про отношен1я его въ Гри- 
‘бо$дову я слыхалъ очень мало. Ранняя его кончина, предшеет- 
вуемая продолжительной разлукой, была вЗроятно прачиною того, 
что и я мало разспрашивалъь про ихъ взаимныя отношен1я и 
Чаадаевь мало про нихъ пересказывалъ. Я запомнилъ только 
нзеколько см$шныхь случаевъ 2), происшедшихь въ Петербург ® 


стахъ, онъ имфль слабость иногда хвалиться интрижками и н$®котораго рода бол8з- 
нями, но что всВ эти розсказин никакого основаня не имфли и ничфмъ хругимъ 
были, какъ однимъ хвастовствомъ. Желая еще боле углубиться въ этотъ предметъ, 
я подвергнуль свид$теля еще ифкоторымъ вопросамт, но за ненолучешемъ на иихъ 
яеныхь отвфтовъ больше ничего утверждать не смфю, хотя изъ постояннаго тона раз- 
товора Чаадаева, изъ различныхь умолчан1й, изъ недосказанныхь намековь и изъ 
нфвоторыхъ слуховъ, впрочемь совершенно на вЪфтеръ и особеннаго внлмашя вв 
<тоющихъ, могь бы, кажется, пуститься въ нфкоторыя догадки. 

1) Мать ГрибоВдова, жившая очень долго и его сестра, чтили воспоминане этой 
нороткости хо конца, а его супруга, какъ извфстно, никогда на долго въ Москв® не 
бывавшая и при жизни мужа Чаадаева никогда не знавшая, по пр!здв съ Кавказа 
посп®шила его павфстить въ память связи съ мужемъ. Это случилось около тридцати 
` Яёть посл смерти ГрибоЪкова. 

3) Эти случаи собственно состоять изъ театральной закузнсной жизны поэта, 


< 


* < 
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тередь самымъ отправлешемъ Грибозхова въ Пераю, да хо- 
зодное отношене, довольно долго существовавшее между Ча- 
эдаевымъ и Алексфемъ Петровичемъь Ермоловымъ, будто бы по 
случаю несоглася на счетъ личности прославленнаго автора 
знаменитой комеди. Чаадаевъ пересказывалъ, будто Ермоловъ 
во дни своего велич1я, во дни командованя на КавказВ и сно- 
шев!й съ персидскимъ правительствомъ, былъ почему-то Гри- 
бодовымъ недоволенъ, & потомъ позволилъ себЪ, уже послВ его 
умерщвленйя, клеветать на ето нравственный харавтеръ. Будто 
бы въ МосквВ, въ разговор, въ довольно многолюдномъ об- 
ществЪ, онъ сказалъ, что ‹ Грибофдовъ быль челов$къ черный», 
и тутъ же былъ Чаадаевымъ остановленъ словами: «кто же это- 
му повзритъ, Алексёй Петровичъ?» Если это правда, то всямй, 
кто помнитЪ личность Ермолова, конечно ни на минуту не усо- 
мнится, что такого противорфчя Ермоловъ Чазадаеву никогда 
не простилъ. Сверхъ того я знаю, что несмотря на ихъ по- 
стеянно дружескмя и ясныя отношенйя въ св$т$, Ермоловъ Ча- 
адзева никогда не долюбливалъ. НЪсгколько лЪтъ тому назадъ, 
черезъ очень близкаго къ Ермолову челов$ ка, я предлагаль ему 
портретъ Чаалаева, и это предложеше овъ отклонилъ довольно 
неучтивымъ образомъ. Миф послЗдоваль отвфтъ, что по случаю 
болзни ‹Алексфя Петровича», тогда совсЗмъ здороваго, ему 
про то не могли сказать. Впрочемъ необходимо добавить, что 
кромз разномыемя въ сужденяхъ о Грибо$довЪ, не жаловать 
Чаздаева Ермоловъ могъ имфть очень много другихъ причинъ. 

По окончании университетскихъ занят пришло время опре- 
д®лятьея на службу, т.-е. Фхать въ Цетербургъ, потому что 
тогда, какъ впрочемъ и теперь, всф себЪ воображали, что 
опричь Петербурга служить нигдЪ нельзя. Про это отправлеше я 
ничего особеннаго не знаю кромЪ того, что перездь пожилой 
тетки и `молодыхъ племянниковъ совершился въ трехъ кибит- 
кахъ. Въ Твери молодые люди видЖлись съ своимъ знаменитымъ 
наставником, философомъ Буле. ВЗроятно, мало склонпый въ в0- 
енному зван!ю, въ то время однакоже столько обольстительному, 
онъ имъ совфтоваль воротиться въ Москву и избрать боле 
мирное поприще. «Не ходите, господа, въ военную службу, —го- 
вориль онъ,—вы не знаете какъ она трудна». Судьба судила 
иначе: пр1$хавши въ Петербургь оба юноши были записаны 


изъ его знакомствъ съ тогдашними актрисами, изъ образа существования, очень не- 
нравившагося его семейству, отъ котораго оно его всячески желало отвлечь, и, нако- 
нецъ, отвлекло, изъ отношев!й его къ комику князю Шаховекому и примфчательнаго 
въ себ ничего пе имфютъ. 
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лейбъ-гварли въ Семеновсый полкъ. Это случилось за нфеколь- 
жо м$сяцевъ до громадныхъ событй двфнадцатаго года !). 


Три похода, сд$ланные Чаадаевымъ въ военную эпоху по- 
ел%днихъ войнъ съ Наполеономъ, въ военномъ отношен!и не пред- 
<тавляютъ собою ничего для него примЪчательнаго. Въ конц 
двзнадцатаго ‘года онъ былъ боленъ какой-то страшной горяч- 
кой, гдж-то въ польскомъ м$стечк$, на квартпрВ у какого-то 
жида, однакоже посп$ль вб-время къ открыт1ю военныхь дЪй- 
©твй въ тривадцатомъ году. Подъ Кульмомъ въ числЪ прочихъ 
олучиль желззный крестъ 2). Въ четырнадцатомь, въ самомъ’ 
Париж, по кавимъ-то неудовольстиямъ, перешелъ изъ Семе- 
новскаго полка въ Ахтырсвый гусарсый, странствован!я кото- 
фаго и разд$лялъ (Краковъ, №Мевъ и друпя м3етности авст- 
райскихъ и русскихъ предфловъ) до окончательнаго своего пере- 
зода въ Лейбъ-Гусарсмй полкъ и до назначеня адъютантомъ 
къ командиру гвардейскаго корпуса Иллар1ону Васильевичу Ва- 
сильчикову (впослдстви графу, князю, председателю государ- 
ственнаго совЗта). Здфсь его служба и превратилась, увидимъ 
при какихъ обстоятельствахъ, и никогда уже боле не возоб- 
новлялась. : 

Съ выступлешемъ русскихъ войскъ за границу, съ пребыва- 
э1емъ ихъ во время перемирйя и войны, въ тринадцатомъ году, 
въ Германи 3) и особенно со днемъ вступленя союзниковъ щ» 
Парижъ, для меня совпадаеть появлене передъ глазами Чазда- 
ева той мысли, которою обозначилось и осфнилось все его су- 
ацествоване. Смутно мелькавшая передъ нимъ, въ дни перваго 
юношества, она могла, сколько я понимаю, принять плоть и 


') Въ бородинсый бой оба Чаадаевы были подпрапорщиками и въ этотъ день 
произведены старанями Зэкревскаго (впосл6детвйи графа, министра внутреннихъ хёлъь 
и московскаго гепералъ-губернатора), сдфлавшаго въ ихъ пользу несправедливость и 
посадившаго ихъ товарвщамъ на голову въ память нхъ какого-то родства съ гра- 
Фомъ Камевскимъ. | 

2) Кром желЪзнаго креста онъ имфлъ еще два другихъ, пруссый з„ропг 1е шб- 
г{е“ и кажется какую-то Анну на сабл, но этихъ двухъ никогда не надёваль. Всз 
‘медали того времени, разумфется, онъ также имфлъ. | 

3) Кажется, во все время перемир!я семеновсый полкъ былъ расположенъ въ 
Силезш, въ деревв8 Гапх ВЛап. СтоянкВ въ этой деревнё я приписываю для Чаада- 
ева чрезвычайную важность. Туть впервые охватило его вЗаяве европейской жизни 
въ одной изъ самыхъ прелестныхъ и самыхъ обольстительныхт изъ ея формъ. О 
деревн$ апр ВИап Чаадаевъ до конца жизни не поминалъ вначе, какъ съ восхи- 
щенемъ, очень понятнымъ всякому, кто знаеть различ!е между русской деревней и 
деревней Силези или Венгрии. 


` 


% 
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хровь, осязательныя, наглядныя формы только при собствепно- 
личномъ сравнени русскаго общества съ тфмъ другимъ обще- 
ствомъ, которое, въ тавкъ-называемой Европ$, создалось взковымЪ 
трудомъ церкви, замка и школы, т.-е. не прерывающейса въ про- 
должен!е стол$т, совокупной и дружной работой религозныхъ 
взрован1й, вещественнаго могущества и знан1я. Сверхъ того не- 
обходимо, мн кажется, добавить, что такого рода сравнеше, не- 
смотря на самоличность и ни на какую силу индивидуальнаго 
мышленя, не могло бы дать плода и окончательныхь выводовъ, 
если бы совершено было отдфльно, частно, изолированно, не 
‘окруженное, такъ сказать, средой самого отечества, не сопут- 
ствуемое всфми обаянями и впечатлЪнями не удалившейся ро- 
дины, словомъ, не сопровождаемое самой путешествующей Рос- 
сей !). 

Пребыване въ Париж имло въ ту минуту, для иностранца 
вообще и для русскаго въ особенности, смыелъ, котораго ни 
прежде, ни послЗ, получить оно никогха не могло. Всякому из- 
вфетно, что тогда побЪда и завоеване усп$ли соедннить въ немъ 
ва время чудеса искусствь и науки почти цзлой Европы, и, 
что столько же изумительнымъ, сколько и непрочнымъ, усимамъ 
побфдителя полувселенной удалось, хотя на мгновеше, возвести, 
до нфкоторой степени, свою столицу до значен!я столвцы обра- 
зованнаго челов чества. 

Если бы я хоть сколько-нибудь чтилъь историчесыя сближе- 
ня этого рода, то указалъь бы, быть можеть, на первое путе- 
шестне въ просвзщенную Европу вФичаннаго странника - вла- 
стелина, отправхявшагося туда во всеоружи безпредфльнаго мо- 
гущества и неукротимаго гнфва, добывать новый гражданскй 
строй и новую государственную жизнь для своего народа, а по- 
томъ, какъ на явлен1е этому странствовашю аналогическое и 
соотв$тствейное, на тоть чудесный, вчно памятный, почти бас- 
нословный походъ, въ который сама страна какъ бы подъала. 
паломничество въ чуждыя земли, изъ котораго лучиия д$ти рус- 
скаго отечества вынесли за собою въ ранцахъ столько новыхъ. 
мыслей и столько несбывшихся мечтай, и въ которомъ, по 
моему мнЪфн!ю, впервые засверкалъ, передъ жадными познан!я 
очами Чаадаева, новый, небывалый взглядъ на протекшую жизнь 
Росси... Зат$мъ а предоставилъ бы каждому обсудить, насколько 
плодотворнфе, насколько богаче послЗдетнями, насколько глубже 
и обширнфе смысломъ и значенлемъ было правильное, обдуман- 


1) Опе агобе Воге 408 йопЫегев, с’еёё Раб 4ш тоуаре, сказалъ, помнится, ста- 
рый Наполеонъ. 
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ное, державное шеств!е странствующаго царства сравнительно 
съ прихотливымъ, индивидуальнымъ свитатемъ деепотическаго 
произвола. , 


- 


Я дошелъ теперь до времени самаго счастливаго, самаго 
_ удачнаго и послдняго пребыван:я Чаадаева въ Петербург®. 

ПоелЪ упомянутыхъ мною его странствований съ ахтыревимъ 
полкомъ за границей и по юго-западнымъ м$етностямъ росай- 
<вой импери, гдЪ онъ имфль случай довольно коротко узнать 
не совс$мъ еще исчезнувшую тогда жизнь польскихъ магнатовъ, 
перейдя въ лейбъ-гусары, оНъ поселился сначала въ Царевомъ 
Селф, гдЪ кажется съ незапамятныхъ временъ расположенъ лейбъ- 
тусарсвй полкъ, а назначенный адъютантомъ къ Васильчикову — 
въ самомъ Петербург. Это случилось около 1817 и продол- 
жалось до 1821 года. Его положен!е служебное и обществен- 
ное было во всфхъ отношеняхъ великол$ иное и многообфщаю- 
`щее. Молодость заканчивалась, и можно утвердительно свБазэть, 
что никогда и никому, на своемъ прощальномъ зават$, она при- 
вЪтливзе не улыбалась. 

Храбрый, обетрёленный офицеръ, испытанный въ трехь ис- 
полинсвихь походахъ, безукоризненно благородный, честный и 
любезный въ частныхъ отношеняхъ, онъ не имфль причины не 
пользоваться глубокими, безусловными уважешемъ и привазан- 
ностью товарищей и начальства 1); обладая преимуществами 
прекрасной наружности, кром$ чего другого, сдфлался еще из- 
вфстенъ по гвардейскому корпусу прозватемъ ‹1е `Беза ТеБа- 
аЧаеЁ›, данномъ ему сослуживцами; чрезвычайно способный иг- 
рать видную роль въ обществ, созданный для великосв$текой 
жизни, онъ очень скоро вступиль въ связи и знакомства, кото- 
рыхъ, я думаю, въ его годы и въ его чинахъ, ни посл, ни 
прежде никто не имфлъь и овлад$ль такимъ значенемъ, кото- 
рому равнаго, при одинаковыхъ условяхъ, ниЕто не запом- 
нитъ 2); замфчательно образованный, чрезвычайно находчивый 


1) Это уважене было такъ велнко, что, безъь мазВйшато затруднен1я и безъ вся- 
каго нарекан1я, онъ могъ отказаться отъ дуэли за каве-то пустяки ему предло- 
женной довольно зватнымъ лицомъ, приводя причиною отказа правила релити и че- 
ловфколюб1я и простое нежелан!е; все это, подтверждаемое слЗдующимъ размышленемъ 
въ видв афоризма: #1 репдапь 17018 апв 46 риегге }е п’ай! раз ри баЪИг ша гёрщанов 
4’Вошше сошше П {а пп де], соайпетепть пе ’@аЪ та рав. 

*) Не говоря уже про его близыя отношеня съ людьми, завимавшими высиия го- 
сухарственныя должности или почему-нибудь пользовавшимися какими-нибудь исклЮ- 
чительными безприм$рными преимуществами, съ княземъ Кочубеемъ и Карамзивымь 
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въ разговорз и генально-умный, онъ вошелъь въ кругь уче- 
ныхъ, литераторовъ и художниковъ, и, самъ ничего не сдЗлавши, 
только на основами ума, любезности, и, думаю я, необычай- 
ной меткости, вЗрности и неожиданности критической сметки, 
усп$лъ завоевать м8сто въ ‹задорномъ цехВ›>. Не было въ Рос- 
и сильнаго аккредитованнаго лица, которое бы за честь себВ 
не почло въ то. время способствовать его служебнымъ ‘усп®хамъ, 
и не было, вЗроятно, столько высокаго предфла, куда, съ нзко- 
торой основательной и благоразумной надеждой, не могло бы 
возносить взглядовъ его честолюбе. Наконецъ, онъ былъ замЪ- 
ченъ лично самимъ государемъ, и носились слухи, что импера- 
торъ прочитъ его въ самому себБ въ адъютанты при первомъ 
ухобномъ случа. Государь, по часту встр$чаясь съ Чаадаевымъ, 
ронялъ ему иногда н%еколько прив тливыхъ словъ, и всегда ту 
милостивую, вроткую, благодушную, знаменитую по цфлой Ев- 
роп8 улыбку, оставшуюся неразлучною съ воспоминашемъ о 
Благословенномъ. По своему же положен!ю при командир гвар- 
дейскаго корпуса съ великими князьями онъ быль давно зна- 
комъ, и сь двумя изъ нихь, Константиномъ !) и Михаиломъ, со- 
хранилъь отношеня и посл службы до своихъ московсвихъ пре- 
гр$шен!й, ва довольно продолжительное время отъ него отдз- 





наприм®ръ, высокое положеве которыхъ, одного какъ министра, хругого какъ про» 
славленнаго писателя и историка, обоихъ какъ личныхъ искреннихъ друзей государя, 
принадлежить истор, хаже люди вообще извЪстные дикостью и зв$роподобемъ ара- 
вовъ, смирались и дфлались кроткими, приходя въ сношен!я съ Чаадаевымъ. Въ Пе- 
тербургв находился въ то время многимъ памятный, довольно сильный и влятельный 
по самому себЪ и по значительнымь связямъ тайный совЪтникъ, статсъ-секретарь к 
президентъ академ1и художествъ ***). Я не занимаюсь оцфнкой его личности, и при- 
водимымъ здфсь случаемъ не желаю бросать на нее никакой тёни. Однакоже поло- 
жительно про него вс знали, что онъ ни съ кБмъ вообще не обходился иначе, какъ 
непомфрно грубо и дурно, и что отъ него, кого онъ только можетъ обругать или 
«ому нагруб1анить, никто безъ ругательства, или по крайвей мфрф безъ грубостей не 
уходить. Въ число подобныхъ жертвъ, какъ мн сказывали, включались и всё, безъ 
исключения, его домашые. Разъ, въ какое-то утро, да еще и не по очень важному 
ДЪлу, Васильчиковь прислалъ къ нему своего адъютанта Чаадаева. Вотъ разсказъ объ 
этомъ свидани достовфрнаго свид$теля: 

«Такихъ адъютантиковъ и офицериковъ къ намъ всяк день $зжало безъ чи- 
сла, и всфмъ имъ пр1емъ быль весьма внеласковый, а по часту и брань. Представьте 
же себЪ мое удивлене: входить Чаздаевъ. Статсъ-секретарь, правда, его не посадить, 
но за то самъ всталъ, и разговаривалъь съ нимъ стоя, сколько тому было нужно, 
какъ съ себВ подобнымъ, & прощаясь подалъ руку и проводилъ до дверей кабинета: 
я остолбенфлъ». 

1) Великаго князя Константина Павловича онъ почему-то считалъ своимъ благо- 
хдЪтелемъ и чрезвычайно чтилъ его память до конца жизни. Про это я буду. гово- 
рить еще. 
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лившихъь (ольшую часть знавомствъ съ оффицальнымъ характе- 
ромъ 1). 

Достовфрный, неопровержимый -свидЗтель въ этомъ случаЪ,. —‚ 
вездВ и во всемъ болфе строй, нежели пристрастный, судья 
Чаадаева, женщина, которой нфтъ причины не назвать. Катерина. 
Николаевна Орлова, дочь прославленнаго Раевскаго и жена того 
любимаго адъютанта Александра Г, которому 19 марта 1814 года. 
довелось заключить одну изъ самыхъ громкихъ на свЪтЪ капи- 
тулащй, и конечно, самую славную во всей русской военной исто- 
рли, услове о едачЪ Парижа, — знавшая какъ свои пять пальцевъ 
вс$ тогдашня положення петербургскаго общества, сказывала. 
мн, что въ эти года Чаадаевь съ своими репутацей, успзхами, 
знакомствами, умомъ, красотою, модной обстановкой, библо- 
текой 2), зназущимъ участемъ въ масонскихь ложахъ, быль не- 
оспоримо, положительно и безъ всакаго. сравнен1я самымъ вид- 


г) Меньше всфхъ онъ быль знакомъ съ ведикимъ княземъ Няколаемъ Павхови- 
чемъ. Однако же мног1е помнили, что и онъ оказывалъь Чаадаеву особенное располо- 
жене, на которое, какъ извЪфстно, и будучи еще великимъ княземъ, Николай Павло- 
вичъ быть особенно тароватымъ никогда не любилъ. Чаадаевъ пересказываль, что 
разъ въ манежЪ, вели квязь Николай засталъ его обучающимъ лошадь дла фронта, 
и сейчась же очень милостиво спросилъ: зачёмъ учить лошадь не водить въ соб- 
ственный его манежь въ аничковомъ дворцф? На полученный же отЕфТъ, что въ 
манежь, принадлежащемъ члену царскаго семейства, гораздо стфенительнфе, что, на- 
примфръ, надобно быть непремфнно въ формф, велиюмй князь будто бы весело воз- 
разилъ: @иее 146е, шоп сЪБег, епйхе поп, аПопв 4опе, уойв Уеп4гех сошше уопв уоц- 
фгех, усов уепате» еп Боппеё 4е ройсе. Въ посл дне же годы царствовавя Нико- 
лая |, а слЗдовательно и въ послфдн!е годы жизни Чаадаева, по минован!и и по за- 
быт! вещей, могшихъ возбуждать на него гнзвъ или неудовольств!е государя, на бал у 
мосвовскаго генералъ-губерватора, императоръ, будто бы вошедши въ залу, перваго 
для себя короткаго челов$ка встр$тиль графа Павла Дмитревича Киселева, съ ко- 
торымъ въ то время находился Чаздаевъ. Государь остановился съ Киселевымъ и 
началъ съ нимъ продолжительную бесфху, передь чВмъ однакоже предварительно съ. 
Чаздаевымъ поздоровался словами: «здравствуй, Чаадаевъ» и легкимъ наклонешемъ 
головы. Чаадаевъ въ это время, разумЪется, отступилъ шага на два назадъ, а госу- 
харь, продолжая разговоръ съ Киселевымъ, будто какъ бы въ доказательство того, что 
товориаъ, нЪсколько разъ указывалъ на него рукой, произнося: «да вотъ, спроси хоть. 
У Чаадаева». Этотъ случай пересказываль мнф самь Чаадаевъ, а я ему даю вЪру 
не вваче, какъ съ большою осмотрительностью и несовсфмъ охотно, принимая въ со- 
ображене какъ личный характеръ горделиваго императора, тогха стоявшаго на апо- 
тез своего велич1я,—это было не задолго до крымской войны,—такъ и то очень не- 
маловажное обстоятельство, что въ это время со дня ихъ посаФдняго свиданя про- 
шло немного побольше двадцати пяти годовъ. 

3) Эта библотека, въ которой, говорятъ, есть нфкоторыя бибмографическа рд- 
кости, передъ его отправлен1емъ въ заграничное путешеств1е, хо котораго скоро дой- 
демъ, была продана князю Шаховскому и нынВ находится въ имфнйи его сына въ 
Серпуховскомъ уфздё. | 
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нымъ, самымъ замЗтнымъ и самымъ блистательнымъ изъ вс%хъ 
молодыхъ людей въ Петербург$. 
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Въ этотъ перлодъ жизни Чаадаева особенному разсмотр ню 
подлежать два главныхъ случая, р$зво отъ всего другого отд8- 
ленные и р$зко очерченяые: знахомство и прязнь сх Пушки- 
мымг, вЪроатно самая сильная, глубокая и дорогая дружеская 
связь, которую когда-либо и съ кЁмъ-либо имфлъ наиболЪе 
великй, наиболВе прославленный и наиболфе генальный изъ 
всБхъ русскихъ писателей, и семеновская исторя, въ которой 
восвенное участле, Чаадаевымъ принятое, вл1яло на него неис- 
числимыми послЁдствями, навсегда заврыло ему служебное по- 
нрище, всецфлостно измфнило и перевернуло весь смыслъ его 
существован1я, всз условя его жизни, и дало имъ совершенно 
иное направленте.... 

И то и другое обстоятельство, по моему мнзн!ю, вслЗдетве 
многихъ причинъ, исчислеме которыхъ въ рамы моей задачи 
вовсе не входитъ, до сей поры вид$ли въ свт превратномъ. 
И то и другое изображали на основани евоихъ личныхь взгля- 
довъ, потребностей, пристрастй и предубЪжденй въ ту или 
другую сторону, иногда даже на основанши духа парт. Вто- 
рое же обстоятельство, его участе въ «‹семеновской истори» 
запутано сверхъ того вымыслами и клеветами, имфвшими въ 
виду то оправдане, то обвинеше различныхъ лицъ, смотря по 
настоян!ю нужды важдаго, тавъ что познане истиннаго положе- 
н!1я дла не можетъ быть добыто иначе, вакъ по вритическомъ 
соображени различныхъь противор$чащихь слуховъ и обстоя- 
чельствъ. Я постараюсь и то и другое уяснить и изложать въ 
томъ видф, въ какомъ, по моему крайнему разум$н1ю, они были. 

Во время пребывания Чаадаева съ лейбъ-гусарскимъ полкомъ въ 
Царскомъ СелБ, между офицерами полка и воспитанниками не- 
давно открытаго царскосельскаго лицея образовались непре- 
станныя, ежедневныя и очень веселыя сношен1я. То было, кавъ 
известно, золотое время лицея, взлелВяннаго высокой царствен- 
ной заботой и во главё им$вшаго Энгельгардта, челов$ка и по 
сю пору еще не оцфненнаго въ л$тописяхъ русской педагоги. 
Воспитанники поминутно пропадали въ садахъ державнаго жи- 
лища, промежду его жизыми зеркальными водами, въ тЪхъ т8- 
нистыхъ вфковыхъ аллеяхъ, по счастливому выражению про дру- 
гую м$стность современнаго поэта-историка !), ‹далевихь и 


:)-Ламартинъ въ «Истории жвиронкистовъ». 
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обширныхъ какъ царсвя думы›, иногда даже въ переходахъ 
и различныхъ помфщен1яхъ самаго дворца \).... Шумныя свитавя 
щеголеватой, утонченной, богатой самыми драгоц$нными надеж- 
дами молодежи, очень скоро возбудили внимательное бодретвую- 
щее чутье Чаадаева и еще скор$е сд$лались цфлью его вБрнаго, 
меткаго, исполненнаго симпатическаго благоволеня охарактери- 
зованя. Юныхъ, разгульныхь любомудрцовъ  онъ сейчасъь же 
прозвалъ ‹философами-перипатетиками>. Прозван!е было принато 
воспитанниками съ большимъ удовольствнемъ, но ни одинъ изъ 
нихъ не сблизился столько съ его творцомъ, сколько тотъ, кото- 
рому впосл®детвыи было суждено сдЗлаться неоцфненнымъ совро- 
вищемъ, лучшею гордостью и лучезарнымъ украшенемъ Росаи. 

Дружбу Пушкина съ Чаадаевымъ разсматривали до сихъ 
поръ различно, и, можно сказать, двоякимъ образомъ. Большин- 
ство въ ней больше ничего не видало какъ только рекомендац!ю 
для одного Чаадаева, т.-е. оно допусвало нфкоторое значеше 
въ ЧаадаевЪ, насколько его зналь Пушкинъ. Вн$ отношен!й 
съ Пушвкинымъ, съ точки этого воззрфн1я, Чаадаевь самъ по 
себВ терялъ всяюй смыслъ. Меньшинство 2), напротивъ того, 
воздвигало Чаадаева какимт-то наставникомъ и даже создателемъ 
великаго поэта русской земли, его воспитателемъ и пзетуномъ, 
на него безконечно влявшимъ, недремлющимъ провид$шемъ, ко- 


” 


1) Сюда можпо отнести анекдоть очень потёшный и вообще мало извфстный. 
Одинъ разъ подъ вечеръ, когда всф кошки хёлаются сёрыин, Пушкинъ, бЪгая по ка- 
кому-то корридору, наткнулся на какую-то женщину, къ которой присталь съ неосмот- 
рательными р$чами и даже, сообщаютъ злоязычники, съ необдуманными прикосно- 
веньями. Женщина подняла врикъ и ускользнула, однакоже успфла разсмотрфть и 
узнать виногатаго. Она была не молода, не красива и настолько знатна, что слухъ. 
объ этомъ маленькомъ происшествии дошелъ до ушей самого государя. Государь, не- 
довольный шалостью одного изъ воспитанниковъ своего любимаго лицея, приказаль 
немедленно Пушкина высфчь. Энгельгардть этого приказаня не исполнилъ. Извёстно, 
что при император Александр Г можно было иногда повелфн!й такого рода не 
выполнять, & потомъ за ослушан!е получать благодарность. Слухъ же про крошечный 
скандальчись разнесся по Царскому Селу и раздражительный поэтъ почтилъ пожилую 
двушку сл5хующимъ французскимь четверостипиемтъ, въ которомъ, мн кажется, уже 
внолн% проглядываютъ столько впослфдотвыи извфстные и грозные пушкинсые когти: 

«Оп реп {68 Ыеп, шадетовее, | 
Уоцвз ргепаге ропг ипе шадцеге!е, 
Оп ропг ипе ее раепоп: 

Мав ропг ппе ртасе, — ой, шоп Реп, поп». 

*) Въ этомъ меньшинств должно считать и самого Чаадаева, и надо признаться, 
что если пребыване его въ рядахъ этого меньшинства ни подъ какнмъ видомъ и ни 
въ какомъ случаВ оправдано быть не можеть, однакожъ объясняется и, до ифкоторой 
степени извиняется, какъ его огромными самхозюб1емъ и тщеславемъ, такъ и тфмъ, 
что онъ самъ себя съ очевидной добросовфстностью и въ сердечной простотВ, обма- 
вывахь и ослВпаялъ. 
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торое его образовало, увр$пило и двинуло на великое служене, 
& въ роковое мгновен1е опасности окончательно спасло и сохра- 
нило. Словомъ сказать, это мнфи!е буквально приняло на взру 
и себЪ усвоило пушкинеме комплименты Чаадаеву, щедро раз- 
еыпанные въ разныхъ м$стахъ сочинев1й и особенно въ знаме- 
нитомъ послании. 

По моему, одинаково трудно р$ёшить, который изъ этихъ 
двухъ взглядовъ ошибочн$е, сколько положительно и несомнЪнно, 
что они оба, еслибы могли быть справедливыми и вЪрными, были 
бы до крайней степеви оскорбительными и обидными для памяти 
обоихъ дфятелей. Слава и личность каждаго изъ нихъ понесли 
’бы значительную убыль, еслибы такя воззрё ня могли имфть хотя 
°тфнь основательности. 

Первый взглядъ собственно не заслуживаетъ серьезнаго опро- 
вержен1я. Какъ ни великъ былъ ген!й Пушкина, не настолько же 
онъ былъ могущественъ, чтобы изъ ничтожества создать памят- 
наго человЪка. Въ числф прочихъ высокихъ свойствЪ, отличав- 
шихъ Пушкина, р$зко выказалось въ цзлой его жизни то, что 
французы зовутъ «геПолюп, саКе 4е ГРаптЯ6е», религя дружбы, 
почтеше въ старымъ привязанностямъ молодыхъ годовъ, уважение 
памяти минувшаго, вЪрность узамъ уже охладфвшимъ, и иногда, 
можеть быть, недостойнымъ, сохраняемая не столько по сердеч- 
ному влечен1ю или разумной потребности, сколько по привычной 
обязанности, одинъ разъ хорошо или дурно сознанной. 'Такихъ 
связей онъ имфль очень много, чтб, кромф$ изустнаго предатя, 
доказывается еще огромнымъ количествомъ его «послан». По- 
чему же ни слной изъ пихъ онъ не могъ возвести на ту сте= 
пень историческаго значеня, которую имфетъ его дружба съ Ча- 
адаевымъ? Почему даже имена тфхъ, которые были предметомъ 
такого рода связей, дфлаются мало-по-малу неизв$стными по- 
томству и постененно предаются забвеню немногими оставши- 
мися современниками 1)? 


1) Релитмя дружбы была такъ велика въ ПушкинВ и такъ присуща его существу, 
что вфкоторые думали даже объяснить продолжительность его привязанности къ Ча- 
адаеву этимъ чувствомъ, говоря, что иначе невозможно было бы понять столько ко- 
роткихъ искреннихъ отношен!й мелду людьми, до такой степени противоположными, 
и убфжден!й совершенно различныхъ. Надобно добавить, что это говорили люди, Ча- 
адаеву не очень доброжелательствовавше, и что Пушкинъ не усифлъ высказать сво- 
ихъ мыслей по поводу раздражительнаго преня, Чаздаевымъ возбужденнаго. Очень 
легко быть можеть, что своей см$лой и блистательной ннишативой Чаадаевъ еще 
болфе поднялся бы и выросъ въ его глазахъ. Поле догадокъ на счетъ того нозожен1я, 
которое овъ могь бы принять, широко: если сомнительно, чтобы онъ вполн раздф- 
лиль чаадаевскя мифн1я, то болфе нежели вфроятно, что съ частю ихъ онъ бы со- 
гласился, а остальное, можеть быть, и отвергнулъ бы, но все же не иначе вакъ съ 
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Вилфть же въ Чаадаев создателя и воспитателя величайшаго 
изъ руссвихъ писателей, находить, что явлемемъ Пушкина Росая 
обязана Чаадаеву, значитъ впадать въ ошибку историческаго 
несмысл!1я, потому что такой чести одинъ человЪкъ, какой бы 
онъ ни былъ, никогда и нигдЪ не заслуживалъь и, по счаст!ю, 
никогда заслужить не въ состояни. Явлен1я, подобныя Пушкину, 
не создаются отдзльными лицами: ихъ отъ своихъ неизреченныхъ 
и неисчерпаемыхъ щедротъ даруетъ только Господь Богъ, д& 
творятъ исторя и народны. 

Въ чемъ же, навонецъ, спросятъ, состояло существо этой 
дружеской пр1язни? Въ простомъ общени двухъ отличных умовъ, 


_ своимъ естествомъ и самою природою созданныхъ для этого об- 


щен!я. Я готовъ согласиться, что оба друга имфли полное право 
взаимно гордиться своей связью, но ни подъ какимъ условемъ 
и ни въ вакомъ случаЪ не могу допустить, чтобы одинъ все далъ 
другому, не получая ничего въ обм$нъ, и наоборотъ. Въ давномъ 
раз, не говоря уже про его совершенную физическую невозмож- 
ность для вотораго-нибудь изъ двухъ, а быть можеть и для 
обоихъ, дружба была бы унизительною и вмЗето стройнаго, пре- 
краснаго соглафя двухъ изысканныхъь изящныхъ оргавизацй, 
представила бы собою жалкое зр$лище игры и страдания самыхъ 
`нехорошихъ страстей, присущихъ человЗку, тщеслав1я и себя- 
люб1я. Тавово было всемрно-изв$стное отношене Шиллера въ 
‚ Гёте; никто однакожъ не вздумаль утверждать, что одинъ изъ 
‚ михъ другого создалъ. Конечно, ПЛушкинъ и Чаадаевъ, Чаадаевъ 
и Пушвинъ вляли другъ на друга въ силу столько же обыкно- 
веннаго, такъ сказать простонароднаго, сколько ‘и непреложнаго 
закона, что «люди людьми живутъ>, но изъ этого закона ни для 


молною осторожностью и съ уважешемъ. Такъ, по крайней мфрЪ, поступили люди, по 
хуховному закалу наибол%е Пушкину тожественные, и сверхъ того съ Чаадаевымъ 
зполнф несогласные, убфжленй даметрально противоположныхъ, каковы М. 0. Ор- 
ховъ, А. И. Герценъ, Ив. В. Кирфевсый и мнопе друпе. Страннаго, чтобы не сказать 
‘больше, объяснен1я, что Пушкинъ любилъ и уважалъь Чаадаева по какой-то нрав- 
ственной обязанности, конечно, никто бы и не сталъ выдумывать, еслибы зналъ или 
‘потрудился вспомнить, как я по своему существу были ихъ отношен1я. Въ «письиахъ» 
Пушкина, и къ такимъ лицамъ, которыхъ не было ему причины не. уважать, прогля- 
дываетъ почасту какое-то ухарство н даже озорство, очевидно заимствованныя и 
несовсЁмъ шедиля къ его личности, страстной и пламенной, но въ то же время, какъ 
и всф велика натуры, важной, простой, скромной, генально-застфнчивой. Ничего 
подобнаго, во всю его жизнь, нфтъ ни въ одномъ слов, сказанномъ Чаадаеву. Сверхъ 
того, ифкоторыхъ изъ свовхъ стихотворенй, которыми поэтъ никакой особенной 
причины не имфлъ гордиться, хотя онй однакоже въ свое время способствовали рас- 
пространен1ю его известности въ опредзленномъ кругв, онъ Чаадаеву нвкогда не 
сообщалъ, можетъ быть опасаясь его укора и, ужь навфрное, находя ихъ недостой- 
выми столько дорогого и уважаемаго суда. 
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вого на свЪт$ никавихъ особенныхъ и необычайныхь посл®д- 
ствЙ не вытекаетъ. Перев$съ вмяня въ первую эпоху ихъ зна- 
вомства былъ, я думаю, на сторонз Чаадаева и, можетъ быть, 
навсегда таковымъ остался вакъ по причин превосходства въ 
годахъ, чарующаго военнаго предан!я, правда недавняго еще, 
но уже успЗвшаго сдфлаться волшебнымъ и обаятельнымъ, и 
необыкновенной, даже и для такого человзка какъ Пушкинъ, 
обольстительной св$тскости, такъ и по другому еще поводу. Въ 
моихъ понятяхъ Чаздаевъ былъ самый ЕрфпЕй, самый глубок1й 
4 и самый разнообразный мыслитель, когда-либо произведенный ` 
русской землей; Пушкинъ самый велиый ея поэтичесвкй гений: 
свфтозарный гевй поэзши, довфрчивый, воспримчивый, испол- 
ненный радости, этой «божественной искры», ясности и веселая, 
охотно подчинается величаво-сумрачному ген1ю мысли, пытливому, 
ничего на в$ру не принимающему, обуреваемому сомннемъ, 
недовё1емъ и подозрительностью, обильному путями страдая 
и скорбнаго мученичества. Впрочемъ, поэтъ, можеть быть, и не 
совсфмъ преднамфренно, но съ свойственными ему взрностью 
и точностью, намекнуль на свое тайное чувство и, какъ всегда, 
мастерски его охарактеризовалъь однимъ словомъ. Въ вышеупо- 
мянутомъ «послани» онъ говорить, съ какимъ удовольсттемъ 
увидитъ кабинетъ, гд$ Чаадаевъ: 


ых «всегда мудрецъ, а иногда мечтатель» {). 


Чтобы сдфлать окончательный выводъ и, тавъ сказать, под- 
вести итогъь значеню этой исторической дружбы, я назову ее 
св$тлымъ, прекраснымъ эпизодическимъ явленемъ въ жизни 06бо-. 
ихъ, дБлающимъ величайшую честь и тому и другому, достойнымъ 
для каждаго изъ нихъ сд$латься предметомъ справедливаго, закон- 
наго превозношен!я` и сладкаго, отраднаго воспоминан1я про 
лучшую пору жизни; но далъе этого я не могу идти. Эпизодъ, 
въ художественномъ создани, кавъ бы прекрасенъ онъ ни былъ, 
всегда останется только эпизодомъ. Безъ нарушен1я изящества 

? цфлаго онъ можетъ быть выкинуть или отброшенъ. Пушкинъ И 
`Чаадаевъ, Чаадаевъ и Пушкинъ, еслибы никогда не видали другъ 
друга и никогда ничего другъ про друга не слыхали, не меньше 
бы оттого остались значительными и памятными, не меньше 
были бы честью и гордостью Росси. 





1) Конечно, бываютъ и весьма ‘часто дружескя отношев:я, вовсе не исключаю я 
вногда очень большого другь къ другу уважения, освованныя совсфмъ не из чисто 
ыителаестуальныхь начазахъ, а на другихъ, боле суетныхъ и м!рекихъ, наприи$ръ, 
на совокуино-веселой и даже разгульной жизни; но про такого рода связь между 
Пушкинымъь и Чаадаевымъ не можеть быть и рёчи. 

1А* | 
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Такова, мн кажется, была эта связь. Она еще болфе уси- 
лилась и получила новую жизнь отъ одного чисто случайнаго 
обстоятельства, въ которомъ Чаадаевь имфлъ случай и счастье 
оказать Пушкину важную услугу, ве настолько, впрочемъ, зна- 
чительную, насколько ее преувеличили сначала самъ Пушкинъ, 
а потомъ съего голоса и друге. Уже давно извфетно, что бла- 
годарность —доброд$тель, свойственная только душамъ самымъ 
возвышеннымъ и, прибавимъ, умамъ самымъ сильнымъ: слиш- 
комъ обременительное и не по силамъ для обыкновенныхъ еже- 
дневныхъ организащй, въ духЪ великомъ и въ умф могущест- 
венномъ, уже по самому своему существу способнымъ къ пре- 
увеличен!ю, это благородное и изящное чувство экзальтируется 
иногда до невфроятной степени и ихъ постоянно питаетъ, воз- 
вышая ихъ въ ихъ собственныхъ глазахъ. Чего же удивитель- 
наго, что такъ случилось съ Пушвкинымъ, столько богато, раз- 
нообразно надфленномъ счастливыми духовными дарами? Чего 
же удивительнаго, что въ силВ и значеши полученныхъ имъ пуб- 
личныхь оть поэта комплиментовъ никто не сравнялея съ Ча- 
адаевымъ? Чего, наконецъ, удивительнаго, что чувствуя себя 
обязаннымъ, Пушкинъ не находилъ для Чаадаева никакого изъ- 
явлен1я слишкомъ лестнымъ!). 


) Кром не одинъ разъ цитованнаго ‹посханя» вотъ еще, напраифръ, какими 
стихами Пушкинъ почиталъь Чаздаева: 

«Я погибалъ.... святой хранитель 
Первоначальныхь, юныхь дней, 
О дружба, взжный утфшитель 
Болфзненной души моей, 

Ты утолила непогоду, 

Ты сердцу возвратила миръ, 

Ты сохранила мн$ свободу, 
Кипящей млалости кум1ры» 

ЗдЪсь я также хочу упомянуть о томъ, что первому зпакомству импер. Але- 
ксандра Г съ сочинен1ями Пушкина способствовалъь Чаадаевъ, и о надписи къ чаада- 
евскому портрету, Пушкинымъ сдфланной. Быстро возрастающая извфстность Пушкина 
достигла до царскаго слуха. Государь пожелалъ прочитать чго-нибудь изъ его произ- 
веден!й, и для этого обратился къ Васильчикову, который, съ своей стороны, звая 
близк1я отношен1я съ поэтомъ своего адъютанта, возложиль па него исполнене го- 
сударевой волн. Для такого почетнаго прочтен!я была подвергнута ввимавю им- 
ператора извЪстная пьеса «Деревня» или «Уедин: н1е», въ которой поэтъ призываетъ 
только въ царствован!е Александра П приведенное въ исполнене уничтожеше крз- 
постного права, ту самую, въ которой слфлующе стихи: 

«Увижу ли когда народъ неугнетепный 

И рабство, впадшее по ман1ю царя, 

И надъ отечествомъ свободы просвЪщенной 
Взойдетъ ли, накоснець, прекрасная заря?» 

ИзвЪфетенъ отзывъ государя. Говорять, будто по прочтен онъ сказалъ Василь- 
чикову: «КаЦез гешегсег РоисйЕше дез Бовв зепышеп дие 868 усгБ пре». 
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Знаменитая услуга, въ которой Чаадаевь «въ минуту ги- 
бели» подлержалъь Пушкина ‹недремлющей рукой надъ потаенной 
бездной», когда онъ, какъ провид$ше, его спасъ и окончательно 
сохранилъ для России, состояла вотъ въ чемъ. Такъ-называемыми 
возмутительными стихами, которыми, кавъ извЪстно, такъ богата 
первая половина поэтической карьеры Пушкина, онъ раздраз- 
нилъ противъ себя сильныхъ земли настолько, что уже состоя- 
хось повел$н!е удалить его на ссылку въ соловецый монастырь. 
Чаадаевъ, свфдавши про это, не теряя ни минуты бросился въ 
Карамзину, и притомъ пришлось это въ такой часъ, когда тотъ 
работалъь надъ своимъ историческимъ трудомъ, когда его никто 
не см$флъ безпокоить и никто къ нему не допускался. Чаздаевъ 
прорвахжь вез препятствия и Варамзина увидзлъ; представилъ 
ему всЪ возможныя соображен!я, по которымъ онъ нравственно 
обязанъ принять на себя ходатайство за Пушкина передъ госу- 
даремъ; поставиль ему на видъ, что даже неблаговидно будетъ 
для славы самого императора, подвергнуть подобной сеылкЗ и 
подобному заключению такой драгоцфнный залогь надежды и 
славы отечества, — и усп$лъ склонить, вЗзроятно, и самого по 
себ$ уже къ тому довольно расположеннаго Карамзина, въ упо- 
требленю въ этомъ случа своего ходатайства, своего кредита 
и своего нравственнаго вмяня. Гражданское мужество Карам- 
зина не подлежить никакому сомнзню и выше всякихъ по- 
дозрн!Й: стоить только вспомнить его письмо къ государю о 
‚ польскомъ дёлВ и весь образъ его поведемя, по благородству 
и чистот$, можеть быть не ии$ющ себф ничего равнаго въ 
руссвой истори въ отношетяхъ съ своимъ императоромъ и 
другомъ, котораго по кончин$ послЪдняго онъ называетъ въ 
одномъ изъ своихъ писемъ ‹милымъ пр1ятелемъ». Потомъ, гово- 
рятъ, но этого я положительно не знаю, въ д$ло выБшался сво- 
имъ заступничествомъ графъ Каподистрия. ПослЗдеств1я извфетны. 
Пушкинъ вмфсто соловецкаго монастыря былъ сосланъ въ ново- 
росеайскй врай, гд$ употребленъ на. службу, потомъЪ ВЪ ею 
откуда возвращенъ уже въ царствоване Николая [. 


Портретъ, подъ которымъ Пушкинъ сдлалъ собственноручную надпись (я никогха 
не вихалъ этого портрета и не знаю, куда онъ дфвался, но знаю очень хорошую съ 
него кошю), изображаетъ Чаахдева, впослфдств!и совершенно лысаго, въ великол6пныхъ 
каштановыхъ кудряхъ, самихъ собою вьющихся, въ мундир$ ахтырскаго гусарскаго 
полка. Воть эта наднись, сколько мн помнится, ни разу еще ве бывшая налпеча- 


танною въ Росея: 
«Онъ вншней волею небесъ 


Рожленъ въ оковахъ службы царской: 
Онъ въ Рим былъ бы Брутъ, въ Аеинахъ Периклесъ, 
А здЗсь онт — офицеру гусарской». о 
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Слышаль я еще, но помфщаю это здфсь въ качеств не 
достовфрно мн извфстнаго анекдота, будто государь, не знаю 
черезъ кого, черезъ графа ли Милорадовича, или черезъ Карам- 
зина, привазалъ потребовать отъ`Пушвиня обфщан!я не писать 
возмутительныхъ стиховъ по крайней мфр$ въ продолжене н$- 
котораго времени, и что къ выдачВ обЪщан!я склонялъ его Ча- 
эдаевъ. Пушкинъ будто бы такое обфщан!е далъ на одинъ годъ 
и сдержалъ его твердо. Ровно черезъ годъ онъ приелаль из- 
вЪстное стихотворене ‹Кинжаль>. 

Вотъ во всей подробности та услуга, которую Чаздаевъ 
оказаль Пушкину и которую впослЁдетви мноше не запнулись 
назвать огромною и невознаградимою. Разсматривая ее хладно- 
кровно, безпристрастно, должно признаться, что, длая Чаздаеву 
величайшую честь, она ему не стоила ни большихъ пожертво- 
ван!й, ви даже большихъ хлопотъ. Еслибы вмфето Карамзина 
Чаадаевъ, нравственнымъ вмян1емъ на Васильчикова, его заста- 
вилъ быть заступникомъ передъ государемъ — я волн сознаю, 
что это было бы вовсе не кстати, и гораздо меньше сообразно 
съ цфлью, —то, разум$ется, исполнен1е д$ла было бы несравненно 
затруднительнфе и слФдовательно завлючало бы въ себЪ не- 
сравненно боле заслуги. Но подвинуть Карамзина, самого пи- 
сателя, человфка хорошо понимающаго достоинство и значеше 
хитературвыхъ преступлений, сверхъ того всегда имфвшаго у 
государя свободный доступъ и свободную р$чь, не представляло 
060бой непреодолимости. Можно сказать, что то, что Чаада- 
евъ сдфлалъ, онъ былъ обязанъ сдЪлать, и прибавить, что было 
оно сдфлано, какъ и все почти, что онъ дВлалъ, отмФнно ловко, 
кстати и вб-время. Да и въ подобномъ случаВ можно ли было 
ожидать мёньшаго отъ такого человфка и отъ такого друга, какъ 
Чаадаевъ? И еслибы онъ ничего не сдлалъ, или сдфлалъ мень- 


ше, не пало ли бы то на него жестокимъ обужденемъ?-Тавже _ 


какъ и про вею цфлость ихъ дружбы, и про этотъ ея эпизодъ 
ми приходится свазать, что онъ равно почетенъ для нихъ 0б0- 
ихь, И едва-ли что можетъ прибавить къ достоинству каждаго. 

Нэконецъ, что касается до прямыхъ практическихъ резуль- 
татовъ услуги, то невозможно отрицать, что они достигли очень 
большой цфли и были очень велики. Хотя Пушкинъ и не быль 
совершенно помилованъ, однакожъ мфра наказан1я понесла ворен- 
ное и почти всецфлостное изм$нене. Говоратъ, что его ген 
оБр$пъ, возмужалъ, выросъ и вдохновилея при видф и подъ 
сЗнью гордыхъ, независимыхъ, дфвственныхь кавказскихъ горъ 
и прекрасныхъ береговъ Тавриды. Я этому не вЗрю. Геншаль- 
ный человзкъ извлекаеть свой ген!й только изъ тлубины сво- 
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его духа, и его` выработываеть одними своей душой и сво- 
имъ сердцемъ, одними силами собетвеннаго индивидуальпаго 
существа. Само собою разумФется, что при этомъ онъ и по 
‹воему пользуется окружающей его случайной обстановкой. Да 
еслибы и правда была, что видъ Кавказа имЪлъ такое дВйстые 
и такое вмяне на развите дарован!й Пушкина, то несомаЗнно, 
что видъ иной природы, съ иными чудесами и обаямями, видъ 
<Фдого гизвнаго Бфломорья, сфверныхъ с1янй и другихъ явле- 
#1й полунощнаго края не меньше былъ бы влятеленъ и вдох- 
_ новителенъ. Природа во всёхъ странахъ и во всЪхъ поясахъ 
земного шара одинаково удивительна, одинаково волшебна, оди-. 
наково чарующа, везд® одинаково питаетъ существо способное 
читать въ этой непонятной, непостижимой и непритворной 
хниг$. Но,—сравнивать ужасы заточен!я на пустынномъ непри- 
вЪтномъ остров, съ почти свободнымъ удалешемъ въ самыя 
` благодатныя страны Росси, съ почти прятнымъ и веселымъ 
даже, еслибы оно было добровольное, путешествемъ, —вонечно 
никому не придетъ и въ голову. 


Подробный пересказъ о ‹семеновской истори», разумЗется, 
не можетъ войти въ предфлы моего предмета. Сверхъ того, 
для него онъ вовсе и не нуженъ. 

Для общаго уразум$н!я дла достаточно знать, что солдаты 
семеновскаго полка отказали въ повиновен1и своему полковому 
командиру. Известно, что никакихъ другихъ демонстрацй они 
не д$лали. Столько же не поллежитъ сомнЗн!ю, что неповино- 
вене солдатъ имфло источникомъ постоянное неудовольстве, су- 
ществовавшее между корпусомъ офицеровъ и полковымъ квоман- 
диромъ и подстрекательство солдатъ офицерами противъ своего 
общаго начальника. 

Полковой командиръ, вакъ извЪстно, быль назначенъ самимъ 
государемъ и состоялъ подъ особеннымъ его повровительствомъ. 
За нЪ%сколько времени до окончательнаго обнаружен1я безпорядка, 
офицеры приходили въ полвовому командиру изъявить ему свое 
нежелан!е служить съ нимъ и просить его полвъ оставить, что 
онъ имъ-было и обфщалъ, но чего однакоже не исполнилъ. 

Понятно, что мн ни на минуту не можеть войти въ го- 
хову мысль судить, правы или виноваты, и если виноваты, то 
насколько именно были офицеры: но мн необходимо устано- 
вить фавтъ, что солдатъ противъ полкового командира они в03- 
буждали. 

Покойникь Явушкинъ, по воввращени ИЗЪ Сибири, переска- 
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зывалъ мн лично, что съ тЪхь поръ, какъь на свфтВ сущест- 
вуютъ армш, никогда и нигдЪ не было во веБхъ отношеняхъ 
полка болЗе превраснаго, какъ семеновсый въ это время; и, 
что тфмъ неоспоримо были обязаны старатамъ, глубокому, 
гуманному чувству, преданности къ долгу и самоотвержен1ю 
офицеровъ. При всемъ почтени къ едва не замогильнымъ сло- 
вамъ этого человЪка, очень мудрено понять превосходство та- 
кого полка, въ которомъ корпусъ офицеровъ, состоя въ самыхъ 
нехорошихъ и натянутыхъ отношен1яхъ съ полковымъ воманди- 
ромъ, озабочиваетея въ тавя же съ нимъ поставить и солдатъ. 
Впрочемъ, административныя и политическя соображенля ино- 
гда бываютъ настолько непонятны и спутаны, побудительныя 
причины дЪйств! настолько разнообразны, тайныя пружины 
настолько невидимы, что не зная твердо и хорошо общей в$ло- 
сти подробностей, нфтъ никакой возможности составить себф объ 
нихъ яснаго, опредфленнаго понат!я. Въ истори бывали при- 
м$ры такихъ неизъаснимостей, и м въ разм$рахъ несрав- 
ненно болфе обширныхъ. 

Чаадаевъ очень часто мнЪ сказывалт, что Васильчиковъ и 
друге генералы, уговаривавийе солдатъ, могли бы достигнуть 
цфли, еслибы взялись за дфло способнфе и св$дущфе. Онъ ска- 
зывалъ, что $хавши на м%сто съ Васильчиковымъ, говориль ему 
въ каретЁ: «Сбиёга], роиг чае 1е з014а% во 6ша, П Па 80% 
райег ва ]апоие»>, на что получаль въ отвфтъ: <«воуе2 фгапдаШе, 
шоп сфег, ]а ]апоае ди в014а4 ш’ез& фатШеге, }’а1 зегу1 & Га- 
уап{-раг4е», и, что потомъ черезъ часъ спустя, вогда дЪло 
дошло до уговариванья, тотъ же Васильчиковь и бывиие тутъ 
генералы, порывами неум$стнаго гнфва и языкомъ солдату 
непонаятнымъ, только дФло испортили и солдатъ пуще раз- 
дразнили. 

Этотъ маленьый случай я выдаю за то единственно, чего 
онъ стдитъ. Чаадаевь во вебхъ обстоятельствахъ своей жизни 
очень любилъ утверждать, что дфло т$мъ испортили, что его не 
спросились или не послушались, и весьма охотно всякаго рода 
чужя неудачи приписывалъ одной только неспособности испол- 
нителей. Такъ, впослЪдстви, утверждаль, что живи онъ въ Пе- 
тербургБ во время предемертной дуэли Пушкина, Пушкинъ ни- 
когда бы не дрался, а слЗдовательно и избфгнулъь бы не самой 
лучшей изъ страницъ въ своей жизни, и имъ, Чаадаевымъ, вто- 
рично бы былъ спасенъ для Росаи. 

Кавъ бы то ни было, когда дфло окончательно разъяснилось 
и когда пруобрЪтена была увфренность, что солдаты отъ послу- 
шаня положительно отказываются, съ ними были приняты м$ры, 
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хо моего разсказа не касающяся, & государя, въ то время въ 
Петербург не находившагося, надобно было увздомить. 

Государь, какъ известно, находился на ковгрессВ въ Троп- 
пау. ы 
Васильчиковъ съ донесетемъ къ государю отправилъ туда 
Чаадаева, несмотря на то, что Чаадаевь былъ млади!й` адъю- 
тантъ и что Зхать слФдовало бы старшему !). 

Чаадаевъ, отправляясь въ Троппау, получиль инструкции, 
разумфется, отъ Васильчикова, и, сверхъ того, еще отъ графа 
‚Милорадовича, бывшаго .тогда петербургскимъ военнымъ гене- 
ралъ-губернаторомъ. 

Посл свидания съ государемъ, по возвращении изъ Троппау 
въ Петербургь, Чаадаевъ очень скоро подалъ въ мы и вы- 
шелъ изъ службы. 

Причина такой неожиданной непраятной развязки была будто 
бы та, что сначала Чаадаевъ, безъ нужды м$шкая въ дорогЪ, 
прЁздомъ въ Троппау опоздалъ. Австрйесый курьеръ, отпра- 
вивпийся кь князю Меттерниху, выЗхаль изъ Петербурга въ 
одно съ нимъ время и поспфлъ прежде. Извфете о ‹семенов- 
свой истори» австрйскй министръ узналъ прежде русскаго им- 
ператора. Этого мало. Въ день прАзда своего курьера князь 
Меттернихь обфдалъ выфстЪ съ государемъ, и на его слова, что 
«въ Россш все покойно», довольно р®зко возразилъ ничего не- 
знавшему императору: ‹ехсерЁ ипе гёуо{е дапзв ап ев гёрл- 
пепёз 4е ]а саге порёге». Наконець, будто бы и послВ 
всего этого Чаадаевъ очень долго не являлся, занимаясь омове- 
н1ями, притираньями и переодфваньемъ въ близь лежащей гостин- 
ниц$. Раздраженный государь только-что его завидфлъ, вошелъь 
въ большой гифвъ, вричаль, сердился, наговорилъь ему пропасть 
непрятностей, прогналъ его, и обиженный Чаадаевъ потребо- 
валь отставки. 

Эту сказку, въ продолжен!е довольно длиннаго времени, очень, 
впрочем», укоренившуюся ‘и бывшую въ большомъ ходу, опро- 
зергать собственно не стдитъ. Чаадаевъ не опаздывалъ, авст- 
райсвый квурьеръ прежде его не прзжаль, да еслибы и при- 
халъ и увфдомиль князя Меттерниха, то есть ли какая-нибудь 
возможность предположить, чтобы столько искусный и осторож- 
ной дипломать не догадался смолчать до времени про непрят- 
ное извфсте? Возможно ли себ представить, чтобы онъ позво- 
лилъ себЪ за столомъ, публично, сказать родъ дерзости импера- 


1) Кромв его было еще нЪсколько лицъ, которыхъ можно бы было, и даже сл 
Фовало послать прежде Чаадаева. Но Васильчиковь предпочель его. 
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тору Александру? О томъ же, что Чаадаевь еще замш- 
кался, убираясь и одфваясь, нельзя по моему и говорить серьезно. 
Надобно быть глупцомъ, чтобы будучи посланнымъ съ важнымъ 
донесенемъ въ императорскому величеству, вместо того, чтобы 
по прибыти на м$сто, какъь можно скорфе сои въ госу-_ 
дарю, начать одфваться и чиститься. 

Всего вЗроятнфе, что вся эта нелФпица придумана и рас- 
пространена, довольно впрочемъ неискусно, самимъ Чаздае- 
внмъ затфуъ, чтобы по ‘возможности скрыть грозную для лего’ 
истину: по счастю, правда— такого рода демонъ, совершенное 
заклинан!е котораго никогда еще не было и никогда не будеть 
вполн$ возможнымъ. 

Постараюсь возстановить событ1я, какъ они были. 

Чаадаевъ прибылъ въ Троппау между двумя и тремя часами 
по полудни, прямо на квартиру военно-походной государевой 
канцелярии. Государь сю же минуту былъ извфщенъ о пр! зд 
изъ Петербурга курьера, объ его имеви, о томъ, какое донесе- 
не онъ привезъ, и с1ю же минуту посл довало повел не ‚курьеру 
явиться къ императору въ шестомъ часу вечера и быть во 
фрак$ !). Импер. Александръ дЪйствительно въ тотъ день &бирался 
куда-то обфдать, гд долженъ былъ встрЪтить князя Меттерниха, 
и ифть ничего мудренаго, что государь и министръ о случив- 
шемся въ Петербург® между собою поминали. 

Когда около пяти часовъ Чаадаевь пришель къ государю, 
императора еще не было дома. Какъ только онъ воротился, Ча- 
‘адаевъ былъ немедленно принятъ. 

Про это свидане мнЪ извфстно только то, что оно продол- 
жалось немного болБе часа и происходило въ большой длинной 
и узкой комнат, по середин® которой стоялъ столъ, заваленный 
бумагами и ин виий на себ въ подевфчникахъь шесть зажже- 
ныхь восковыхъ свфчей; что государь быль одфтъ въ черной 
статсвой шалоновой сертукъ, на всЪ пуговицы до верха застег- 
нутый; что сначала разговора государь заплакалъ 2), выражая, 
сколько ему прискорбно несчаст1е, случившееся въ семеновскомъ. 
полку, который всегда такъ любилъ, въ которомъ самъ началъ. 
службу и син! воротвикъ котораго такъ долго носилъ; что, въ. 
продолжене разговора государь съ неудовольстиемъ отозвался, 





1) При Чаадаев» фрака не было. Въ то время не существовало еще того огром- 
наго количества всякаго рода готоваго платья, котораго теперь въ Европ везхВ. 
такое изобище. Поэтому, идти къ государю Чаадаевъ Е фракъ своего камер- 
эацера. 

3) Изв%стно, зто императорь Александръ 1-й легко плахалъ. 
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© ланкастерскихъ школахъ Греча, говоря, что то, что онъ про 
нихъ думаеть, онъ ‹и сказать не смфетъ› !); что н®екво4ько разъ въ 
вомнату входиль и изъ нея выходилъ, не принимая въ бесЁд% 
никавого участ1я, князь Петрь Махайловичь ВолконсвЙ; — и. 
что, наконецъ, государь завлючилъ словами: — ‹ну, ступай себ® 
‚ съ Богомъ; пофзжай домой: теперь мы будемъ служить вм ст». 
ЗатВмъ въ комнату быль позванъ князь Волконсвый, которому 
послфдовало приказан!е отцфавить курьера назадъ и выдать на 
дорогу денегъ. ‹Вогда же, государь, прикажете ему Фхать?> спро- 
силъ князь ВолконсвЙ, «не завтра-ли?›» ‹Чтожъ, ты его умо- 
рить хочешь?» отВЪчаль Александръ, ‹пускай отдохнетъ». Это 
были послфдв!я слова императора, послв которыхъ Чаздаевъ 
удалился. 

Говорятъ, будто въ приказахъ уже стояло назначение Чаадаева 
въ флигель-адъютанты; но такъ какъ Я Слмъ этого не видалъ, 
то и утверждать того не см$ю. 

Кавая же была причина его прошен!я объ увольнен1и отъ 
службы? 

По возвращении его въ Петербургъ, чуть ли не по всему 
гвардейекому корпусу послфдовалъ противъ него всеобщий мгно- 
венный взрывъ неудовольствя, для чего онъ принялъ’ на себя 
пофздву въ Троппау п донесеше государю о «‹семеновекой исто- 
ри>. «Ему— говорили — не только не сл$довало Фхать, не только 
не сл$довало на пофздку набиваться, но должно было ее вся- 
чески отъ себя отклонить, принимая въ соображев1е самыя ува- 
жительныя прачины, собственную свою службу въ семеновскомъ 
полку, бывшее товарвщество со всЪми почти офицерами, и не- 
минуемыя боле или менфе непрлятныя поелфдетня, болфе или 
менфе тяжелыя наказан1я, каждаго изъ нихъ ожидающия. Зхать 
было бы и безъ него кому. Не довольствуясь вовсе ему не по- 
добавшей, совсфмъ для него неприличной по здкой, онъ сдблалъ 
еще больше и хуже: онъ пофхалъ съ тайными приказашями, съ 
‚ секретными инструкщями представить дфло государю въ такомъ 
видф, чтобы правыми вазались командиръ гвардейсваго корпуса 
И ПОЛЕОВОЙ командиръ, & випа всею тяжест!ю пала на корпусь 
офицеровъ. Стало быть, изъ честолюб1я, изъ желан1я поскорЗе 
быть государевымъ адъютантомъ,- онъ, бевъ всякой другой нужды, 
р%шился совершить два преступлен1я, сначала извращая истину, 
представляя однихъ боле правыми, другихъ болфе виноватыми, 
межели они были, а потомъ и измфну противъ бывшихъ това- 


1) «Я про нихъ думаю.... я иро нихъ кумаю.... что я про инхъ. думаю, Я и 
еказать не сы#юЮ». 
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рищей. Вдобавокъ и поведене его въ этомъ случаВ было са- 
мое безразсудное: этимъ, почти доносомъ, онъ кидаль нехоро- 
шую тфнь на свою до сихъ поръ безукоризненную репутацю, 
& получить за него могъ только флигель-адъютантство, которое 
отъ него, при его извЪфстности и отличяхъ, и безъ того бы не 
ушло>. 


Какъ обыкновенно въ такихъ случаяхъ бываетъ, обществен- 


ное неудовольствие, подкр®пленное зфвистниками и недоброжела- 
телями, сдфлалось чрезвычайно преувеличено и высказывалось го- 
раздо громче, нежели слЗдовало. 

Теперь, когда прошло боле сорока годовъ послЪ этого пла- 
чевнаго случая, обязанность б1ографа Чаадаева состоитъ въ томъ, 
чтобы справедливо опредфлить степень его виновности, потому 
что оправдать его вполнф я не вижу никакой, ни нравственной, 
ни физической возможности. 

Пробовали изъяснить его пофздку простымъ исполненемъ 
служебнаго долга, не знающаго и обазаннаго не знать никавихъ 
соображенй товарищества и военнаго братства. Не говоря про 
то, что дЪйстыя такого рода, которыми, по несчастю, изоби- 
луеть истор1я, всегда представляли чрезвычайную трудность для 
обсужден, можно, я думаю, признать подобное изъясненше ниже 
критики, желающимъ не шить, а обойти вопросъ, лицем$р- 
нымъ и, см$ю сказать, недостойнымъ памяти самого Чаадаева, 

- дЪятеля, какъ увидимъ, далеко не безупречнаго, но чистаго и 
сознашемъ исполненнаго. 

Утверждали еще, будто Чаздаевь пофхалъ въ Троппау не 
ожидая вознаграждений и не имфя возможности ихъ ожидать, 
тавъ какъ за непрятныя извфст!я никогда никого не награж- 
даютъ. Это утверждеше смЗшно и исполнено, надо сказать, са- 
маго простодушнаго притворства., Неоспоримо, что сообщеше 
непрятныхь извфет!й, само по себЪ, по своему существу весьма 
прискорбно, и передавать извЪфет1я веселыя гораздо забавнЪе. 
Это сомнфн1ю не подлежитъ. Но чтобы за горьыя извфетя на- 
гражден1й никогда не получали, чтобы ихъ сообщеше никогда 
не бывало лестнымъ для посылаемыхъ и, наконецъ, чтобы почти 
всегда не было оно безъ всякаго сравнев1я важнфе сообщен1я 
счастливыхъ вфстей, этого также, безъ сомнфн1я, никто оспари- 
вать не станетъ. Полковникъ Мишо, передающий Александру 1 
страшную, громовую, раздирающую вЪфсть о заняти Москвы 
французами; герцогъ рагузсый, повфствуюций Наполеону про. 
славную защиту отданнаго имъ Парижа, — не согласились бы, 
конечно, вырвать подобныхъ страницъ изъ своего существования. 

Въ моихъ понятяхъ Чаадаеву положительно и безусловно, 
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чисто и просто слФдовало отъ пофздви въ Троппау и отъ до- 


несен1я государю отказаться. На его мФсто нашлись бы десятки 
другихъ, которые бы д$ло исполнили нисколько его не хуже, и 
которые, сверхъ того, не могли бы имфть тфхъ причинъ, ка- 
мя имфлъ онъ, его на себя не принимать. Что вмфето того, 
чтобы отъ пофздки отказываться, онъ ее искалъ и добивался, 
для меня также не подлежитъ сомнзн!ю. Въ этомъ несчастномъ 
елуча$ опъ уступилъь ему прирожденной слабости непомфрнаго 
тщеслав!я: я’не думаю, чтобы при отъ$здВ его изъ Петербурга 
передъ его воображетемъ блистали флигель - адъютантсв!е вен- 
зеля на эполетахъ столько, сколько сверкало очарован1е близ- 
каго отношен1я, короткаго разговора, тфенаго сближен1я съ им- 
ператоромъ. Когда онъ разъ уступилъ побужден!ю малодушному, 
ни въ какомъ случаЪ неизвинительному, все дальнфйшее его по- 
веден!е естественно и неминуемо должно было нести на себз 
слЗды шаткости, нетвердости, безхарактерности, отсутстия яснаго 
пониматья и вЗрной поступи. 

Обвинен!е, что онъ пофхалъь съ тайно обдуманнымЪ намф- 
ренемъ и съ секретными инструкщями представить д$ло не тавъ, 
какъ бно было, и обвинить офицеровъ, съ него должно быть со- 
вершенно свято. Въ немъ онъ долженъ быть вполн$ оправданъ. 
‹Такой гадкой коммисси онъ бы на себя не принялъ», —гово- 
рилъ мн недавно его строй, правосудный и много любивиий 
его братъ. Я самъ настолько зналь Чаадаева, чтобы вполнз раз- 
дфлять это мн8не и вполн® быть въ томъ увфреннымъ. Къ т&- 
кой НИЗКОЙ измфнЪ, въ такому черному злодВйству, презрЗнно 
обдуманному и хладнокровно’ совершаемому, онъ былъ положи- 
тельно неспособенъ. 

Но отъ этого для него не легче. Надобно быть лишеннымъ 
всякаго познан!я челов ческаго сердца, чтобы не догадаться, Что 
Чаадаевъ, становясь передателемъ государю огорчительнаго из- 
вфет!я про ‹семеновскую истор!ю», естественнымъ образомъ ста- 
‘новилъ себя въ чрезвычайно опасное положеше, — въ неизбвж- 
ное желане его передать въ томъ видЁ, въ которомъ оно им- 
ператора наименЪе могло огорчить: будучи посланнымъ отъ кор- 
пуснаго командира, при которомъ находился адъютантомъ, для него 
сдфлалось совершенно невозможнымъ, и вн всякаго приличя,— 
не радфть пуще всего о своемъ начальниЕ%, не беречь преимуще- 
ственно передъ всфмъ остальнымъ своего генерала. Посл дствя 
такого соображешя боле нежели очевихны. Полковой коман- 
диръ пользовался особеннымъ расположенемь государя; еслибы 
онъ сталъ особенно напирать и особенно указывать на его ви- 
новность, скорбфло бы нравственное чувство императора и не 
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_ одобрялея бы собственный его выборъ: корпусный командиръ 
быль «свой> челов$въ; отъ него посланному было немыслимо 
не желать изобразить его въ самомъ внгодномъ для него свЪт$. 


По самому существу дЪла, виноватый былъ однакоже необхо- ` 


димъ. Обвинить однихъ соллатъ и думать нечего: ими кто - ни- 
будь да рувоводилъ же. Оставались офицеры.... И Чаадаевт, не- 
чувствительно, непреднам$ренно, самъ того не зная, по неумо- 
лимой логической необходимости, внезапно увидзлъ себя замк- 
нутымъ въ безвыходномъ, заволдованномъ круг,’ въ состеян!и 
трагическомъ и роковомъ... 

Такимъ образомъ, сами собою падаютъ предположения о 
тайныхъь инструкщяхъ и секретныхь предписаняхъ. Да и къ 
чему они были, когда и безь нихъ все простымъ, естествен- 
нымъ теченемъ должно было совершиться? Разв$ порядочные 
люди другимъ порядочнымъ людямъ даютъ подобныя инструкции? 
Разв$ не избфгаютъ они ихъ пуще всего на свЪфтЪ? РазвЪ бла- 
горазумные и дфло понимающ!е люди не знаютъ, что выдавъ и 
получивъ ихъ разъ, они посл не могутъь не краснфя смотр$ть 
другъ на друга, и на вфчныя времена остаются другъ съ дру- 
гомъ связанными узами безпощадной, неразрывающейсл совокуп- 
ности проступка, злодфйства или преступленая, которая часто 
ихъ и переживаеть? РазвЪ на свЪзтЪ не бываеть краснорфчи- 
выхъ и многоговорящихъ умолчан!й? Разв$ съ тфхъ поръ, кавъ 
есть. на землЪ политичесмя и административныя соображения, 
какъ существуютъ начальники и подчиненные, первые не при- 
казывають меньше, нежели чего бы хот$лось, вторые не испол- 
наютъ боль’, нежели что предписано? Разв$ предписываютъ 
изм$ну? Разв$ повелфваютъ уб1Йство? Развф, наконецъ, не 
споконъ вЪка извфетно, что единственное средство къ избЪжа- 
ню подобныхъ нарекан!й состоитъь въ одномъ только неприня- 
ти на себя тфхъ скользкихъ, соблазнительныхъ исполнен!й, гдф 
бываютъ шаги невольные, нбизбфжные и неумолимые? 

Почти достовфрно, что серьезная сущность и самая занима- 
тельная, любопытная часть разговора, который Чаадаевъ имфлъ 
съ государемтъ, навсегда останутся неизвфстными, и это неоспо- 
римо доказываеть, что въ немъ было что-то такое, чего пере- 
сказывать Чаадаевъ вовсе не имфлъ охоты. Изъ моего повЪство- 
ван1я видфди, что про это свидане мн извЪстна только самая 
пустая, самая мелочная его сторона, такъ сказать, его наруж- 
ная обстановка. Не безъ причины же хранилъ столько продол- 
жительное, долговременное и упорное молчаше передо мной объ 
‘одномъ изъ самыхъ интересныхъ и самыхъ значительныхъ слу- 
чаевъ изъ своей жизни Чаадаевъ, въ продолжене двадцати го- 
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довъ ничего оть меня не’скрывавпий, всегда находиви!й необ- 
ходимую потребность мнф дов$рать крохотныя подробности еже- 
дневнаго времяпровожден!я точно также, какъ и самыя важныя 
и сокровенныя свои тайны. Не безъ причины же никогда не 
могъ я отъ него узнать ясно, обстоятельно и отчетливо настоя- 
щаго повода его отставки !). Да и по какому случаю, зач мъ и 
для чего его разговоръ съ государемъ продолжался такъ долго? 
Очевидно, что этого бы случиться не могло, еслибы онъ не ва- 
ключаль въ себ какихъ-нибудь особенныхъ сообщен!й. Что та- 
кое могь такъ длинно говорить гвардейсвьй ротмистръ со все- 
роесйскимъ императоромъ? И съ какимъ императоромъ? Съ 
т$мъ, предъ чьимъ счастьемъ померкла звфзда одного изъ са- 
мыхъ великихъ людей всфхъ временъ и вс$хъ народовъ, съ тёмъ, 
который поднялся на самую высокую изъ вершинъ человфче- 
скато велич1я, дальше которой ничего уже вфтъ, и на которую 
ни посл$, ни прежде его властелинъ Росци никогда не возно- 
сился. 

МнЪв1е порицателей Чаадаева о безразсудствВ его поведена 
въ данномъ случаЗ вполн$ вфрно и ве допускаетъ никакого 
противор$чя. Его нетерп$!е изм$няхо его честолюб!ю, и въ 
безчисленный разъ доказывало старую истину, ненужность, & 
часто и вредъ всего несовсфмъ честнаго и даже просто двусмыс- 
леннаго. Флигель-адъютантетво ни въ какомъ случаЪ не могло 
бы его миновать при той степени замфтности, на которой нахо- 
дилась его особа, и при несомнфнномъ, кажется, къ тому желани 
самого государя. Мало того, пофздкой въ Троппау видоизм$ня- 
лась его репутащая. Гордый, свободный, независимый, и въ гла- 
захъ начальства, и въ глазахъ товарищества ничфмъ незапат- 
нанный, онъ терялъ свое очарован1е. На немъ ложилась уко- 
ризна. Въ глазахъ того и другого съ него срывалась его нрав- 
ственная неприкосновенность: онъ превращался въ обыкновен- 
ное оруде вышепоставленныхъ, лишившееся собственнаго голоса 
и самостоательнаго мнЪфн1я, въ такое, съ которымъ особенно 
цперемониться нёчего, которому можно давать и которое на себя` 
принимаеть кавмя угодно поручешя. 

Разъ ставши на такомъ роковомъ склонз, ему больше ви- 
чего не оставалось дЪфлать, какъ очертя голову и закрывши 
глаза по нему катиться, хотя бы до самыхъ плачевныхь паде- 





1) Одвыъ разъ я, какъ-то совершенно для него неожиданно, спросил у Чаадаева, 
«ддя чего онъ вышелъ въ отставку, пос:Ъ словъ государя: теперь мы станемъ слу- 
жить вмфст®»? Онъ отвЪчаль очень скоро и р%зко, сь замфтнымъ неудовольств1емъ: 
«стало быть, мн такъ надо было». 
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нй, хотя бы до штюнства и высматриванья, —или веливимъ по- 
жертвован1емъ, геройскимъ усимемъ опать отвоевать прежнее 
положене. 

Людей, вб-время ум$ющихъ поправлять ошибку, не исправ- 
ляющихъ глупости дурачествомъ, а’ проступка преступлешемъ, 
безъ различ1я, въ вакой бы высокой или низкой сфер ни вра- 
ацалась ихъ дфятельность, я, не затрудняясь, считаю гешальными 
и великими. 

Чаадаевь осмфлился окинуть и измфрить свое положене, и 
разомъ увидЗлъ и постигнулъ весь его ужасъ. Пренебрегая вся- 
каго рода соображенями, не взирая на неудовольств!е государя !), 
безъ какой бы то ни было заботы о будущности, онъ рфшилея 
пожертвовать обольщен!ями столько обЪщавшей его честолюб1ю 
служебной карьеры попечен1ю о сохранен1и добраго имени, ува- 
жен!я своего и другихъ: онъ оставилъ службу. На его отставку 


не запинаясь слфдуетъ смотрфть, кавъ на усище истинной до- 


бродфтели и кавъ на исполненное славы искуплене великой 
ошибки. 


М. ЖвхАРЕВЪ. 


1) Государь былъ крайне удивленъ и крайне недоволенъ его отставкой. Онь даже 
присылахъ отъ себя очень значительное лвцо спросить, «для чего онъ выходить, и 
если чфиъ нецоволенъ или въ чемъ имфетъ вужду, такъ чтобы сказалъ. Коли, напри- 
мЪръ, нужны ему девьги,» то государь приказалъ ему передать, «что онъ самъ лично 
готовъ ими снабдить». Когда же Чаадаевъ отвфчаль, что «кромВ отставки ничего не 
желаеть и ви въ чемъ не нуждается», государь не даль ему мундира и чина полков- 
ника, при увольнен]и ему слФдовавшнхъ. Не помню что-то, жалЪлъ ли Чаалаевъ объ 
мундирф, но объ чин имЪль довольно смфшпую слабость горевать до конца жизви, 


утверждая, что очень хорошо быть полковнякомъ, потому, дескать, что «полковникъ— 
ап стае №Юг$ зопоге». 


(Окончаще слъдуетъ.) 
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ИЗЪ ЖИЗНИ 


СУДЕБНОЙ ПРАКТИКИ. 


1. 


Н$тъ сомнфн!я, что наша литература не выражаетъ, да и 
не можеть выражать всфхъ потребностей нашего общества; есть 
цфлый радъ предметовъ, болфе или менфе существенныхъ, со- 
ставляющихъ необходимую принадлежность цивилизованнаго 
европейскаго м!ра, воторыхъ публицистика можетъ касаться 
только слегка, вскользь; есть, точно тавже, множество явлешй 
самыхъ ненормальныхъ, которыя наша литература, поставленная 
далеко не въ выгодныя условя, по необходимости вынуждена 
обходить. Оттого - то наша литература еще далеко не обри- 
совываеть всей нашей общественной жизни, и тотъ, кто захо- 
тблъ бы составить себЪ полную вартину этой жизни, долженъ, 
по необходимости, искать недостающихь чертъ, отсутствующихъ 
тЪней въ другихъ м%стахъ, гдВ он, можеть быть, рисуются 
грубо и _аляновато, но за то арко и живо. Тавимъ м%3етомъ, 
гдз нерЪздко можно подсмотр$ть цфлые отрывки изъ общей 
картины русской жизни служить, въ послфднее время, судъ, 
и потому было бы непростительно время отъ времени не поль- 
зоваться этими отрывками, не соединять ихъ въ нфчто цф$лое 
для того’, чтобы знакомиться съ т№ми вопросами и потреб- 
ностями, которыхъ литература касалась только р%®дко и неполно. 
Ёъ тому же сл$дуеть зам тить, что въ этомъ отношени судебных 
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дъла имЪють еще ту важность, что въ нихъ всевозможных явлен1я 
представляются открытыми съ разныхъ сторонъ, что эти явленя 
нельзя уже отрицать, какъ выдуманныя, а не вышедиая‘ прямо 
изъ дЪйствительности, и наконецъ, что явленя эти передаются 
совершенно самостоятельно, безъ всякихъ предвзятыхъ идей и 
взгладовЪ. 

Желая сообщать по временамъ изъ судебной правтики н#- 
которые изъ такихъ вопросовъ и картинъ нашей жизни, кото- 
рые, по тёмъ или другимъ причинамъ, бывали мало доступны и 
недостаточно извзстны нашей литератур, на первый разъ обра- 
тимся къ дфламъ рабочаго класса. 

Всякому болфе или менфе извфстно, до какой степени б%дно, 
неразвито, безграмотно и, вслФдстйе того, безпомощно наше 
рабочее населене. Но, къ сожалВн1ю, все это известно больше 
по наслышЕВ и` по личнымъ отрывочвымъ наблюден1ямъ. Въ 
литератур, вром$ нЪеколькихъ, разсфянныхъь въ журналахъ, 
статей, найдется немного данныхъ о положени нашихъ рабо- 
чихъ. За послЪднее время, кром$ книги г. Флеровскаго «Поло- 
жен!е рабочаго класса въ Рос@и»›, нельзя указать ни одного со- 
чиненя, въ которомъ бы сколько-вибудь полно и в$рно обрисовы- 
валась жизнь рабочаго, его отношеня къ хозяину, фабриканту 
и нанимателю, услов!я его быта. Странно сказать, что для 
такого знакомства съ русскимъ рабочимъ людомъ легче найти 
матералы въ литературф иностранной, нежели отечественной. 
Въ западной Европ®, гдз положене рабочаго класса совершенно 
иное, нежели у насъ, гдф существуетъь цфлая богатая литера- 
тура по рабочему вопросу, въ европейскомъ его смысл$, уже 
давно обратили внимане и на русское рабочее населене, и 
время отъ времени сообщаютъ собранныя на м$стЪ свфдфв1я и 
данныя по этому предмету. `Такъ, не дал$е, какъ въ концВ 
прошлаго года, вышло въ Англи сочинен1е Кесберта Джонсона 
о положени сельско-хозяйствевныхь рабочихъ въ Англи, Рос- 
ея, Пруссш и Голланди. Извьлечене изъ этого сочинен1я было 
пом щено въ «Магк-Гапе Ехргезз», въ вид небольшой за-. 
м$тки, которая и была переведена въ журвалБ министерства 
государственвыхъь имуществь «Сельское хозяйство и лсовод- 
ство>!). Такимъ образомъ выходить, что даже оффищальный 
органъ министерства принужденъ пользоваться иностранными 
матер1алами для ознакомления русской публики съ русскимъ 
рабочимъ наееленшемъ. Изъ этой небольшой статьи можно ви- 
дЪть, съ вавимъ тщашемъ и ны собираютъ иност- 





2) ба хозяйство‘ и ме, 1870, декабрь, 
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ранцы свЗдён!я о предметЪ, который для нихъ, конечно, мене 
важенъ и интересенъ, нежели для насъ. Главнымъ матераломъ 
для сочиненшя Джонсона служили отчеты англ@скихъ послан- 
никовъ и консуловъ, въ которыхъ самымь подробнымъ образомъ 
собрано все, дающее поняте о жизни русскаго крестьянина и 
его питанш. Въ посл$днемъ отношени поражаетъ, до какой 
степени мало питательна пища нашего рабочаго, особенно если 
сравнить ее съ тфмъ, что потребляетъь въ пищу не только вре- 
стьянинъ голландекй, котораго положен!е Джонсонъ считаетъ 
наилучшимъ, но даже и англИсый сельсый рабоч1й, положене 
котораго авторъ считаеть крайне неудовлетворительнымъ. Ко- 


` нечно, говоря 0 непитательности пищи русскаго крестьянина и 


< 


объясняя это не только его бЪдностью, ‹но и церковными пра- 
вилами о постахъ, запрещающими въ теченте 210 дней въ году 
употреблять мясную пищу», англйск!й писатель не могъ имЪть 
въ виду, что иногда способны Фсть руссые рабоче люди не 
гдф-нибудь въ захолустьВ въ голодный годъ, а въ Петербург$, 
въ обыкновенное время. ` 

У петербургскаго мирового судьи 23-го участка, въ ноябр$ 
минувшаго года, разбиралось дЗло по обвинению купца Егорова 
за дурпое помфщенше и пищу рабочихъ па его фабрикЪ. Въ 
этомъ дЁлЪ врачебно-полицейсый протоколь удостов$рилъ, что 
12 человЪкъ рабочихъ кожевеннаго завода Егорова употребляютъ 
въ пищу соскобленную съ сырыхъ вожъ мездру и жирныя час- 
тицы вмфст$ съ обрфзками вожъ, привозимыхъ на заводъ для 
выдфлки и снимаемыхъ съ убитаго пили палаго, нерфдко и отъ 
заразительной болфзни, скота. Такая отвратительная снЪздь 
сильно прожаривалаеь на противнЪ, на которомъ частный врачъ 
и видфлъ недофденный еще остатокъ ея. Остатовкъ этотъ пред- 
ставлллъ, по его описантю, грязную черную массу, съ застывшимъ 
слоемъ темнаго жира на верху, состоявшую изъ сала, ушпыхъ 
хрящей, кусковъ кожи съ уцфлфвшими на нихъ волосами, изъ 
сору и мочаль; присутстые сора и мочалъ объяснялось тзмъ, 
что сырыя кожи валяются по землЗ и грязнымъ поламъ. Упо- 
треблеше въ пищу подобныхъ обрЪзвовь на завод$ Егорова 
было уже зам$чено и прежде. БВрачъ предваряль хозяина 0 
недозволени рабочимъ питаться ими; но Егоровъ не обратилъ 
вниман!я на такое предварен1е, и за это, также, какъ и за 
весьма неопрятное, сырое и холодное пом$щене для рабочихъ, 
приговорень мировымъ судьею въ денежному штрафу въ 50 
рублей. 

Случал, однороднаго съ настоящимъ, въ нашей судебной 
практик мы не знаемъ, хотя и думаемъ, что онъ не исвлю- 
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чительный; за то нерФдко повторяются жалобы рабочихъ н& 
дурную нищу и протоколы полищи, преимущественно петер- 
бургской, о дурномъ и вредномъ помфщен!и рабочихъ. На дурное 
помфщен!е рабоче сами р$дко жалуются суду потому, что по 
большей части не понимаютъ происходящаго отъ того вреда. 
Но какъ дЪйствуетъь на челов$ка свЪжаго, иностранца, обыкно- 
венное помфщен1е нашихъ рабочихъ, объ этомъ можно судить 
по показаню англйсваго консула Митчеля у петербургскаго 
мирового судьи 22 участка при разбор у него, въ минувшемъ 
ма мЪеяцф, дВла по гражданскому иску англйскихъ рабочихъ 
съ заводчика Бабушкина, въ которомъ имъ было отказано. 

Англйсый консулъ говориль на судЪ, что ‘англйсые рабоче 
жаловались ему, осенью прошлаго года, на помфщен1е для нихъ 
отведенное, благопраятствовавшее, по ихъ словамъ, холерной 
эпидеми, отъ которой двое изъ рабочихъь и умерло. Консулъ 
отправилея тогда въ квартиру рабочихь и увидфль, что она 
состояла изъ двухъ небольшихъ комнатъ и кухни; въ ней пом$- 
щалось около 30 человфкъ. Умерпий въ тоже утро отъ холеры 
рабочй лежалъ еще въ одной изъ комнатъ, въ которой рабоч1е 
завтракали, обфдали и ужинали. Консулъ нашель помфщен!е 
рабочихъ ‹не только непристойнымъ, но даже вреднымъ для 
ихъ здоровья». Ходъ быль мимо помойной ямы; подъ этимъ 
пом$щенемъ было помЪщен!е для руссвихъ рабочихъ, распро- 
странявшее также зловоше. Рабоче жаловались, что Бабушкинъ. 
оставляетъь ихъ безъ медицинской помощи, и боясь холеры хот$ли 
оставить заводъ. Но консуль убфждалъ рабочихъ покориться и 
тери$ть, ‹такъ какъ они здфеь не могутъ ожидать, чтобы пом$- 
щен ихъ было такое же, какъ въ Англш, гдЪ они привыкли 
жить съ ббольшимъ комфортомъ»; онъ ихъ уговаривалъ также 
не оставлять заводъ, такъ какъь это будетъ стачка, а стачки 
въ Росии запрещены завономъ. 

Англйсый консулъ, конечно, правъ, уговаривая своихъ со- 
отечественниковъ «покориться и потерп$ ть», такъ какъ они здЪсь. 
не могуть требовать тфхъ необходимыхъ удобствъ, которыя 
даются англ Йскому рабочему въ его отечествЪ. Но отчего же. 
явились въ Англи эти удобства, о которыхъ у насъ и поняття 
еще не имЗютъ? Безспорно, что этому значительно содфйствовала. 
ббльшая развитость, при благопрятныхь къ тому условяхъ, 
самого рабочаго населен1я; но главнымъ образомъ это объяс- 
няется простымъ, прямымъ взглядомъ англичанъ на отношен!е. 
рабочаго въ нанимателю. 

Каноникъ Гирдельстонъ, въ своемъ докладВ о рабочихъ,. 
обсуждавшемся недавно въ девонширекой палат земледфия, 
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 товоритъ: ‹У многихъ изъ насъ есть боле или менфе хорошая 
лошади, и мы конечно желаемъ, чтобы он хорошо работали. 
Но для обезпеченя этого одно изъ первыхъ услов!Й составляетъ 
хорошее стойло. Никто изъ наеъ конечно - не будетъ держать. 
своихъ лошадей въ холодныхъ или дурныхъ, низкихъ или тЪс- 
ныхъ стойлахь и т. п., даже не изъ видовъ состраданя къ. 
животнымъ, & просто изъ соблюдешя своихъ выгодъ. По меньшей 
мЪр$ точно тавже должны мы заботиться и о рабочемъ. Помимо. 
христанскихь побужден1й и чувства гуманности, наши соб- 
ственныя выгоды должны бы насъ заставлять заботиться о здо- 
ровомъ и удобномъ помЪщен1и для нашихъ рабочихъ». 

Такой, можетъ быть, слишкомъ матеральный, но за то, 
безспорно, практичесый взглядъ англичанъ и объяснаетъ появ- 
лен!е въ ангиийскомъ законодательств цзлаго ряда постановлений, 
ограждающихъь здоровье и жизнь рабочихъ — постановлений, 
къ числу которыхъ относится и санитарный надзоръ, ввфренный 
тавъ-называемнмъ фабричнымъ инспекторамъ. 

Въ нашемъ обширномъ законодательств ничего въ этомъ 
отношени точно опред$леннаго и обязательно установленнаго- 
не найдется. Подчасъ, подъ видомъ ограждающихь человфческую 
жизнь или безопасность статей закона, выищется такая статья, 
которая по своей неудачной редакщи легко можетъ принести 
вредъ тому и другому. Такъ, наприм$ръ, въ уложени о нака- 
затяхъ есть статьи (1,378 и 1,380), возлагаюцщия на обязанность. 
мастеровъ, подъ страхомъ наказаня, смотр$ть за поведенлемъ 
своихъ учениковъ и грозяпия наказатшемъ мастеру или под- 
мастерью за злоупотреблене ‹дозволенными ему закономъ м%-— 
рами домашняго исправлен!я учениковъ›. Но вавя это ‹дозво- 
ленныя закономъ мфры исправлен1я» — найти въ закон нельзя. 
Практика же ввела подъ видомъ м$ръ исправленя — побои и: 
битье по чему ни попало тфмъ инструментомъ, которымъ произ-. 
водится работа; такъ, кузнецъ бьетъь клещами, сапожникъ —. 
володкой или ремнемъ, столяръ — стамескою или рубанкомъ. И 
вотъ, когда въ прошедшемъ году, въ петербургскомъ окружномъ 
судЪ, судился одинъ мастеровой-хозяинъ за то, что онъ жестокимъ. 
обращенлемъ чуть въ гробъ не заколотилъ ученика-мальчика, въ 
чемъ и признанъ былъ виновнымъ присяжными засфдателями, то- 
онъ въ свое оправдане смфло указывалъ на законъ, обязывающий 
его принимать м®ры домашняго исправлеюл ученика, къ числу 
которыхъ онъ, очевидно, причислаль тфлесныя наказаня и вся- 
ческя физичесиия истязан!я. | 

Рядъ крупныхъ и мелкихъ уголовныхъь и гражданскихъ дЪлЪ. 
постоянно свидфтельствуеть о необходимости измнить тЪ не- 
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опред$ленныя, ненормальныя и произвольныя отношеня, которыя, 
ко вреду обФихъ сторонъ, установились между рабочимъ и на- 
нимателемъ. Но тутъ въ несчастю могутъ примфшиваться со- 
вершенно постороння опасеня. 

Европейское рабочее движене можетъ, пожалуй, дать поводъ 
предполагать, что н%что подобное способно повториться и у 
насъ. И для многихъ этого опасеня достаточно, чтобы на самыя 
простыя недоразум$н!я между рабочими и нанимателями смотрЪть 
не иначе, какъ подъ извЪстнымъ угломъ зрфн!я, отнимающимв 
всякую возможность въ правильному разрфшен1ю вопроса. Но 
стбитъ только отказаться отъ предвзятаго намфреня не видЪть 
и не сознавать самыхъ ясныхъ и осязательныхь вещей, и тогда 
невольно придется уб$диться въ томъ, что въ настоящее время 
вся масса нашего рабочаго населен!я, надфленнаго, въ боль- 
шинств%, земельнымъ надфломъ, настолько по своему развит!ю, 
понятямъ, услонямъ жизни, домашней и общественной, отли- 
чается отъ европейскаго безземельнаго пролетар!ата, что сиуфшно 
даже подозр$вать у насъ каве-либо признаки такъ-называемаго 
рабочаго движетя. , 

Ставши на такую прямую и единственно в$рную точку зр%- 
н1я, нельзя, кажется, не признать, что вполнЪ спокойное и безо- 
пасное положене рабочаго населен1я и отношен!я его къ нанима- 
телямъ, хозлевамъ и фабрикантамъ облзываютъ законодательство 
‚ не, относиться безучаетно въ участи рабочихь и нанимающихъ 
ихъ людей и принять на себя вмфшательство въ такого рода 
отношен1я однихъ въ другимъ, которыя варушаютъ справедливость 
и личную безопасность. 

«Нелицепрятность и долгь справедливости требуютъ—гово- 
рить предс$датель петербургскаго столичнаго мирового съ$зда, 
Н. А. Неклюдовъ, въ внесенной имъ на разсмотрёе съ$зда 
объяснительной запискЪ по проекту правилъ для рабочихъ и 
нанимателей, — чтобы законъ одинаково охранялъ права и интересы 
ве$хъ своихъ подданныхъ. Передъ лицомъ государства, какъ выс- 
шаго представителя правды и истины, добро и благо для воЪхъ 
и каждаго безразлично, — безразличны хозяева и рабоче и оди- 
- наково должны быть дороги права тзхъ и другихъ›. 

«Глубоко заблуждаются т$ — продолжаеть дале г. Неклю- 
довъ — которые думаютъ, что различныя государственныя ©00б- 
раженя требуютъ подчинен!я интересовъ рабочаго класса инте- 
ресамъ ихъ хозяевъь и властвующаго положен1я нанимателей 
надъ нанииающимися. Во-первыхъ —говорю не’лично отъ себя, 
& по собраннымъ многочисленнымъ отзывамъ — положеше на- 
шего рабочаго класса самое благонадежное въ государствен- 
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номъ отношени; даже бол$е: государственныя отношеня ему 
совершенно чужды и недоступны его пониманю. Во-вторыхъ, 
искусственно введенная въ западной Европ сощальная, или по- 
просту артельная форма быта рабочихъ составляеть у насъ ис- 
хонное историческое явлене; посему поразить умъ нашего про- 
столюдина своего обаятельностью эта форма, вакъ хорошо ему 
извЗстная, не можетъ. По отзывамъ провинщальныхъь миро- 
выхь посредниковъь и судей, отношеня внутри России между 
хозяевами и рабочими самыя патр1архальныя; ве сд$лки и до- 
говоры заключаются на слово; весь разсчеть производится на 
память; возникающ!е между сторонами споры почти всегда до- 
бросов$стны, т.-е. проистекаютъ изъ недоразумЪн1й или забыв- 
чивости; рабоче не скрываютъ на судВ количества полученнаго 
ими разсчета и сдфланнаго прогула, хотя могли бы удобно 
скрыть и то и другое при отсутствыи письменнаго документа, 
и почти вс дфла между ними и хозяевами оканчиваются въ 
судф первой степени, и при томъ по добровольному соглашен!ю. 
При такомъ положен!и вещей, гд основан1я, гдЪ данныя, гдф по- 
будительныя причины для такъ-называемаго соцальнаго движеня 
рабочаго люда!? Въ-третьихъ, исторя всВхъ странъ и народовъ 
показываетъ, что причиною движеня рабочаго класса было 
именно властвующее или господствующее положенше навимате- 
лей надъ нанимающимися и эвсплуатаця интересовъ посл днихъ 
въ пользу первыхъ. Въ важдомъ народЪ, въ каждомъ класс об- 
щества, даже при самой грубой его неразвитости, настолько 
развито чувство справедливости и практическаго разсудка, что 
онъ, хотя и завидуя боле счастливой доли другого, легко под- 
чиняется тому закону, который, охраняя права одного класса, 
охраняеть въ тоже время съ равною заботою и права противо- 
положнаго класса и напротивъ того: одинъ классъ будетъ враж- 
дебенъ другому, коль скоро его права, его интересы принесены 
въ жертву интересамъ и выгодамъ этого другого класса. 

° «Вавъ было бы противно духу закона, для везхъ равнаго и 
нелицепр!ятнаго, подчинить интересы хозяевъ интересамъ рабо- 
чихъ, точно также противно закону подчинить интересы рабо- 
чихь интересамъ ихъ нанимателей. Приняте послфдняго вачала 
было бы еще опаснфе, чмъ принят!е перваго, ибо оно создало 
бы громадную, по своей численности, массу недовольныхъ, недо- 
вольство которой могло бы заставить опасаться серьезно, если и 
не за государственный, то во всякомъ случа за общественный по- 
радокъ. Кром$ того нельзя ве замЗтить, что принат!е подобнаго на- 
чала противно современному порядку суда въ Росси. Съ понатемъ 
новаго суда— вавъ хранителя правом рности общественныхъ от- 
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ношен!, какъ суда по совфсти, вкакъ суда, единственная запо- 
вздь котораго есть запов$дь «правды и милости», —не совм$етны 
отношен!я хозяевъ и рабочихъ, основанныя на’эксплуатащи по- 
слЪднихъ. Что-нибудь одно: или судъ, подчиняясь стремлен1ю 
общественной совфети и обычаю, вынужденъ быль бы обходить 
завконъ, склоняя его боле на сторону «правды», или, напро- 
тивъ того, судъ сталь бы примфнать законъ во всей его на- 
гот, т.-е. принося интересы рабочихъ въ жертву интересамъ на- 
нимателей. Въ первомъ случа законъ погибъ бы вновь подъ дав- 
лен1емъ торжествующаго обычая; въ послфднемъ случаВ судъ 
потерялъь бы въ сознаши народа значен1е суда по совЪсти. Съ 
утратою же вфры въ судъ утратилея бы и путь для мирнаго 
разрфшения несоглаей и споровъ между хозяевами и рабочими, 
а послФдств!я утраты подобной в$ры, а вмфст$ съ нею и мир- 
-маго пути для разрзшен1я столкновенй, понятны сами собою»›. 

Доказать ошибочность приведенныхъ соображенйй положи- 
тельно недьзя. Напротивъ того факты изъ дЪйствительной жизни, 
прим$ры изъ судебной практики должны убфдить всякаго, что 
если теперь и возникаютъ у насъ недоразух$ ня между хозяе- 
вами и рабочими, то чаще вел дстве неопредЗленности ихъ вза- 
имныхъ правъ и обязанностей, нежели вслфдств!е злонамЪрен- 
наго желан1я однихъ воспользоваться неразвитостью и непони- 
машемъ своихъ интересовъ со стороны другихъ. При этомъ 
нельзя не засвидфтельствовать тотъ фактъ, что до сихъ поръ, 
зъ большинствВ случаевъ, доходившихъ до суда, виновною сто- 
роною оказывались не рабоче. 

Чего напр. не говорили по поводу дфла о такъ-называемой 
<тачеВ рабочихъ Невской бумагопрядильной мануфактуры съ 
цфлию увеличения заработной платы. Благодаря тому, что про- 
курорская власть, дЪйствовавшая въ этомъ случа далеко не- 
тавъ осторожно и осмотрительно, вакъ бы этого сл$довало 
желать, привлекла къ обвиненю въ стачк$ 62-хъ человЪкъ, 
— въ иностранной печати появились цфлыя статьи о рабо- 
чемъ движени въ Росси, и даже здфсь въ Петербург$ этому 
дЪлу придали какое-то громадное и вмфетЪ съ тёмъ нелФпое 
значене. А между тфмъ, когда дфло дошло до суда, то оказа- 
лось, что въ данномъ случа стачки никакой не было и все дБло, 
какъ мы сейчасъ увидимъ, вышло изъ простого непониман!я не 
только рабочими и фабрикою, но и властями ихъ правъ и обя- 
занностей. 

Вотъ какъ было дЪло. Прядильщики на Невской бумаго- 
прядильной мануфактурВ, будучи недовольны сдВланнымъ у нихъ 
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начальствомъ фабрики вычетомъ изъ задфльной платы, слЁдую- 
щей за апр$ль м8сацъ 1870 года, въ пользу мальчиковъ и под- 
ручныхъ за прогульные дни, посл8дствемъ котораго былъ слиш- 
вомъ малый заработокъ, согласились обратиться къ начальству 
фабрики съ просьбою о прибавкВ задфльной платы. Для этого. 
они, 22-го мая, посл8 перерыва работъ, придя на фабрику въ 
ворридоръ, въ числ 56-ти челов$къ, сь цфлью ходатайствовать 
У главнаго мастера Бека о прибавкЪ, просили сторожа Ивана. 
Петрова передать о ихъ желавши Беку. Петровъ объяснилъ н& 
судВ, что опъ передалъ просьбу рабочихъ Беву, и на вопросъ 
его, что дфлать, отворить что-ли имъ дверь, получивъ въ от- 
вътъ: «нужно отворить дверь», исполнилъ это и рабоч1е ушли. 
Свидфтель Бекъ и мастеръ Марчь показали, что Бекъ, на 
просьбу рабочихъ прибавить жалованья, не входя съ ними ни 
въ кавя объяснен!я, велЗлъ сторожу отворить дверь и сказалъ: 
«вто хочетъ работать, тотъ пускай работаетъ, & кто не хочетъ, 
тотъ пуекай уходитъ», тавъ кавъ удерживать ихъ онъ не вправ%, 
поел чего рабоче разошлись. Подсудимые, съ своей стороны, 
утверждали, что Бекъ, выйдя къ нимъ, обратилея къ сторожу 
0 словами: «гони ихъ вонъ», и съ ними никакихъ объясненй 
не имБлъ. Посл этого они ушли и въ тотъ же день, съ 0б- 
щаго соглася рабочихъ, трое изъ нихъ отправились въ 3-й 
участокъ Рожественской части, гдЪ заявили помощнику приста- 
ва жалобу на начальство фабриви, объясвивъ, что ихъ, з& 
просьбу о прибавькВ зад$льной платы, выгнали съ фабрики и 
что ихъ неправильно разсчитали, вычтя въ пользу мальчиковъ 
за прогульные дни. На эту жалобу помощникъ пристава посо- 
вЗтовалъ рабочимъ о неправильности разсчетовь съ фобрикою 
обратиться къ мировому судь. Неудовлетворенные этимъ отв$- 
томъ, рабоче, 26-го мая, обратились съ тою же жалобою на 
письм$ къ оберъ-полищймейстеру; а 27-го мая прокуроръ окруж- 
наго суда далъ судебному сл$дователю предложене немедлен- 
но приступить въ производству селфдетыя о стачкЪ рабочихъ, 
посл детыемъ чего и было обвинене 62-хъ человЪкъ въ томъ; 
какъ сказано въ обвинительномъ акт, «что 22-го мая 1870 года 
предъявивъ требоваше объ увелизещи задЪльной платы, съ цЗлью. 
добиться возвышен1я платы, прекратили работы, несмотря н& 
установленныя для Невской бумагопрядильной мануфактуры пра- 
вила, по которымъ‘они о памфрен1и своемъ оставить фабрику 
должны были заявить за м$сяцъ впередъ до приведеня этого на- 
мЪрентя въ исполнеше, при чемъ Владимровъ, Петровъ, Ильинъ, 
Потаповъ, Ивановъ и Акуловъ руководили дфйстваями другихъ, 
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` 
т.-е. совершили преступлене, предусмотрВнное ст. 1,358 улож. 
о нак. изд. 1866 года» !). 

Между т$мъ относительно существоватйя условй фабрики 
съ нанимаемыми рабочими, повазанемъ свидфтелей Марча, Бека, 
Ландезена (служащихъ на фабривЗ) и подсудимыхъ обнаружено 
слфдующее: работники прядильщики поступали на мануфактуру 
по словесному найму въ мастерамъ, которые только давали знать 
объ этомъ въ контору; при наймЪ рабочихъ не заключалось фор- 
мальныхъ письменныхъ договоровъ и не выдавалось имъ раз- 
счетныхъ листовъ съ обозначенлемъ въ нихъ условй найма и 


количества задфльной мЪфсячной или поденной платы. Увольня-. 


лись рабоче, въ случа$ неисправности или дурного поведепя, 
тотчасъ же. На Невской мануфактур правила внутренняго распо- 
рядка, подписанныя бывшимъ оберъ-полищймейстеромъ Анненко- 
вымъ, вывфшены въ мастерскихъ; подписи хозяина мануфактуры 
(какъ того требуетъ законъ, ст. 108 т. ХТ уст. о промыш.) ‘на 
нихь неё имфется.и, какъ видно изъ показав1й нфкоторыхъ под- 
судимыхъ и мастера Марча, правила эти не были вполн® из- 
вфстны многимъ изъ подсудимыхъ и даже самому Марчу. Такъ 
напримфръ, требуя, согласно заведенному конторою порядку, 
°чтобы прадильщики удовлетворили своихъ мальчиковъ за про- 
гульные дни, что и было причиною неудовольстня рабочихъ, 
Марчь не зналъ, что такое вмфшательство его было противно 
3-му пункту поманутыхъ правилъ, въ воторомъ сказано: ‹пря- 
дильцики нанимаютъ сами своихъ подручныхь и мальчиковъ и 
имъ платять жалованье, а затфмъ фабрика за нихъ Ни ВЪ 
какомъ случаБ не отвфчаеть>». Правда, что во 2-мъ пунвт$ 
тЪхъ же правилъ сказано, что рабоч1й, желающий оставить ману- 
фактуру, долженъ объ этомъ заявить за мФфсяцъ до ухода и въ 
случа неисполненя этого лишается заработанной за текущий 
мфсяць платы. Но изъ показания управляющаго` мануфавтурою, 
Ландезена, видно, что контора мануфавтуры не пользовалась 
этимъ правомъ и отходившихь рабочихъ разсчитывала, сполна, 
черезъ двЪ недФли, а иногда тотчасъ по заявлен и желаня уйти 
съ фабрики. 

При существовани такого порядка на Невской `бунагопря- 
ДилЬНЗ, т.-е. при отсутстви какихъ-либо условй между хозяи- 
номъ ея и рабочими о срок$ работъ и о количеств заработной 


1) Въ ст. 1,858 Уложен!я сказано: «за стачку между работниками какого-либо 


завода, фабрики или мануфактуры прекратать работы прежде истечен1я усховлен- 
наго съ содержателями сихъ заведенй времени, для того, чтобы принудить хозяевъ 
-въ возвышен1ю получаемой ими платы, виновные подвергаются: аресту, зачянщаки 
на время оть 3 недль до 8 мБелцевъ, а проче отъ 7-ми дней до 8-хъ иедБль.» 
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платы, можно хи было обвинить рабочихъ въ стачкВ, на осно- 
вании уложеня о наказашяхъ, т.-е. въ томъ, что рабоче раньше 
‹условленнаго времени» (когда такого условя не было) пре- 
кратили работу? Конечно вфтъ. Такъ понимала законъ и адми- 
нистративная власть, какъ это видно изъ циркуляра петербург- 
сваго губернатора, отъ 24-го 1юля 1870-го года, въ которомъ 
предписано чинамъ полищи объяснить фабривантамъ и заводчи- 
вамъ, что если на вакомъ- нибудь заводВ или фобрик$ не бу- 
дутъ заключены съ рабочими письменныя услов!я, то, въ случа 
оставлен1я рабочими работъ и всякихъ другихъ недоразум ай, 
дЪйствя ихъ не будутъ считаться за стачку потому, что чело- 
вфкъ, не завлючивиий условй, свободенъ оставить работу по 
его желаню. Точно также истолковала законъ и петербург- 
ская судебная палата, которая, признавъ, что при существовав- 
шемъ на Невской бумагопрядильн® порядЕВ работники могли 
всегда оставить свою работу и требовать увеличеня нлаты, а 
также, что самое существоваве какого-либо соглашен1я между 
рабочими оставить работу и т5мъ увеличить плату — не дока- 
зано, вефхъ подсудимыхъ оправдала. 

Мы привели это дЪло не для того, чтобы въ виду 6езу- 
словно-правильнаго и законнаго рфшен1я судебной палаты го- 
ворить о неосвовательности обвинен!я, & съ тою цфию, чтобы 
показать, насколько въ этомъ случаЪ, подавшемъ поводъ БЪ 
самымъ нел$пымъ слухамъ, — рабоче ни въ чемъ незаконномъ 
виноваты не были. 

Этого вовсе нельзя сказать про т дфла, въ которыхъ под- 
судимыми являлись наниматели и подрядчики. Тавихъ дфлъ было, 
правда, немного; обвинительная власть, такъ легко привлекающая 
къ суду рабочихъ, какъ-то осмотрительнфе и осторожнзе дВй- 
ствовала по отношен1ю къ фабрикантамъ и подрядчикамъ. А между 
тфиъ, изъ тЪхь немногихъ случаевъ, которые до сихъ поръ до- 
ходили до суда, видно, что фабрикавты и подрядчики нерздко 
даютъ поводъ къ обвинешямъ весьма существеннымъ. Самое 
крупное изъ дфлъ этого рода есть д%ло по обвиневю Андреева 
въ неосторожности при производств работь по харьковско-азов- 
свой желфзной дорог$. 

Эту желЗзную дорогу строилъ г. `Поляковъ. На этой дорог 
онъ пр1обрёль себ извфетность всякаго рода. Не далФ$е, какъ 
въ прошломъ м%8сяцВ въ петербургскомъ овружномъ судЗ раз- 
р®шено гражданское дЪло о пресловутомъ пожертвовани Поля- 
ковымъ 300,000 рублей въ пользу харьковскаго земства, обфщан- 
номъ имъ для прюбр$Ътеня этой дороги. ДЪФло это настолько 
интересно, что его стдитъ разсказать въ главныхъ чертахь: 6-го 
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января 1868-го года между депутатами харьковскаго земства 
Матушинскимъ и Данилевскимъ съ одной сторопы и Поляковымъ 
<ъ другой, заключено было письменное услове, по которому 
Поляковъ приняль на себя обязательство построить жел$зную 
‚дорогу отъ Курска до Азовскаго моря, въ извфстный сровъ, & 
депутаты земства обязались ‹вс$ми зависящими отъ нихъ сред- 
ствами поддерживать предположене Полякова, а на м$ст$, при 
сооружения дороги, способствовать къ удешевленю пр1обр$теня 
матер!аловъ и земель». Каюме посл$ того происходили переговоры 
между участвовавшими въ договор$ лицами, —неизвфстно, но не 
далЪе, кавъ 23 января Поляковъ пишетъ депутатамъ сл$дующее 
собственноручное письмо: < Милостивые государи! Признавая вполн$ 
‚пользу и важность сочувстыя и поддержки и ходательства харь- 
вовскаго земства въ дфлЗ сооружешй Курско- Азовской Линий, я 
въ дополнен1и къ услов1й нашему завлюченному 5-го сего января, 
Им$ю честь заявить Вамъ, Милостивые Государи, Что когда, хода- 
тельство Ваше осуществится и Сооружене Курско-Азовской Лин1й 
будетъ предоставлено мн, я изъявляю готовность и обязанность 
по разр$шени Правительствомъ Выпуска бумагъ Общества, внести 
въ пользу харьковскаго земства 5%/, бумагами пваминальный 
‘капиталъ въ триста тысячъ рублей серебромъ (300 т. р.), съ 
тфмъ, чтобы Капиталь этоть былъ употребленъ на улучшене 
побочныхь путей Сообщен!й идущихъ въ предФлахъ харьковской 
губерни на соединене съ Азовской лин! или на другой обще- 
ственный предметъ, по усмотрен1и земства. Объ настоящемъ 
моемъ заявлении и пожертвовани покорнЪйше прошу Ваеъ довести 
до св$дв!я Харьковскаго Земства». Спустя полтора м$сяца посл 
этого письма, Поляковъ подтверждаеть его въ особомъ сообщении 
въ харьковскую губернскую управу, которую и увфдомляетъ о 
своемъ «пожертвован!>. Концесея на постройку дороги была 
предоставлена Полякову и въ происходившемъ въ октябр$ того же 
‚года харьковскомъ губернскомъ земскомъ собрави происходили 
весьма горячя прен1я о томъ: «слфдуетъ ли принять 300 т. р., 
подлежалце со стороны Полякова въ взносу въ пользу земства». 
При этомъ н$которые изъ гласныхъ указывали на то, что ‹про- 
данное вляне во всякомъ случа приноситъ, кому-либо вредъ> 
и предлагали не принимать оть Нолякова денегъ, принадлежащихъ 
не земству, а депутатамъ, хлопотавшимъ для Полякова. Отвфчая 
на. такое мн$н1е, депутатъ земства, заключавпий съ Поляковымъ 
сдфлку 5-го января, Данилевскй, доказывалъ собран!ю, что на 
вызовь Полякова пожертвовать 300,000 рублей опъ смотр$лъ 
«какъ на добровольную съ его стороны жертву, а не квакъ на 
плату за участе земства въ ходатайств5 о выдачВ концесаи 
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Полякову». Должно быть собраве убЪдилось этими доводами, 
потому что большинствомъ 37 голосовъ противъ 19 р%шило 
принять пожертвоване Полякова. Но, какъ видно, собране по- 
торопилось ‹привать> то, что еще ему не давалъ и до сихъ поръ 
не даль Поляковъ. Видя, что Поляковъ не исполняетъ обфщаня, 
земство предъявило въ петербургекомъ окружномъ суд искъ, 
требуя взысканля съ Полякова 300,000 рублей. Это требоваше 
Полаковъ, черезъ пов$реннаго своего, отвергалъ на томъ основав\и, 
что онъ никакого обязательства земству не выдавалъ, & что 
касается до пожертвован1я имъ обфщаннаго, то сд$лать его или 
нфть—зависитъ отъ его доброй воли. Быть можеть, еслибы это 
дВло разбиралось судомъ присяжныхъ, `по совфети, то Поляковъ 
и проиграль бы его; но разсматривая его по закону, окружный 
судъ не могъ не отказать въ искз земетву потому, что обЪщанное 
Поляковымъ земству пожертвоване есть не что иное, кавЪ даръ, 
а даръ можеть послФдовать только по доброй вол дарителя, & 
не по судебному р5шеню. 

СдВлавъ это небольшое отступлен!е, характеризующее впро- 
чемъ г. Полякова и тЪ способы, какими онъ старался пр!обр%Ъсти 
харьковско-азовскую дорогу, возвратимся къ процессу еще болфе 
характерному —къ производившемуся объ этихъ работахъ, въ уго- 
ловномъ порядв, дфлу. 

Во время весеннихъ работъ, въ апрзлЪ 1869-го года, на 
лини строившейся дороги около Филиппова села, за Харьковомъ, 
произошелъ обвалъ земли, при чемъ получили повреждеме двое 
рабочихъ, а трей, Степанъ Липовой, задавленъ обвалившеюся 
землею до смерти. При производств объ этомъ обстоятельств® 
дознанля и слфдетыя обнаружено, что земляная выемка для на- 
сыпки полотна подъ желфзную дорогу около Филиппова села 
представляла раскопанную по срединз гору, съ совершенно от- 
вфеными и прямыми, кавъ ст$на, боками вышиною въ двз сажени. 
На всемъ протяжени выемки стФна идетъ прямо, безъ террасъ 
`и уступовъ, а въ одномъ ея мфст$ видЪнъ подкопъ. Самый трупъ 
Липоваго лежалъ въ разстоян!и около сажени отъ стЗны, изо- 
гнутый и какъ-бы вдавленный -по срединЪ, головою къ стфи%. 
Подъ трупомъ оказалось разбитое въ дребезги колесо колымажки, 
въ которой возятъ землю. Надъ правою бровью трупа — сеадина 
кожи съ разеБчетемъ ея въ вершовъ и съ запекшеюся кровью. 
На правой скулЪ ссадина въ вершовъ; языкъ высунутъ и при- 
кушенъ. По заключен!ю врача смерть Липоваго послздовала отъ 
задушеня его обваломъ земли. 

Работы на этой, какъ и на вс$хъ желЪзныхъ дорогахъ, про- 
изводились, по объяснению свидзтелей, съ чрезвычайною тороп- 
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ливостью и посп®шностью, велдетые постояяныхъ настояний 
довзреннаго отъ подрядчика, Андреева. Гора срывалась прямо, 
безъ всякихъ уступовь и подъ образовавшеюся ст$ною даже 
дфлались подвопы для скорзйшаго своза земли, при чемъ земля, 
нависшая надъ подвопомъ сверху, не сбивалась и не сколачивалась. 
Подкопъ былъ шириною въ 2 сажени и. такъ глубовъ, что въ 
него можно было входить и подъ нависшую надъ нимъ землю 
въЪзжали волымажки. 

3-го апр$ля, ‘посл обфда на работы явился довфренный 
Андреевъ и по его приказан!ю были забиты «довбами» въ землю 
надъ обваломъ четыре жел$зныхъ лома. 

Пр хавше съ колымажками рабоче боялись, велдстве этого, 
подъЁзжать къ обрыву, но Андреевъ торопилъ ихъ и, на заявлен!я 
объ опасности работать, кричалъь и грозиль штрафами. Одно- 
временно съ этимъ онъ приказаль продолжать вбиван!е ломовъ, 
но лишь только рабоче принялись за это, какъ земля рухнула 
и обрушилась вмфстВ съ ними. Стоявше внизу рабоче бросились 
въ стороны. «Чего не работаете› —спросилъ Андреевъ и на за- 
явления, что земля, кажется, задавила н%Фскольвкихъ рабочихъ — 
приказалъ разрывать землю, изъ которой и были вытащены двое 
ушибенныхъ рабочихъ, двф разбитыя въ дребезги колымажки и 
мертвый уже крестьянинъ Липовой. Ушибенные крестьяне быхи 
отправлены въ больницу въ Харьковъ, а остальнымъ рабочимъ 
было приказано убирать землю отъ обвала. | 

Изъ сообщен1я участковаго врача по харьковекому участву 
желфзной дороги видно, что съ весвы 1868-го года, въ течене 
года, пострадало въ разное время отъ обваловъ 12 рабочихъ, изъ 
которыхъ умерло 4; во всфхь этихъ случаяхъ по мнфн1ю врача, 
«смерть обусловливалась, съ одной стороны, свойствомъ самыхъ 
повреждений, & съ другой, слабостью и разстройствомъ организмовъ 
рабочихъ, не могшихъ противустоять вяню этихъ повреждений». 

ОтвЗтственнымъ ‘лицомъ за смерть Липоваго харьковсвй 
провурорсвй надзоръ призналь Андреева и потому привлекъ его 
БЪ суду по обвиненмю въ томъ, что отъ авно неосторожныхъ 
ДЪйствй его и распоряжев!й послФдовала смерть крестьянина 
Липоваго, оставившаго жену съ четырьмя малолфтными дфтьми. 

Оканчивая свою обвинительную рфчь передъ судомъ, г. то- 
варищъ прокурора въ слёдующихь словахъ высказалъ то впе- 
чатлфн!е, которое нельзя было не вынести изъ судебнаго сл$д- 
ств я: «Настоящее дЪло открываеть передъ судомъ покровъ, 
которымъ до сихь поръ бывала покрыта картина постройки 
желЪзной дороги. Настоящее д№ло позволило разсмотр®ть только 
хончикъ этой картины; нужно сознаться, что картина эта не 
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совсзмъ веселаго содержан!я. Всматриваясь въ эту картину, мы 
узнаемъ, что тамъ, гдВ идетъ теперь тяжело нагруженный, ве- 
село пыхтя и свистя, локомотивъ, во время бно хилось много 
трудового поту и легло костями нфсколько человфкъ, пришед- 
шихъ издалека и принесшихъь сюда свой трудъ. Лица эти по- 
гибли, погибли велЁдстве‘ того, что жизнь ихъ ставилась почти 
въ ничто, приносилась въ жертву какому-то ‹ускорешю ра- 
ботъ». Они погибли; ихъ вернуть въ жизни нельзя; но такого 
рода происшествие не можетъ ве возбуждать въ сердцЪ вообще 
и ВО всявомъ случа въ сердцЪ, любящемъ руссый народъ, бо- 
1$зненнаго чувства, не можеть не возбуждать мысли о томъ, 
что неужели же подобныя дфйствя могутъ быть терпимы и 0с- 
таваться безнаказанными. На эти вопросы должно отвфчать на- 
стоящее д$ло. ДЪйствья эти оставаться безнаказанными не дол- 
жны. Ничто не можеть остановить судъ отъ произнесеня по 
настоящему дЪлу своего спокойнаго, согласнаго съ требоватемъ 
правосумя приговора, который покажетъ, что. иа охранф жизни 
важдаго изъ гражданъ, на охранф жизни каждаго изъ. рабочихь 
на желФзной дорог стоитъ законъ, не дозволяюниЙй надъ безо- 
пасностью этой жизни безнаказанно ругаться». Судъ, согласно 
съ требован1емъ обвиненя, — призналь Андреева виновнымъ въ 
преступной неосторожности. 

Если бы большинство лицъ провурорскаго надзора понимали 
обязанности обвинительной власти такъ, вакъ понималь ихъ то- 
варищъ прокурора харьковскаго окружнаго суда, то, быть мо- 
жетъ, убЪждене въ невозможности ругаться надъ чужою жизнью 
распространилось бы гораздо больше, нежели оно распростра- 
нено до сихъ поръ. Но, въ сожалЪн!ю, случаи подобныхъ обви- 
нений почти исключительны; вромЪ разсказаннаго нами и еще 
нФсволькихъ однородныхъ съ нимъ дВль, начатыхъ харьков- 
скимъ прокурорскимъ надзоромъ, — мы не помнимъ, чтобы въ 
другихъ судахъ производились тавля дфла. А между тБмъ нельзя, 
кажется, пожаловаться, чтобы однородные случаи повторались 
р%дко; б%да только въ томъ, что они оканчиваются извфетемъ 
въ дневниЕВ привключен!й, что на фабрик или на работЪ та- 
кой-то рабочй одинъ или нФеколько (сл$дують фамили) уши- 
бенъ до смерти или изувфченъь ‹по собственной неосторож- 
ности». о” 

Впрочемъ, правда и то, что отсутствие въ завонз необходи- 
мыхъ санитарныхь правилъ для фабрикъ, заводовь и промыш- 
ленныхъ заведен!й допускаеть безнаказанное соединене условйй, 
самымъ вреднымъ образомъ, если не разомъ, то постепенно, 
уничтожающихь здоровье, а затВмъ и жизнь рабочаго. Несмо- 
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тря на бфдность всявихъ данныхъь въ нашей литератур$ объ 
условяхъ жизни рабочихъ, все же можно представить нфсколько 
свёдфый о томъ, при какой гименической обстанове$ произво- 
дятся различныя работы. 

Д-ръ Португаловъ, осматривавпий, въ качеств оффицталь- 
наго лица, уральсые рудники, разсказываетъ 1), что устройство 
рудниковъ, работы въ вихъ производимыя, содержане рабочихъ — 
все это устроено самымъ первобытнымъ и вреднымъ для здо- 
ровья рабочаго способомъ; Воздухъ въ уральскихъ рудникахъ 
бЪденъ кислородомъ и богатъ азотомъ потому, что въ каждомъ 
рудник» постоянно работаеть отъ 206. до 300 челов$къ, ходы 
тВены и узви, балки гнють и покрыты плесенью, постоянно 
горятъ сальныя свфчи и производится порохострельная работа, 
при отсутстви въ рудник какой-либо вентилящи. Пища, да- 
ваемая рабочимъ отъ управлен1я заводомъ, такова, что они от- 
казываются отъ варева и довольствуются вускомъ чернаго хлЪба. 
При этомъ устройство рудника таково, что на каждомъ шагу ра- 


боч1й рисвуетъ потерать жизнь, здоровье же онъ теряетъ безъ- 


того отъ дурной пищи и всфхъ вредныхъ ‘услов1й жизни. Гу- 
димъ-Левковичъ сообщаетъ #) слЗдующая свфдфвя о фабрикахъ 
и ‘заводахъ Клевской губерни: «Наиболфе пагубное вляне на 
здоровье рабочихъ производятъ сл$дующля занятя: на многихъ 
винокуренныхъ заводахъ — работы при заторахъ, во время ко- 
торыхъ полунате рабоче подвергаются сквозному вфтру; на са- 
харныхъ заводахъ — тажелыя работы въ прессовомъ отдЪлени 
и на дезинфекцонныхъ и сатурацонныхъ котлахъ, при которыхъ 
рабоче, задыхаясь удушливой отъ извести и аммон!ачныхь ис- 
‘паренай атмосферой, при высокой температурЪ, должны рабо- 
тать почти наг1е, едва прикрывшись передниками, и за отсут- 
стемъ при заводахъ отхожихъ м$етъ и особыхъ прохладитель- 
ныхъ камеръ, выходятъ потными и распаренными для смфны 
въ вазармы, расположенныя на значительномъ разстоян1и, или 
иногда бФгуть за версту и боле домой; на табачныхъ фабри- 
кахъ — работы производятся при удушливой табачной пыли, & 
при усиленныхъ заказахъ и по ночамъ; наружный видъ этихъ 
рабочихъ ппедставляетъь людей слабыхъ, истомленныхъ, страда- 
ющихъ грудными бол$знями. На суконныхъ фабрикахъ — разборка 


шерсти, распространяющая вредную для дыхан!я и зрфн1я мел-. 


кую пыль— работа по преимуществу женская и дЪфтекая. Пища 
рабочихъ, получаемая отъ подрядчиковъ, плоха. Особыхъь помЪ- 


1) Архивъ судебпой медицины, 1870 г. декабрь. 
3) КЛевлянинъ 1868 г. 
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щен! въ большей части виновуренняхъ заводовъ нЪтЪ; спятъ, 
тдф попало, а въ холодное время года— обыкновенно на паро- 
виБЪ или возлВ него. Особыя помвщеня на сахарвыхъ заво- 
дахъ, большею частью, если и есть, то сырыя, тзеныя, безъ вся- 
кой вентиляции, почему воздухъ въ нихъ спертый и тяжелый. 
При такихъ условяхъ рабоче страдаютъ худосочемъ, часто под- 
вергаются болЁзнямъ, Боторыя разносятъ по сосфднимъ губер- 
тямъ или поступаютъ для лечения въ больницы, ии$юцияся при 
нзкоторыхъ заводахъ, за что съ нихъ производится тогда из- 
вфстный вычет изъ заработной платы». 

Новгородсвй губернсый врачебный инспевкторъь Ф. Филип- 
повъ, осматривавиий, по поручен1ю м$5стнаго губернатора, спи- 
чечныя фабрики Новгородской губерви, свяд$тельствуетъ !), что 
сдЗланныя имъ при осмотр% этихъ фабрикъ наблюденя и с0- 
бранныя свЪдЪн!я подтверждаютъ, что фабрикащя зажигатель- 
выхъ спичекъ приноситъ громадный вредъ въ рукахъ невЪже- 
ственныхъ хозяевь и производителей, при чемъ обязательное по 
закону попечене о здоровьи рабочихъ, самыя простыя правила 
предосторожности приносятся хозяевами фабрикъ въ жертву од- 
пой единственной цФли, — забот о возможно большихъ промы- 
шленныхъ выгодахъ. На это указываютъ состояне фабричныхъ 
зданй, помфщенй для рабочихъ, харавтеръ разныхъ техниче- 
скихъ приспособлев!й, рабочихъ премовъ, словомъ, вс усломя 
устройства фабрикъ, ихъ производства и прискорбныя пося$д- 
ств! я для здоровья рабочихъ. Фабриващя спичекъ въ томъ видф, 
въ какомъ она существуетъ до сихъ поръ въ Новгородской гу- 
бернши, составляетъ источникъ цфлаго ряда болфзней съ об- 
щимъ медленнымъ отравленемъ организма и органическими из- 
м8нен!ями, разрушающими организмъ. Внимательно и безпри- 
страстно всматриваясь въ этихъ малолфтныхь фабричныхъ ра- 
бочихъ (поступающихъ на фабрики съ 7 и 8 лЬтъ), вельзя не 
УбЪдиться, что не только они сами обречены на раннюю смерть, 
но что и дфти такого покол$н1Я могутъ быть только хилыя, не- 
долтовфчныя, хотя бы даже фабрикаця спичекъ и прекратилась 
со временемъ въ данной м%стности. Тавя фабрики разсзевають 
смена, плоды которыхь съ лихвою пожнуть и настоящее и 
будущее покол$ я. 

‘Мы нарочно привели оффищальныя св®дВя о санитарномъ 
положени рабочихъь въ совершенно различныхь м$стностахъ 
ЗРосен. ВсЁ эти свздЪнИя удостовфряютъ въ одномъ: что суще- 
‚ ствующя между рабочими и фабрикантами отношения требують 





` 


1) Архивъ судебной медицины, 1871 г. март. 
Томъ ТУ. — Шоль, 1871. 15 
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изинен1я и что сами фабриканты, безъ принудительныхъ къ тому 
мфръ, сами, по собственной иницатив$, безъ побуждешя въ тому 
принудительными м$фрами, ничего дфлать не намфрены. Въ пос- 
лфднемъ убЪфждаетъ впрочемъ и судебная практика, вакъ мы 
это уже видфли въ разеказанныхь нами дфлахъ, такъ и въ чуть 
не ежедневно повторяющихся въ мировомъ судз разбиратель- 
ствахъ. Еще недавно газеты сообщали, кавъ въ МосквЪ, гдЪ давно 
существуетъ и гласный судъ, и прокуратура, и довольно дорого 
стоющая полищя, были привлечены къ суду фабриканты Но- 
совы, у которыхъ на громадной фабрик работаютъ до 1,000 
челов къ, —за то, что санитарных условя, въ которыя поставлены 
рабоче на фабрик$, крайне неудовлетворительны. Это неудовле- 
творительное положение имЪфло особенное значете при разви- 
вавшейся въ МосквЪ холерЗ, отдфльные случаи которой весьма 
часто и прежде повторялись на фабрикВ. Мировой судья при- 
говориль Носовыхъ къ штрафу; тогда Носовы прогнали рабо- 
чихъ сь фабрики и рёшене мирового судьи обжаловали миро- 
вому съ$зду. Газеты говорили также, что въ защитники Носовы 
наняли извфстныхъ московскихь адвокатовъ. Интересно, чтб 
они будутъ приводить въ защиту своихъ клентовъ; тема, ко- 
нечно, богатая; при извфстномъ многослови и беззаст$нчиво- 
сти можно, пожалуй, весьма либерально доказывать стфенеше 
свободы Носовыхъ, нападать наз полищю и, затВмъ, въ благо- 
видной форм утверждать, что Носовы подверглись ограниченю 
принадлежащихь имъ правъ дфлать на своей фабривВ что 
имъ угодно. Во всемъ этомъ не будеть ничего удивительнаго. 
ВЪФдь хватило же духу у г. Шкляревскаго, защитника д. с. с. 
Компанейщикова, обвинявшагося въ петербургскомъ окружномъ 
судВ за неуважен1е оказанное имъ мировому судьВ и оскорбае- 
н1е помощника контролера банка, утверждать, что основное 
право русскаго гражданина есть право титуловаться по чину. 
Отврывши такое основное право (СтгипагесЬ, у н$мцевъ), г. 
Шкларевевй точно также упорно стоялъ на томъ, что онъ за- 
щищаеть законность противъ заявленной тенденщи въ полному 
безправ!ю, какъ въ другомъ, гражданскомъ дЪлВ, другой адво- 
катъ, сравнивая отношен!е издателя къ переводчику съ отноше- 
ями нанимателя и наемщика, смфло стоялъ на томъ, что пе- 
реводчикъ теряетъ право на свой трудъ, если не заключиль 
письменнаго услов1я съ издателемъ, который, пользуясь этимъ, 
выпустиль переводъ вторымъ изданемъ. Ну что же, и благо 
имъ, этимъ либеральнымъ ораторамъ! Пусть пользуются пока 
еще можно этими неопред$ленными отношен1ями «нанимателя 


въ наемщику>›. Пусть тороцатся только окавзивать свою выгод-- 
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ную практику, такъ какъ слишкомъ безконтрольное положеше 
нанимателей скоро можетъ измфниться. 

Законодательная власть уже обратила вниман!е на необхо- 
димость установить боле нормальныя отношевн!я между наен- ` 
щиками и нанимателями. Особой, высочайше учрежденной ком- 
миссии по пересмотру завоновъ о личномъ наймф рабочихъ и 
прислуги указаны дв цфли: во-1-хъ, наилучшее обезпечене 
быта рабочаго класса населен1я, и во-9- -хъ, устроеше прочныхъ 
отношенй между внанимателями и нанимающимися. 

Н%тъ сомнфня, что, въ видахъ исполненя первой цФли, ком-` 
мисс1я должна будеть обратить внимане и на необходимость 
санитарнаго надзора надъ помфщенаями рабочихъ и на м$ры, 
обезпечивающ1я ихъ здоровье и жизнь, тавкъ вакъ въ против- 
номъ случаВ бытъ рабочихъ не можеть быть признанъ обезпе- 
ченвымъ отъ всяческаго произвола и злоупотреблений. 

Въ видахъ же достижен1я второй цЗли коммисфи придется 
обсуцить, въ какой мФрЪ существующие законы достаточны въ 
смыслВ указан!я тЪхъ гравицъ, дал@е которыхъ частная воля 
договаривающихея сторонъ, въ интересахъ государственныхъ, не 
должна простираться и указать т предФлы, которыми ограни- 
чивается правоспособность частныхь лицъ ВХОДИТЬ ВЪ сдфаки о 
личномъ найм$. 

Н$ть сомнфв1я, что задача коммисНи весьма трудная, въ 
виду необходимости установить удббныя и практически прим$- 
нимыя правила для рабочаго населенля всей Росси, тогда какъ 
уеловя рабочаго быта разнообразны не только въ разныхъ 
мфстностяхъ Рос@и, но и не одинаковы даже внутри одной и 
той же губерви. Въ этомъ отношени большимъ пособемъ для 
коммисс!и могли бы служить указаня м$етныхъ мировыхъ су- 
дей и предсфдателей съфздовъ, ксторые весьма часто сталкива- 
ются въ своей практик съ дфлами изъ рабочаго быта. Тавя, 
весьма мвопя и полезныя указан1я относительно города уже 
сдфланы г. предсфдателемъ столичнаго мирового съ$зда Н. А. 
Неклюдовымъ, въ течен!и пятил$тней своей дЗятельности успзв- 
шимъ весьма близко ознакомиться съ петербургскимъ рабочимъ. 
бытомъ. Въ своемъ доклад къ проекту правилъ для найма ре- 
месленныхъ и мастеровыхъ рабочихъ, г. Неклюдовъ указываетъ, 


‘что за немногими исключенями бытъ рабочихь фабричныхъ 


находится въ несравненно болфе невыгодномъ состоянш, чЁмъ 

бытъ рабочихъ ремесленниковъ. Слёдующ1я приводимыя г. Не- 

клюдовымъ черты изъ обстановки того и другого быта вполн$’ 

подтверждаютъ, что въ быту фабричномъ интересы рабочихъ 

поглощены ` совершенно интересами нанимателей, тогда какъ въ 
| 15* 
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„быту ремесленнивовъ обстоятельства не р$дко слагаются почти 
на оборотъ. И о: а 

По установившимся фабричнымъ правиламъ, фабричный, не- 
‚явивиийся на работу спустя 5 минутъ послВ звонка, считается 
прогулявшимъ весь рабоч!й день, лишается платы и подвергает- 
‚ся штрафу равному дневному жалованью; фабричный. рабочй 
. получаеть разсчетъь въ первую субботу посл 15-го числа слЗ- 
дующаго м$сяца, т.-е. спустя 15—22 дня посл$. срока; ежеди 
рабоч1й, не получивъ разсчета даже и въ срокъ, назначенный 
`.мравилами фабрики, вынужденъ будетъ отказаться отъ ‚работы, 
‚ ва неим$немъ средствъ въ жизни, то таковой рабочий считает- 
ся самовольно прекратившимъ работу, и подвергается штрафу, 
„или даже вовсе лишается права на сдЗланный имъ..зарабо- 
токъ. Еще недавно подобная неавкуратность въ выдачБ жало- 
ванья послужила поводомъ въ безпорядкамъ на одномъ изъ пе- 
‚ тербургсвихъ заводовъ, и мировой судья призвалъь въ нихь ви- 
‚вовною стороною не рабочихъ, а управлене завола. Фабричный 
рабочй не только не получаетъ впередъ задатка или жалованья, 
‚но даже слБлующая ему полумфсячная плата удерживается у 
него въ видф залога до окончан1я разсчета. Еще хуже положе- 
„не фабричныхъ, нанятыхъ ва извфстный срокъ съ платою по- 
штучно: въ одномъ дфлЗ рабоче выставляли, какъ основан!е 
БЪ самовольному отходу ранфе срока найма, слБдующее весьма 
уважительное обстоятельство: хозяинъ нанялъ ихъ на три м3- 
сяца изъ провинщи, съ платою по 80 коп. за каждую штуву 
работы; въ течеше же м$сяца каждому рабочему было дано та- 
‚ кой работы всего по 3 штуки; очевидно, что рабочй, живущий 
на своихъ харчахъ, не въ состоянии не только скопить копЪйку, 
‚но даже и прокормиться въ Петербург$ на 2 р. 40 в. въ м8- 
‚ СЯЦЪ. | 
Вее это указываеть на большую зависимость фабричнаго 
или заводскаго рабочаго отъ нанимателя. Совершенно иное встр$- 
‚чается въ бытЪ. ремесленныхъ рабочихъ. Ремесленникъ полу- 
чаетъ всегда при наймЪ задатокъ и почти всегда забираетъ впе- 
редъ слфдующее ему жалованье. Забравши жалованье впередъ, 
онъ становится лнивъ къ работ, самовольно уходитъ отъ од- 
‚ного хозяина въ другому, забираетъ впередь жалованье и отъ 
этого посл$диаго, — предоставляя первому искать съ него судеб- 
нымъ порядкомъ весь сд$ланный имъ переборъ. 

Это различе въ положени различныхъ классовъ рабочих 
не можеть не вмять на различе и самыхъ правиль дичнаго 
найма. 


Въ настоящее время личный наемъ производится обыкие- 


— 
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‘венно словесно; безъ всякаго письменнаго договора, и это об- 
-стоятельство, главнымъ образомъ, и составляетъ причину, по ко- 
‘торой такъ часто возникаютъ споры о найм `и почему, какъ 
‘товоритъ г. Неклюдовъ, «въ дзлахъ между хозяевами и рабо- 

_‹чими судъ не увфренъ въ правильности `своихъ собственных 
р®шен1й». Чтобы устранить эти постоянныя затруднен!я и не- 
доразумВн!я, происходящля отъ отеутств!я. письменнаго услов1я 
‘между рабочвии и нанимателями, — обыкновенно предлагаютьъ, 
вакъ радикальное средство противъ зла, — ввести обязательно 
‘`рабочя книжки. Эти рабочя книжви существенно отличаются 
отъ внижекъ разечетныхь прежде всего тфмъ, что опи составля- 
ютъ какъ бы непрем$нную принадлежность всякаго рабочаго, 
предлагающаго свой личный трудъ; это н®что въ родЗ паспорта, 
и подобно ему первоначальная книжка получается съ м%ста 
ностояннаго жительства рабочаго. Кром того, тавъ какъ въ 
эту рабочую внижку вносятся усломя и срокъ найма, или: даже 
и отмЪтка нанимателл о томъ, какъ нанимающ!ся исполняль 
‘принятую на себя работу, то въ рабочей `книжеВ мног!е видятъ, 
‹30-первыхь, средство предетвратить самовольное нарушене до- 
‘говора найма со стороны ванимающихся и переманиван!е ихъ 
-отъ одного нанимателя къ другому, и во-вторыхъ, способъ, по- 
‘средетвомъ сдфланной въ рабочей внижкВ аттесташи, — знать 
новому нанимателю, чего онъ можеть ожидать отъ пред паоЮЩето 
ему свой личный трудъ. 

Прежде, нежели входить въ обсуждее кажущихся удобетвь 
‘обязательной рабочей книжки, сл$луетъь замфтить, что это есть 
‘вещь далеко не новая. Одно время она и въ западной Европ 
признавалась ч$мъ-то очень полезнымъ, пока наконецъ не при- 
аилось убЪдиться въ томъ, что она ни къ чему, кром®.взаим- 
‚наго раздраженя рабочихъ и нанимателей, не ведетъ. Эта ра- 
бочая книжка не охранила французское общество: отъ рабочаго 
движен!я въ самой жгучей его форм$. Германя, тоже знакомал, 
на практик, съ этою прибавкою въ договору личнаго найма, 
©1м$нила ее у себя въ 1869 году. 

“У насъ рабочая книжка введена закономъ еще въ 1863-мъ 
году; но, какъ извЪстно, она на практик не привилась. Сд$лать 
рабочую книжку обязательною принадлежностью договора о найм 
рабочихъ наше законодательство до сихъ поръ не р$шалось. 
Причины этого отчасти видны изъ высочайше утвержденнаго 
журнала главнаго комитета объ устройств сельскаго’ состоян!я 
въ соединенномъ. засбдати съ департаментоиъ закоповъ госу- 
дарственнаго совфта, 25 сентября 1862 и 14 ‘января и 20 фе- 
враля 1863-го года. «ЦФль рабочихъ внижекъ, сказано въ этомъ 
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журнал, должна заключаться въ томъ, чтобы предохранить на- 
нимателя отъ неисполнен!я работниками услошй найма, доста- 
вить ему возможность получить скорое взыскане съ неисправ- 
наго рабочаго, побудить рабочихъ къ точному выполненю при- 
нятыхъ ими на себя обязанностей, а вуФетВ съ тфмъ доставить. 
имъ защиту оть притфсненя недобросов$етныхь нанимателей. 
Если рабоч! нанимается въ работу въ мфстВ своего жительства, 
на короть!й срокъ, то означенная цфль можеть быть достигнута. 
и безь рабочей книжки, потому что и рабоч й, и наниматель, 
живуще въ одномъ м%етф, извфетны другъ другу или по край- 
ней м$фр$ всегда могуть получить отъ сосздей свфдЪв1я другъ 
о друг$. Зав$домо неблагонадежнаго работника никто не станетъ 
нанимать; рабочий, нанявшуйся, хотя бы и по словесному дого- 
вору, не можеть уклоняться отъ исполненя своихъ обязанностей, 
ему нельзя скрыться, а если онъ окажется неисправнымъ, то 
его легко преслФдовать и всегда получить скорое удовлетвореше. 
Поэтому ифтъ никакой надобности обязывать рабочихъ, нани- 
мающихся въ работы въ своихъ селеняхъ или по сосфдству, 
брать рабочая книжки, и распростравеше на таве наймы правиль 
о сихъ внижкахъ было бы не только не нужно, но и крайне 
_стфевительно, вакъ для работниковъ, такъ и для нанимателей ›. 
Эти соображен!я, касающаяся рабочихЪ сельекихъ, т,-е. именно 
тфхъ, которые всего чаще нарушаютъ договоръ найма и, раньше 
условленнаго срока, переходятъ оть одного нанимателя въ дру- 
гому, кавъ нельзя болфе подходать и ко всфмъ случаямъ найма 
рабочихъ какъ мфстныхъ, такъ и приходящихъ издалека. Странно 
думать, что рабочая книжка удержить рабочаго отъ нерехода 
къ другому нанимателю лучше нежели можетъ удержать пас- 
портъ, остающийся въ рукахъ у нанимающаго. Еели же рабоч 
способенъ иногда оставить даже свой паспорть и перейти на 
другое м$ето, гдЪ его примуть и безъ паспорта, то точно также 
броситъ онъ и свою рабочую внижку и найдетъ себ м%ето, 
гдВ его возьмутъь и безъ книжки. Безспорно, что договоръ о 
найм, хотя бы и словесный, долженъ быть соблюденъ обфими 
‘сторонами, и неисполнене его подвергаетъ виновнаго взыскан!ю 
убытковъ; обезпечивать еще чЪмъ-нибудь другимъ исправное 
исполнен!е услов1я, —положительно нельзя. Да и какъ, въ самомъ 
ДЪлБ, сдфлать рабочую БНИЖку «обязательною>. Придется для’ 
этого или подвергать взыскан1ю обф стороны, вступиви!я въ 
договоръ о личномъ наймЪ безъ соблюденя правила о рабочей 
НИЖЕ, или отказывать въ судебной защитВ всякй разъ, когда 
это. правило не -будетъ соблюдено. Но какое бы взыскане ви 
Установить, — оно ни къ чему не поведетъ: слабое потому, что 
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никого не устрашая, оно не предотвратить нарушен!й; слишквомъ 
строгое—оттого, что оно будетъ служать достаточнымъ поводомъ 
*ъ тому, чтобы не доводить дла до суда во изб жане тяжкихъ 
послфдствй. Отказывать же въ судебной защитВ, въ правосуди 
потому только, что не была соблюдена формальность, т.-е. не 
было рабочей книжки, хотя бы другими доказательствами под- 
тверждалось неоспоримо существоване договора, — значило бы 
принести сущность дфла и право въ жертву формальности и 
уронить авторитетъ судебной власти, завЗдомо совершающей 
несправедливость. | 

Что же касается рабочей книжки, какъ содержащей въ себ ат- 
‚ тестатъ нанимающагося, то въ этомъ отношен!и она совс$мъ не- 
пригодна. Вопросъ объ аттестаци рабочихъ и слугъ есть также 
вопросъ старый. Въ западной Европ онъ уже давно пор$шенъ 
зъ томъ смыслЪ, что нельзя одному челов$ку давать право про- 
извольной оцфнки качествь другого челов$ка. У насъ этотъ во- 
просъ былъ поднятъ еще за тридцать лБтъ до рабочей книжки. 
Но съ 1833-го года, т.-е. съ самаго начала, законодательная власть 
постоянно стремилась въ ограничен1ю этого права нанимателей, 
и если не уничтожила еще его вовсе въ Петербург и Москвз, 
то принимая, безъ сомнфн!я, во вниман!е тВ затруднен!я, съ во- 
торыми связано установлен1е правильныхъ отношен!й между: об$- 
ими сторонами, оно свело эту аттестацю къ простой отм$ткВ 
на адресномъ билетЪ о томъ, что наняви!йся отпущенъ, безъ. 
- всякаго обозначеня причинъ, но за то съ обозначешемъ срока: 
пребываня на м$стВ, что заифняетъ собою глухую аттестащю 
© неблагонадежности нанимающагося. Такой взглядъ нашего 
законодательства на выдачу аттестатовъ вполнз правиленъ и ра- 
зуменъ, съ какой бы стороны ни смотрВть на вопросъ; жаль 
только, что онъ не доведенъ до конца, т.-е. вовсе не уничтожены 
какя бы то ни было отм$тки на адресныхъ билетахъ. Такъ, 
если взглянуть на него съ точки зрёшя юридической, то не- 
вольно бросается въ глаза, что въ то время, когда съ превра- 
щешемъ всякаго договора оканчиваются ве взаимныя обиза- 
тельства обфихъ сторонъ и ни одна изъ нихъ не сохраняетъ 
никакого вмян!я на другую, на вступлен1е ея. въ послфдующе 
договоры, —аттестацля (все равно —будетъ ли она говорить о каче- 
ствахъ рабочаго или только о срок его послФлняго пребыван1я 
на ифстЪ), дБлаемая въ рабочей книжЕЪ, подчиняетъ одну изъ 
участвующихь въ договорз найма сторонъ другой даже и по 
прекращен1и договора. Такимъ образомъ, наемъ къ одному лицу 
сохраняетъ за посл5днимъ право, простирающееся далеко за 
пред$лы заключеннаго договора и вовсе изъ него не вытекающее, 
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право по произволу вмять на дальнфйшее вступлеше другой _ 


стороны. въ новый договоръ. Да и можно ли въ сколько-нибудь. 
благо) строенномъ обществ подчинять однихъ его полноправных. 
членовъ другимъ до такой степени, что наниматель, по своему 
капризу, будетъ предрфшать будущность рабочаго или слуги, т.-е. 
заранфе рфшать, найдетъ ли онъ ‹ебф трудъ или нфтъ, найдетъ 
ли вознаграждеше за этотъ трудъ въ 1омъ или другомъ раз- 
мЪр%, ибо естествевно размЪръ его будетъ завис$ть отъ большей 
° вали ` меньшей степени добропорядочности нанимающагося, поня- 
11е 0 которой будетъ составлаться на основан!и отм$токъ преж- 
нихЪ нанимателей. 

Главнымъ образомъ изъ всего того, что мы до сихъ поръ. 


говорили объ обязательной рабочей книжЕБ, въ томъ вид, въ. 


какомъ ее обыкновенно предлагаютъ, какъ самую простую и 
незатЪйливую мЪру, — выходитъ, что она можетъ только водворить 
нсравноправность двухъ сторонъ, участвующихъь въ договор 
найма, неравноправность способную поселить взаимное раздра- 
жене сторонъ, ведущее обыкновенно къ самымъ печальнымт 
послфдстыямъ. При этомъ для Росси, особевно для тЪхъ м$ет- 
ностей, которыя не богаты рабочими руками, въ виду избытка 
всявихъ стёснительныхь мфръ противъ своСоды передвиженя, 
рабочая кпижка можеть имфть самое вредное вляве для са- 
михъ нанимателей. НЪтъ сомнфшя, что установлене такой но- 


вой стЪенительной мЪфры можеть только усилить недостатокъ- 


рабочихъ рукъ во вредъ промышленности, возвысить заработную 
плату вь ущербъ нанимателямъ, тавъ вакъ умножеше неудобствъ 
и затрудненай, съ которыми будетъ связанъ личный наемъ, не 
будуть вызывать охоты и привлекать въ такому труду. 

Все сказанное нами противъ обязательной рабочей книжви 
вовсе однако не доказываетъ, чтобы желательно было оставить. 
пын$ существующия гражданеюя отношенля рабочихъ и нанима- 
телей въ прежнемъ ихъ неопред$ленномъ видф. Въ счастю, —. 
рабочая книжка далеко не есть единственный способъ спасена 
отъ т5хъ недоразум$й, въ которыя легко впадаютъ. обЪ дого- 
вариваюцйяся стороны въ дфлВ личнаго найма, при отсутствия 
письменнаго условя. Всего желательнЪе, конечно, было бы воз- 
можное распространен1е письменныхъ договоровъ; но такъ какъ 
ожидать, чтобы народъ неграмотный и ненавидящй нисьмен- 
ность былъ способенъ къ заключевню письменныхъ уеловй, — 
очевидно нельзя, то сл$дуетъ прибфгнуть въ другому способу 
для установлен1я болфе прочныхъ отношенй между нанимате- 
лами и напимающимися. Способъ этоть — опред$лене нормаль- 
ныхъ условШ найма. | 
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Если законодательство считаеть возможнымъ опредфлить ко- 
чизество рабочихъ часовъ, обязательность изв$стныхъ санитар- 


- мыхъ уеловй, то едва-ли можеть. встр®титься затрудненше къ 


установлению нормальныхъ условЙ личнаго найма. Тутъ конечно 
не нужна подробная регламентащя, которая всегда только спо- 
<обна запутать д$ло; но два, самыя существенныя препятеств!я 
жъ правильному разрзшеню споровъ въ дфлахъ о личномъ 
найм$ —это, во-первыхъ, срокъ найма, и во-вторыхъ—-договорная 
за работу плата. Оба эти препятствия легко : устрапимы. По- 
чему бы, напримфръ, не узаконить, что при отсутетви письмен- 
наго договора о наймЪ, или при необозначени въ заключен- 
номъ договорЪ срока, на который договоръ заключенъ, слЗдуетъ 
признавать, что дфйств!е договора продолжается мВсяцъ. Что же 
касается заработной платы, то и въ этомъ отношевни едва-ли 
можетъ встр$титься затруднен!е, если на обязанности земства 
каждаго уззда или губернии, & также на обязанности обществен- 
наго управления города будеть лежать, въ извфстные пер!оды 
года, опредфлене, на основани среднихъ цЪнъ, нормальной 
цфнности извфстной заработной платы. НЪтъ сомнфн!я, что и 
въ этомъ отношени никакихъ неудобствъ не представится. Если 
теперь въ дЪлахъ о личномь наймВ приходится нер$дко суду, 
для опред$лемя договорной платы, основываться на показаняхь 
свидзтелей или экспертовъ, то почему же придавать мен$е вЗры 
и значев1я показаню цфлаго общественнаго управлешя. Нужды 
ифтъ, что этотъ разм$ръ будетъ въ одномъ случа выше, въ 
другомъ ниже дЗйствительно слфдующей платы; иной исходъ, при 
отсутствии. добровольно заключеннаго нанимателя съ наемщи- 
вомъ письменнаго услов1я, — положительно невозможенъ. 


Со временемъ, при новомъ накоплен!и въ судебной практик® 
«лучаевъ, характеризующихъ положеше нашего рабочаго насе- 
лен!я, мы еще возвратимся и къ вопросу объ установлени нор- 
мальныхь отношен!й между рабочими и нанимателями. Теперь 


` же, исчерпавши вс сколько-нибудь интересныя, въ этомъ отно- 


шени, будебныя дла послФдняго времени, намъ бы хотлось 
передать н%которыя впечатл$н1я, вынесенныя вообще изъ уго- 
ловныхь дфлъ, рьшепныхъ въ минувшую половину нынфшнаго 
года. Въ это время уголовныя дла, производивиияся въ Пе- 
тербург8 и Москвв, не представляли ничего особенно интерес- 
наго. На этотъ разъ отличилась провинщя, — главнымъ  обра- 
зомъ процессомъ Карицкаго и Дмитруевой. 
ДЪло это достаточно извфстно; о немъ много и говорилось 
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и печаталось. Поэтому мы не станемъ разеказывать его под- 
_робно и возьмемъ только изъ предварительнаго и судебнаго сл$д- 
стыя наиболфе выдающеся факты для того, чтобы легче было 
судить: основательно ли было обвинеше и чфмъ объясняется 
оправдательный приговоръ присяжныхъ. 


Н. 


ДЪло Дмитревой и Карицкаго кончено. Съ того дня, когда 
кассацпонный сенатъ призналь протестъ прокурора неоснова- 
тельнымъь и оставиль не отм$неннымъ оправдательный приго- 
‚ воръ присяжныхъ, — пропала надежда на то, что р$шеше, пра- 
вильность котораго признавалась болфе, нежели сомнительною, 
измфнится. За то теперь можно взглянуть на это дфло, кавъ 
на фактъ уже совершивпийся и взглянуть на него спокойно, без- 
пристрастно. — 

Въ уголовной лфтописи процессъ Диитр!евой и Карицкаго 
не займеть виднаго м$фста. Кража и вытравлен1е плода, — пре- 
ступлен1я, къ сожалфн1ю, не р$дыя и притомъ тавшя, въ вото- 
рыхъ весьма часто виновныхъ не находится. Въ своихъ подроб- 
ностяхъ дДЪло это неё представило ничего особеннаго въ юри- 
дическомъ отношенш. Даже рЪчи извфестныхъ адвокатовъ, съ- 
$хавшихся въ Рязань изъ Петербурга и Москвы, не представили 
собою ничего выдающагося. | 

Но за то въ лфтописи нашей общественной жизни и пре- 
имущественно жизни провинц1альной тЪхъ слоевъ, воторыхъ не 
смфетъ касаться провинщальная печать, дфло Дмитревой, во 
вефхъ его подробностяхъ, останется навсегда однимъ изъ 
самыхъ выдающихся фаЕтовъ. ДФло Дмитрлевой, — это семей- 
ная драма изъ провинщальной жизни, драма не выдуманная, съ 
живыми дфйствующими лицами, не успфвшими скрыть своихъ. 
страстей, желаний и инстинктовъ, своихъ друзей и покровите- 
лей. Въ дЪлВ Дмитрлевой рвсуется вся провивщальная жизнь, 
незнакомая съ какимъ-либо духовнымъ наслаждетемъ, но для 
которой за то доступны и понятны блага матеральныя во всфхъ. 
ихъ видахъ. Этимъ усломямъ жизни одинаково подчиняются 
всБ дЪйствующя лица, начиная съ губернской аристократии к 
кончая ихъ прислугой. Въ эту тину, въ это всепоглощающее: 
болото втягивается всяк й, случайно попадаюцщий въ провинц]- 
альную среду, если только ему не удастся спасти себя одино- 
чествомъ, похожимъ на аскетизмъ, или не посчастливится найти 
двухъ трехъ людей, способныхъ тратить время не на одни только 
варты, сплетни и любовныя интриги. 


` 
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Взгляните на дВйствующихь лицъ въ дфлв Дмитревой, про- 
сл®дитё инстинкты ими руководивше. 

В$ра Навловна Дмитриева — дочь довольно богатыхъ пом%- 
щиковъ, 17-ти лВтъ выдается замужъ за офицера пЪхотяаго 
полка. Любить своего мужа она, повидимому, не могла, разру- 
шить брачный съ нимъ союзъ она, если и желала, то не имВла 
права въ силу неразрывности нашего дерковнаго брака. Кто 
былъ причиною несогласй межлу молодыми супругами — оста- 
лось неизвфстнымъ. На суд мужь ВЪфры Павловны, рыдая, такъ 
говорилъ о ней: 

‹ЁКлянусь крестомъ и евангелемъ, я ничего не могу сказать 
про нее кромВ хорошаго.... Я самъ во всемъ виноватъ.... Она 
можетъ совершенно подчиниться тому, кто будетъ мягко обра- 
щаться съ нею: характеръ`у нея мягей, добрый, слабый... › 

Не будучи въ состояния жить съ нелюбимымъ челов$комъ, 
Дмитрева оставила мужа. Къ счастю для нея онъ быль на- 
<только честенъ, что не злоупотребляль своимъ супружескимъ 
правомъ и не требовалъь къ себф жену для ‹совмфстнаго по за- 
кону жительства». Быть можетъ, еслибы онъ сдфлалъ это, то 
при страстномъ темпераментф Дмитрлевой развязка вышла бы 
еще болфе трагическая. Къ счастно для обоихъ этого не слу- 
чилось, и Вфра Павловна, узхавти отъ мужа, переселилась въ 
родителямъ въ Рязанскую губерн!ю. | 

Тутъ, живя въ деревн®, она встрЪтилась съ челов$комъ же- 
натымъ и не молодымъ, занимающимъь одно изъ важнйшихь 
м%Феть въ губернской аристократи. Рязансый воинскай началь- 
никъ, полковникъ Николай Никитичъ ЁВострубо-Карицай —чео- 
вфвъ съ характеромъ сильнымъ и натурой энергической; это 
челов къ, правда, старыхъ понят!й и строгй формалистъ, но 
онъ никогда не теряется и даже на скамьБ подсудимыхъ, за- 
щищая свою будущность, напрягая всЪ силы своего ума для того, 
чтобы отрицать рёшательно все, онъ не забываетъ того, что онъ 
зоинскй начальникъ и блюдетъ за дисциплиной. 

«Я попрошу удалить свидВтеля въ особую комнату» — ска- 
залъ Карицый предсвдателю суда послЪ того, вакъ тотъ окон- 
чилъ допросъ свидфтеля, арестанта Громова, и. по принатому. 
обычаю пригласилъ его сфсть. Просьба ВКарицкаго была испох- 
нена и свидфтель выведенъ изъ залы засзданя. 

‹Я потому просилъ удалить его», продолжалъ тогда п одсу- 
димый полковникъ, «что вы, г. предсфдатель, предложили ему 
еЪсть, а онъ не смфеть сесть въ моемъ присутстыи. Еслибы 
®нъ сдЗлаль это, то подлежалъ бы отдачВ подъ судъ...» 
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Тавой челов®къ можеть не нравиться, ему трудно симпати- 


зировать, по онъ легко могъ подчинить себБ молодую, нераз-. 


витую женщину и вполиЪ овладфть ея волей. ДЪйствительно, 
‹коро Дмитрева совершенно подчивилась Карицкому. Онъ часто- 
бываль у ея родителей, его посф$щеня и короткость съ нею 
прикрывались родственными отвошен!ями: Карицый приходится 
двоюроднымъ племянникомъ жены дяди Дмитриевой. Такое от- 
даленное родство можетъ имфть значене даже и въ провинци 
только развЪ для того, чтобы прикрывались другя, боле бдиз- 
к1я связи. 

Черезъ иЪфсколько времени В$ра Павловна перефхала въ Ря- 
зань, гдБ и жила довольно скромно. Видфлась она съ Кариц- 
кныъ часто; подружившись съ его женою, она часто бывала въ 
ихъ дом, а самъ онъ навфщалъ ее Каждый день и короткоеть 
свою простиралъ до того, что приглашалъ въ квартиру Дмит- 
рзевой зубного врача для дерганья больного своего зуба. При 
этомъ онъ окружалъь свою дальнюю родственницу возможнымъ 


вниманемъ: даваль ей свой экипажъ, посылаль ей для услугь_ 


солдатъ и т. п. 

Все это впослЪдстыи Карицый см$ло а ссылаясь. 

на выставленныхъ имъ свидфтелей. Но, къ сожал$н!ю, излишнее 
отрицан1е расходилось слишкомъ ярко съ показав1ями другихъ 
_ евидфтелей и тфмъ самымъ само себя побивало. 
«Я никогда не позволилъь бы себф взать солдата для жеп- 
`щины> — говорилъ на судебномъ слФдстви полковникъ такимъ 
тономъ, въ которомъ слышалось оскорбленное чувство воина. — 
«Я офицерамъ не позволяль брать для услужевня  солдатъ. 
Правда, у отца Дмитревой, ‘въ деревнЪ, бывало человфкъ ‘по 
пяти отпускныхъ солдатъ, которые поступали къ нему по моей 
рекомендации. Но чтобы я давалъ ей въ услужене своихъ сол- 
датъ — слфдетие этого не доказало....>› 

— «Я жила у ВЪ$ры Павловны горничною—показывала подъ 
присягою м5щанка Марья Царькова. Отличная она была ба- 
рыня; хром хорошаго я ничего не могу про нее сказать. Я 
живала у ней вь Рязани тольво по времевамъ, а больше жила 
въ деревн®. ЗдЪсь служила ей Елисавета Оедоровна (Кассель) 
в солдаты, которыхъ присылалъ полковникъ Карицюй. 

«Въ чемъ были одфты эти солдаты?» спросилъ предс$да- 
тель. | 

— Обывновенно кавъ одфваютсл: мундиръ, фуражка, пор- 
тупей. подпоясанъ и въ.немъ штыкъ торчитъ. 

«Почему вы знаете, что ихъ присылаль Карице!й?»› 

— Да они сами говаривали, что отъ Карицкаго. Иногда 
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придуть сифнятьея, да и разтова риваютъ, что у полковника Ка- 
рицкаго сердится поваръ, что онъ своихъ вфстовыхъ сюда по- 
сылаетъ, а дома дЪловъ много. 

«Что же дфлали у васъь эти солдаты?» 

— Воду носили, на посылкахъ служили. 

«Самъ Карицый часто бывалъ у вашей барыни?» спросилъ 
‚ товарищь прокурора. - 

— Прежде онъ бывалъ часто, а въ посл$днее время сталь 
Зздить рёже. Мы полагали, что онъ родственникъ и ничего ме- 
жду ними не замфчали. Бывалъ онъ и по утрамъ, и по вече- 
рамъ—какъ придется. Иногда засидится почти до утра и а за 
нимъ дверь запру. . еее 

— Встр$чали вы у Дмитревой Карицкаго или жену его? 
спрашиваль защитникъ Карицкаго, Плеваво, выставленнаго его 
вментомъ свидфтеля, врача Модестова. 

— Варицкаго я ни разу не видалъ у ней, а жену его по- 
стоянно, отвфчаль подъ присагою Модестовъ. Дмитрева была 
еъ нею, кажется, въ очень хорошихъ отношен1яхъ.... Но Ка- 
рицкаго я -не встрфчалъ никогда, хотя бываль у Дмитревой 
довольно часто и по утрамъ-и по вечерамъ. 

«Вы меня встрфчали у Дмитриевой, г. Модестовъ? спросихь 
подсудимый Карицый. 

— Нфть, в$дь а уже заявилъ, что видалъ у нея только вашу 
супругу. 

«Скажите, въ какое время вы у меня бывали? обратилась 
къ свидфтелю Дмитриева. 

— Вь разное время, и утромъ и вечеромъ. 

«Очень часто? 

— Прежде изрздка, а потомъ, когда быль у васъ годовымъ 
медикомъ, довольно часто. 

«Карицкую вы у меня не вид$ли? 

— Н$тъ, видалъ очень часто. 

«Въ какомъ году это было? 

— Вь 1868 г. Е | 

‹«Такъ позвольте же, заявить, г. предефдатель, заговорила, 
волнуась, Дмитр1ева, что жены Карицкаго въ это время не было 
въ Разани. Она уфхала- совсфмъ въ Одессу въ начал сентября 
-1867-го года. 

«Да, это правда; свид$тель должно быть ошибся...›, замВтихь 
Карицейй. 

«Вы говорите, обратилась къ свид$телю Дмитрева, что ии 
разу ие встрёчали у меня самого ВБарицкаго... Но я напомню 
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вамъ два случая: во-первыхъ, вы встр®тили его у меня одинъ 
разъ при Правдинф, который подтвердить это. 
’ — Да, это дЪФйствительно... отвфчаль смфшавшись свидё- 
тель. 

‹Я. и другой случай помню: вы еще разъ видфли у меня 
Карицеаго... | 

— Нфтъ.. не помню... 

«Это вЪрно... 

— Но припомнить все невозможно... Бываешь во многихъ 
домахъ, видишь много лицъ.... оправдывался свидЪтель, ссылаясь 
на слабую памать... 

Близк1я отвошен!я Дмитр1евой съ Карицкимъ длились въ те- 
чев!е н$сколькихъ лфтъ. Въ это время она сдЗлалась беремен-. 
на. Боязнь родителей и скандала могли, и помимо вмян!я Ка- 
рицкаго, заставить Дмитр1еву желать во что бы то ни стало 
избавиться отъ живой ‘улики ея незаконной связи. Быть можеть, 
впрочемъ, что она одна не имЪла бы средствъ сдфлать то, въ 
чемъ ей могъ помочь только Карицюй, человзкъ съ вЪсомъ и 
большимъ влянемъ въ губернскомъ город. Воинсый налчаль- 
никъ, имЪющй по своимъ служебнымъь занятямъ сношеня со 
вс$мъ губернскимъ высшимъ м!ромъ, имВль ихъ конечно и съ 
. инепевторомъ врачебнаго отдфлен!я, гдВ свидфтельствуются сол- 
даты и ревруты. Инспекторъ врачебнаго отд$лен1я, Дюзингъ, 
слишвомъ мало знакомый съ женскими болфзнями, не рёшился 
однако самъ помочь Карицкому и: Дмитревой въ ихь намЪре- 
взи изгнать плодъ и вступиль по этому предмету въ переписку 
съ скопинекимъ врачемъ, Сапожковымъ, котораго уговаривають 
перейти въ Разань. Сапожковъ не сразу р$шается оставить 
Скопинъ, гдз онъ уже прюбрзлъ себБ и практику и положене, 
но наконецъ соглашается: предложевшя Дюзинга очень ужъ были 
соблазнительны. <‹ДЗло о вашемъ перем щени — въ шляпЪ; я 
такъ устроилъ д$ло, что начальникъ губерни самъ далъ пред- 
ложен1е васъ опредЗлить на мфсто рязанскаго уЪзднаго врача», 
писалъ Дюзингь Сапожкову 11-го юная. Спустя полтора м$- 
сяца Дюзингь торопить Сапожкова ‹пр!Вхать на одинъ день 
къ нему для совфщан1я объ одной больной>, говоритъ, что ему 
нужно переговорить съ Сапожковымъ объ одномъ дфлВ, за во- 
торое тотъ можетъ получить порядочное вознаграждене, и на- 
вонецъ проситъ у Сапожкова 75 рублей въ займы. Черезъ двВ 
недфли послВ того Дюзингь уже прямо пишеть Сапожкову: 
<«Особа, о которой я‘вамъ говорилъ, пр!Вхала и желаеть васъ. 
видзть, дабы посовфтоваться съ вами о ея болБзни. А потому 
съ получешя сего прЕзжайте въ Разань, взявъь съ собою по 
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крайней мЗрВ маточное зеркало и маточный зондъ. Вы знаете 
для какой надобности. Будущая практика ваша значительно 
можеть увеличиваться на будущее время черезъ рекоменда- 
цю этой 0собы. Труды ваши, вромЪ того, будутъ вознаграж- 
дены... Я говорилъ уже на счетъ васъ и Стародубскаго съ гу- 
бернаторомъ; онъ, по настоянио моему, ‘никогда не согласенъ 
перемфвить свое разъ высказанное намЗреше, чтобы вы были 
здфеь уфзднымъ врачемъ. Стародубекому уже отказано. Будьте 
въ этомъ отношени благонадежны>. 

Сапожковъ перефхалъ изъ Скопина въ Рязань на м$ето у$зд- 
наго врача ‹не по ходатайству Дюзинга, а для пользы службы, 
какъ опытный и искусный врачъ>, впослдстии показывалъ ря- 
занск!й губернаторъ Болдыревъ. Туть, вмфстВ съ Дюзингомъ, 
они принялись исполнять то, чего отъ нихъ требовали Карип- 
ый и Дмитралева. Вводилея зондъ, употреблялись горячя души, 
давалась даже спорынья внутрь— ничто не дЪйствовало. Довести 
ДЪло до конца не рфшались ни Дюзингъ, ни Сапожковъ, пер- 
вый быть можеть по неум$нью, а второй потому, что у него 
‹рука не подвималась на это». Т$мъ не менфе изгнан1е плода 
посл$довало, какъ утверждала Дмитрева, при помощи Кариц- 
каго, совершившаго собственноручно необходимую операшю у 
себя на квартирФ. 

Посл этого Дмитрева заболЁла и забол$ла опасно. Къ ней 
прЁхала изъ деревви мать; лечилъ ее Сапожковъ. Во время 
этой болфзни, когда Дмитрева находилась въ бреду, она, не 
сознавая ничего окружающаго, говорила при матери: «кровь... 
вровь... Николай Никитичъ, у васъ сюртувъ въ врови!... Нико- 
лай, дай напиться... больно, больно!...› и при этомъ прямо на- 
зывала то, въ чемъ состояла операщя. 

Болфзнь Дмитревой, настоящую причину которой знало не 
много лицъ, не имфвшихъ выгоды болтать объ ней, — прошла и 
ея отношен1я въ Карицвому пошли по прежнему. Оба они бы- 
вали у родныхъ Дмитриевой, въ томъ числ и у ея дяди, Га- 
зича. Во время этихъ посфщенй Варицый ночевалъь въ каби- 
нетф Галича, а Дмитр1ева въ дЪтекой. Въ вабинетВ Галича, въ 
его столб, хранились у него разныя процентныя бумаги въ 
пачкахъ. Начекъ этихъ было три, но содержане ихъ Галичъ, 
повидимому, провфрялъ р$дко. Годъ спустя послз болфзни 
Дмитревой, лЪтомъ 1868 года, посл того, какъ Карицый и 
Дмитрева были въ гостяхъ у Галича, обнаружилась кража од- 
ной пачки процентныхъ бумагь, имянныхь и безъимянныхъ. 
Опред$лить съ точностью время, когда произведена была кража, 
положительно нельзя, такъ какъ этого не могъ или не хот8ль 
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сдвлать самъ Галичь, т.-е. лицо, потерившее отъ преступле- 
ня. На судебномъ слЪдстви, въ течеме допроса, продолжавша- 
тося почти день, Галичъ давалъ показаня до того неясныя и 
противорёчивыя, что даже нельзя было опредфлить, гхЗ произ- 
ведена кража — въ деревнв или Липецк, куда праБзжаль Га- 
личъ и бралъ съ собою пачки съ билетами, Оцзнка показанй 
Галича сдфлана весьма вфрно представителемъ обвинительной 
власти: ‹или Галичь совеЪмъ не зналъ, есть ли у него деньги 
и какое -значеме имфютъ т$ пачки, квоторыя жена держала у 
него въ стол, или онъ страдаль тогда, какъ и теперь, раз- 
стройствомъ умственныхъ спотобностей, или, навонецъ, онъ даетъ 
свои показав1я по Чьей-нибудь, заранфе подготовленной про- 
грамм >. 

Но судя по предварительному слфдствю, кража была обна- 
ружена въ деревнЪ и объ этомъ подано было тотчасъь же за- 
явленте. 

Сначала заподозрили въ кражЪ лакея, продержали его ц%- 
лый м$сяцъ подъ арестомъ, но потомъ выпустили за отсут- 
стыемъ всякихъ противъ него уликъ. А спустя н%еколько `вре- 
мени, оказалось, что н$фкоторые изъ проданныхъ билетовъ про- 
даны были Дмитр1евою въ РажскЪ. Билеты эти, вакъ объяс- 
няла впослФдстви Дмитруева, ова получила отъ’ Карицкаго, съ 
которымъ передъ тфмъ ЪФздила въ Москву для размфна биле- 
товъ, чтб, впрочемъ, ей не удалось, такъ какъ банкирсыя кон- 
торы уже были предувфдомлены о нумерахъ украденныхъ биле- 
ТОВЪ. 

‚ Карицый отвергаль и въ этомъ случаВ все, т.-е. и пере- 
дачу имъ билетовь Дмитревой и пофздку съ нею въ Москву. 
Рядъ свидтелей, бывшихъ его подчиненныхъ, подтверждалъ на 
судЪ, что военный начальнивъ никуда въ это время изъ Рязани 
не Бздилъ. Самъ Карицый, желая доказать, что онъ никуда и 
никогда не отлучался изъ города, не сдавши свою должность, 
сказалъ: | 

«Я долженъ заявить суду, что не только на одинъ день, но 
и ‘на одинъ часъ не можеть убхать воинсый начальникъ изъ 
города, не поручивъ кому-нибудь исправлеше своей должности, 
потому что воинсый начальнавъ есть коменлантъ города. Если 
случится пожаръ или безпорядокъ въ острог, а воинсюй на- 
чальнивъ уБхалъ куда-нибудь, —онъ подвергается за это отвзт- 
ственности... Я у$зжалъь иногда обдать часа на два въ пом$- 
щиЕу Лихареву версты за три отъ Рязани, и то я веегда на- 
значалъь исправляющаго должность».... 

Черезъ несколько минутъ посл этого заявления въ залу за- 
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<Зхатя вошель свидфтель поручикъ Филипповъ, х8лопроизводи- 
дитель въ управлен1и воинскаго начальника, выдавиий вм ств съ 
своими сослуживцами свидЗтельство Карицкому въ томъ, что 
<не только при отъФздВ полковника изъ Рязани на день или 
болфе, но и при отъЁздВ даже на 3—4 часа за городъ, сооб- 
цалось старшему изъ баталонныхь командировъ объ исправле- 
нш обязанности воинскаго начальника». 

«Скажите, обратился къ свидтелю предс$датель, во время 
зашей службы въ управлении воинскаго начальника бывали та- 


‚ве примЗры, чтобы Карицый уфзжалъ изъ Рязани за нёсколь- 


во верстъ, на н$еколько часовъ, напримЗръ, хоть въ гости къ 
какому-нибудь помфщику, давалъ бы привазъ объ исправлеми 
своей должности»? 

— Не помню-съ... н%тъ... такихъ примзровъ не бывало.., 
отвфчалъь свилфтель, очевидно забывний о подписанномъ имъ са- 
мимъ свидфтельств®... 

Какъ бы то ни было, но когда Галичь узналъ, что въ Ряж- 
«ЕВ какая-то дауа м$5няла его процентные билеты, ему уже не 
трудно было собрать св$дБе!я объ этой дамЪ, которая оказалась 
его племянницей. Тогда Галичъ вмфст$ съ женою отправляются“ 
въ больной Дмитревей и прямо спрашиваютъ ее, была ли она 
зъ РажсЕБ и глВ взяла размфненные тамъ билеты. Смущенная 
этими вопросами Дмитр1ева сказала дядЪ, что объ этомъ знаетъ 
Карицый, вотораго просила пригласить къ ней. Карицый сна- 
чала отказывался пруБхать, но навонецъ пруЗхалъ, прамо по- 
шелъ въ спальню, гдЪ больная Дмитриева лежала въ постели, 
и остался тамъ съ нею наединЪ. Что они тамъ говорили —ни- 
кто конечно не слыхалъ; Дмитрлева утверждала потомъ, что 
Карицюй упрашиваль ее не говорить, что билеты она получила 
оть него, и принять все на себя, оббщая, при своихъ связяхъ 
и близвкомъ знакомств съ провуроромъ окружнаго суда, поту- 
шить все это дЬло. Какъ бы то ни было, но когда окончилось 
это свидаше и Карицкй вышелъ изъ спальни, то онъ обьявилъ 
роднымъ Дмитриевой, что она созналась и вс билеты сожжены. 
ВелБдъ затБмъ вышла изъ спальни Дмитр1ева и сама подтвер- 
дила это сознаше... : 

Но потушить дфло оказалось невозможнымъ; слфдетые уже 
началось и больную Дмитреву арестовали и посадили въ ос- 
трогъ, въ больничное отдфлеше. 

Туть она остается одна — съ своими физическими и нрав- 
ственными страданями. ВсЁ ее оставили, и даже Кариций, 
расточави!й ей недавно всевозможных родственныя заски—бро- 
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силъ ее. Несчастная женщина не знаетъ, что ей дфлать, не 
знаеть къ кому ей обратитьея и въ цфломъ город не на- 
ходить ни одного человфка, у котогаго могла бы попросить. 
совфта. Тогда она вспоминаетъь о товарищЪ прокурора москов- 
скаго окружпаго суда КостылевЪ, который жилъ въ Рязани и 
былъ съ нею звакомъ, и проситъ его пр$хать. Костылевъ ис- 
полняетъ эту просьбу и тутъ, въ острожной больниц, при пер- 
вомъ же свидании Дмитр1ева разсказываеть ему откровенно и 
подробно все: какъ она была въ связи съ Карицкимъ, какъ было 
произведено изгнав1е плода, какъ посылалъ ее Карицый мЪнать. 
билеты и какъ упросилъ ее взать на себя вину. 

ПослБ отъФзда Костылева, Дмитрева еще разъ повторила 
тотъ же разсказъ судебному слдователю. Съ этихъ поръ на- 
чатое дфло о краж приняло вовый оборотъ; къ обвинен1ю были 
привлечены новыя лица и самое дЪло усложнилось новыми: об- 
стоятельствами. | 

Но это не "фшало Карицкому оставаться на свободЪ. Таже 
самая обринительнал звласть, которая считала возможнымъ, по 
первому подозрфн!ю въ кражф, арестовать лакея Галича, не по- 
‘сагала на личность Карицкаго. И ВКарицый пользовался своей 
свободой. Если онъ не посфщалъ явно Дмитр!еву, то онъ ви- 
ДЪлея съ нею тайно, два раза, въ больниц и въ острот$. 

Напрасно Карицк!й старался отвергать эти свидания. Свида- 
не въ острогф въ особенности представляется несомнфннымъ. 
Оно подтверждалось показан1ями свидфтелей, правда, не принад- 
лежавшихъ къ высшимъ сферамъ губернской аристократи, но- 
за то такихъ лицъ, которые, еслибъ не хотфли жертвовать сво- 
ими интересами, то должны были бы показывать совершенно- 
противное тому, что они говорили на суд%. 

Разансюй нотар!усь, Соколовъ, подъ присягою показывалъь, 
что смотритель острога, Морозовъ, съ которымъ онъ былъ зна- 
комтъ, разсказывалъ ему сначала, что Карицый просилъ его ус- 
троить свиданше съ Дмитревой, но онъ не соглашается, боясь. 
прокурорскаго надзора, а потомъ, черезъ недлю, сообщилъ, 
что онъ допустилъ это свидане. 

Четыре арестанта, сидфвшихъ въ острог, показали, что од- 
нажды вечеромъ они видфли, какъ подъФхаль въ острогу Ва- 
рицв!Й и какъ, потомъ, провели черезъ дворъ Дмитреву. Въ. 
памяти арестантовъ, — для которыхъ пр!здъь воинекаго на-- 
чальника составляетъь важное событ1е, — оно не могло не врф- 
заться. Напрасно штабсъ-капитанъ Морозовъ, бывий смо- 
тритель острога, на очной ставкЁ съ Соколовымъ и арестантами 
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<тояль на своемъ, что онъ «ничего по этому дФлу не знаетъ>. 
Напрасно тавже Карицк!й въ отвфтъ Дмитр1евой, которая стала 
убЪ ждать Морозова припомнить, кавъ онъ свелъ ее съ Кариц- 
кИМЪ, ВОСЕЛИЕНУЛЬЪ: «ЭТО ужъ не просто ложь, а дерзкая ложы» 
Напрасно было это голое отрицане потому, что только свида- 
з1е Карицкаго съ Дмитревой можетъ объяснить происхождене 
записки Дмитруевой на имя Кассель, писанной ею изъ тюрьмы 
©ъ очевидною цфлью поколебать достов$рность первоначальнаго 
повазан1я Дматревой. 

Если ужъ гдЪ видна ‹не простая, а дерзкая ложь», такъ 
это не въ разсказЪ и показаняхъ Дмитриевой, а въ цЪлой по- 
‚ловинз д$ла. Рядъ свидфтелей подъ присягою удостов$ряетъ то, 
что другой рядъ свидЪтелей .точно также отвергаетъ. ГдЪ въ 
этомъ случаВ была правда и гдЪ хдерзкая ложь» —должеы были 
ффшить присяжные. Но они этого вопроса не рёшили; они при- 
знали 6съл5 невиновными. Ворреспондентъ «Русской ЛЪтописи» 
такъ описываеть общую картину, по произнесети оправдатель- 
чаго вердикта: 

«Публика выслушала приговоръ присяжныхь въ глубокомъ. 
‘молчани. Карицый три раза перекрестился и черезъ рёшеткву 
обнялея съ своимъ защитникомъ. Дюзингъь плавалъ; Кассель 
цфловала своего защитника; Сапожковь и Диитрева сидЪли, 
мразно углубившись внутрь себя. 

— Господа, обратился предсфдатель къ подсудимымъ, — вы 
свободны. Можете выйти изъ-за р$шетки и сеть тамъ, гдВ 
сидятъ вс честные, не запятнанные судомъ люди>. 

Дюзингъ, Сапожковъ и Кассель вышли. Дмитрева непод- 
важно сидзла, прижавшись къ рёшеткВ и склонивъ на нее го- 
лову. Карицкй тоже оставался въ своемъ углу. Для того, чтобы 
выйти, ему нужно было пройти мимо Дмитревой, и онъ, каза- 
лось, ждалъ, чтобы она вышла первая. 

ЗатЪмъ предсБдатель объявилъь резолющю и закрылъ засЪ- 
дануе. 

Судъ удалился изъ залы. Было около 9-ти часовъ вечера. 
Публика толпилась вругомъ подсудимыхъ, — всЪ весело поздрав- 
дали ихъ. Дмитр!ева задумчиво стояла у входа за уЪшетву, за 
Боторою провела она десять дней. Что-то странное было на 
лицВ ея: чахоточный румянецъ ярко горёлъ, но глаза потускли 
и ничего нельзя было прочесть въ нихъ, — ни. радости, ни горя. 
Проходя мимо, Карицый нагнулся въ ней и протянулъ руку. 

— Поздравляю васъ, В$ра Павловна! сказаль онъ. Шоз- 
дравляю. 
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Дмитрва быстро отвернулась, судорога пробфжала по гу- 
бамъ ея. 

Между т$мъ Карицый подошель въ приеяжнымъ, которые 
столпились 050оло своихъ мЪетъ. 

— Господа! говорилъ онъ пожимая имъ руки, — вашъ при- 
говоръ справедливъ. Клянусь вамъ Богомъ, клянусь прахомъ- 
моей матери, что я невиненъ... Если я ягу, пусть стан 2 
мертвыми дЪтей своихъ, когда прЪду домой... 

Выговоривъ эту страшную клятву, полковникъ отбфжалъ въ. 
другую еторону, сталь въ проход между боковой дверью и; 
м+фстами защитниковъ и вачалъ принимать поздравления. Пуб- 
лика толпами -повалила изъ залы. По дорог, всБ проходивише- 
мимо Карицкаго останавливались и лобызались съ нимъ. 

Въ это время къ Дмитревой, которую горячо цфлуя, обсту- 
пали дамы, подошелъ со слезами на глазахъ Дюзингъ. 

— А! поздравляю, поздравляю васъ! заговорилъь онъ, схва- 
тивъ ея руку. Такой хоропий приговоръ. 

— Благодарю васъ, Августь дедоровичъ, отвЗчала Дмитртева.. 
Простите.... простите мепя, Августь Федоровичь за то, что я: 
говорила и противъ васъ... 

— 9! что теперь вспоминать объ этомъ, Вфра Павловна? 
Веб мы виноваты, да все прошло!...> 

Передавъ самыя характерныя черты изъ дфла Карицкаго и 
Дмитр1евой, мы не нашли нужнымъ останавливаться на защит. 
главныхъь подеудимыхь потому, что защита какъ Карицкаго, 
такъ и Дмитр!евой ничего не сдфлала для выяснения темныхъ. 
обстоятельствъ д$ла; напротивъ того, оба, московсвихъ адвоката — 
Барицкаго, г. Плевако, и Дмитруевой, вн. Урусовъ, въ течеше- 
процесса гораздо болфе занимались собою, нежели судьбою сво-- 
ихъ вментовъ. Въ то время, когда защитникъ Дмитриевой до- 
прашиваеть свидфтеля Галича, защитникъ ЁКарицкаго, выфето- 
того, чтобы слушать вопросы и отвЪты, занимается только тъмъ, 
что записываетъь число ихъ и затфмъ просить предс$дателя. 
прервать засЗдан1е для того, чтобы дать отдохнуть ему самому 
и свид$телю, которому г. Урусовъ ‹предложиль 360 вопросовъ».. 
Стфитъ только г. Урусову заявить просьбу объ удержани на. 
ночь въ здани суда троихъ свидфтелей, чтобы такую же просьбу. 
заявилъь и г. Плевако относительно другихъ трехъ свидфтелей.. 
Несмотря на то, что предефдатель суда убёждаетъ г. Плевако- 
не удерживать одну изъ свидфтельницъ, Стабникову, потому, что 
она беременна и нездорова и было бы нечеловфчно оставлять. 
въ здани суда безъ постели и тфхъ удобствъ, въ которыхь она. 
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нуждается, г. Плевако стоить на своемъ, — ‘что ему. нужна 
Стабвикова, также вавъ и г. Урусову остальные свидфтели для. 
дополнительнаго допроса. Торда;, чтобы не удерживать напрасно 
свидфтелей, председатель предложилъь защитникамъ сдфлать тот-- 
часъ же дополнительный допросъ тфиъ свидфтелямъ, которыхъ 
они хот$ли удержать на ночь, но оказалось, что никакихъ до- 
полнительныхь вопросовъ защитники предложить не имфютъ.. 
Личные споры и пререкан1я двухъ московскахъ адвокатовъ про- 
должались въ течене всего процесса. Г. Плевако нашелъ даже 
почему-то нужнымъ покичитьсл передъ г. Урусовымъ своимъ зна 
комъ присяжнаго повфреннаго, котораго тотъ не имфетъ, не- 
понимая того, что этотъ знакъ, какъ доказательство принадлеж- 
ности къ корпорации присяжныхъ повфренныхъ, еще болЪе обя-- 
зывалъ г. Плевако не затягивать дзло личными, недостойными 
прен!ями, ко вреду для подсудимыхъ, которые поручили ему № 
его товарищамъ свою защиту. 

Не находя никакого разъяснен1я темнаго дфла относительно. 
двухъ главныхъ подсудимыхъ — Карицкаго и Дмитрмевой — въ. 
защит8, присяжнымъ оставалось, при постановлени приго- 
вора, основываться на судебномъ слфдетыи и обвинев!и. Судеб- 
ное слфдстве, несмотря на множество свидфтелей, выставлен- 
ных Карицкимь и подтверждавшихь голое отрицаше всего, 
что только ни касалось его отношен1й въ Дмитревой, — вовсе 
не было безусловно въ его пользу. Уже по однамъ тфмъ фак- 
тамъ и показанямъ, которые приведены нами, — можно видфть,. 
до какой степени шатки и сомнительны были показатя н$ко- 
торыхъ изъ свидфтелей; но мы не приводили вовсе показавй к 
разсказовъ лицъ, говорившихъ, безъ всякаго о томъ вопроса, о- 
своей неподкупности, о своемъ служен1и правдБ и о святости 
присяги, тогда какъ въ самыхъ показаняхъ невольно слыша- 
лось что-то совершенно противоположное. Еслибы присяжные- 
признали, что не Дмитр!ева и выставленные обвинешемъ сви- 
дфтели утверждаютъ «дерзкую ложь> и обвинили бы Карицкаго,. 
то они не могли въ такомъ случа$ не обвинить и остальныхъ лицъ.. 
Обвинить Карицкаго въ краж} они также не могли, — на это- 
у нихъ было слишкомъ мало уликъ, особенно посл того, вакъ 
лицо, потерп$вшее отъ кражи, т.-е. Галичъ, чуть не утверждаль, . 
что у него никакой кражи и произведено не было. Между т$мъ.. 
обвиняя Карицкаго въ изгнави плода, присяжные не могли бы. 
оправдать Дмитреву, которая сама созналась въ этомъ преступ-- 
лен1и, ви Кассель, Дюзинга и Сапожкова, противъ которыхъ. 
судебное слЪдстые хотя представило меньше уликъ, ЧЬМЪ скольБоь 
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давало ихъ предварительное слВдетые, но все же и этихъ уликъ 
могло быть достаточно для обвиненя, особенно въ виду того, 
что судебное слдетве недостаточно опровергло всВ тЪ обстоя- 
тельства, которыя были доказаны на слфдетвш предварительном». 
А. что выфстВ съ Карицкимъ присяжные не рёшились обвинить 
и всзхъ остальныхь лицъ, — это совершенно понятно. Совфеть 
не позволила имъ покарать Дмитриеву, которая - достаточно вы- 
‹традала за свой проступокъ, перенеся, въ течене двухъ лЁтъ, 
таня физическя и нравственныя муки, посл которыхъ еще 
човое наклзане было бы просто безчеловЪчно. Не позволила 
присяжнымъ совЪсть обвинять и остальныхь лицъ потому, что 
преступлен!я, въ которыхъ эти лица обвинялись, по понятямъ 
большинства провинцальнаго общества, даже и не считаются 
‘безнравственными дЪйствями, потому что присяжные, сами жи- 
тели города Разани, слишкомъ близко знали, насколько преступ- 
ныя дфиствя этихъ лицъ объяснялись т$ми услойями, въ ко- 
торыя поставила ихъ м%$етная губернская жазнь. Наконецъ, от- 
‘винувши въ сторону вс эти нравственныя причины, которыми 
могли руководствоваться присяжные, можно ли требовать, чтобы 
эти двнадцать челов къ служили безусловной справедливости, 
тогда какъ кругомъ ихъ эта справедливость попиралась но- 
гами? Можно ли требовать, чтобы эти двфнадпать человЪкъ 
ютр$шились оть традицй и повлонешя сид и вмян!ю, когда 
Жругомь ихъ все падаеть ницъ передъ матеральными благами? 
Можпо ли требовать, чтобы эти двЪфнадцать человЪвъ прида-. 
зали больше в$ры словамъ больной женщины, показамямъ гор- 
ничной, какихъь то неизвзстныхъ доктора и нотаруса и н5еколь- 
кихъ арестантовъ и арестантокъ, нежели клятвеянымъь зав$ре- 
вамъ заслуженнаго полковника и воинскаго начальника, объясне- 
нямъ губернатора и показашямъ цЪфлаго ряда лицъ, съ кото- 
рыми ‘чуть не всяв1й день сталкиваются ихъ интересы? Можно ли, 
говоримъ мы, этого требовать отъ людей, воспитанныхъ въ по- 
наятяхъ недавняго прошлаго, когда. самъ завонъ обязывалъ су- 
дей ‹при равной степени достовЪрности законныхъ свидФтелей, 
въ случаБ противор5чя ихъ давать преимущество; 1. Мужчан 
3передь женщиною. 2. Знатному передъ незнатнымъ. 3. Ученому 
передъ веученымъ. 4. Духовному передъ свЪтскимъ›. 

Но если для насъ совершенно понятенъ оправдательный 
приговоръ присяжныхъ, то мы рЬшительно не зяаемъ, чЪмъ объ- 
‚аснить, сколько-нибудь благовидно, образъ дЪйстьй въ этомъ 
ДВяБ провурорсваго надзора разанскаго окружнаго суда. Въ 
„-Разани, въ первый разъ со времени судебной реформы, обванялъ 


р 
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не мфстный прокуроръ или его товарищь, & товарищь прокурора 
московской судебной палаты, пруБхавиий для этого изъ Москвы. 
Обвинялъ же онъ потому, что рязанскй прокурорсый надзоръ- 
полагаль прекратить сл$детве, и только московская судебная 
палата вмфето этого сдБлала постановлене о предав1и суду 
обвиняемыхъ, въ томъ числ и Карицкаго, какъ главнаго винов- 
наго. Ч$мъ руководствовалея рязансый прокуроръ, предлагая 
превратить слЪдстве, —мы недоумфваемъ. Изъ самаго короткаго, 
поверхноетнаго очерка д$ла Дмитревой и Карицкаго видно, что- 
въ немъ матерала для обвиненая обоихъ представлялось доста- 
точно. А между тфмъ этотъ взгляль разанскаго прокурора и& 
дЪло объясняетъь многое. Зная, до какой степени несамостоя- 
тельны исправляюще должность судебныхъ сл$дователей и какое 
сильное вл1яве на производство предварительнаго сл дств1я имЗетъ. 
прокурорсвй надзоръ, — легко себЪ объяснить, почему въ этомъ- 
сл$детви многое осталось нераскрытымъ, а многое, благодаря 
пребывантю Карицкаго на свобод%, усизло совершенно измфниться, 
такъ что на судебномъ слфдствыи дфло легко могло бы пред- 
ставляться иначе, еслибы оно ведено было правильно съ самаго- 
начала. Этоть отвазъ м%стнаго прокурора отъ обвиненя въ. 
дфлф, въ которомъ представлялось достаточно для того данныхь, 
быль повидимому встрЪченъ одобрительно со сторонычего началь- 
ства, какъ это видно изъ того, что велЁдъ за дВломъ Дмитрлевой 
прокуроръ рязанскаго окружнаго суда получиль высшее на- 
значенте!). 

Въ виду такого образа дфйстьй рязанскаго прокурорскаго 
надзора, — положене обвинителя, пр!хавшаго изъ Москвы и 
сразу попавшаго въ чуждую и враждебную среду, было весьма. 
затруднительно и нельзя поэтому не признать справедливыми’ 
слова г. товарища прокурора московской судебной палаты, Пе- 
трова, что его положен!е, какъ обвинителя, въ этомъ дфлВ труд- 
нфе, чЪмъ во всякомъ другомъ. Нужно отдать справедливость. 
г. Петрову, что, несмотря на невыгодное положеше, онъ велъ- 
обвинен!е весьма старательно. Въ одномъ его можно упрекнуть, — 
это въ томъ, что приведенные имъ въ вассащонномъ протест®. 
поводы къ оти$н рфшен1я слабы. 

Упомянувши о той ничфмъ необъяснимой осторожности, кото 
рую обнаружиль рязансый прокурорскй надзоръ по дЗлу Дми-- 
тревой и Карицкаго, мы считаемъ нужнымъ сказать, что мы во- 
все не противъ такой осмотрительности въ тфхъ случаяхъ, когда. 


Га 


1) Г. Жихаревъ назначенъ прокуроромъ саратовской судебной палаты, 
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она дЪйствительно умЗстна. Мы желали бы даже, чтобы всявый 
разъ, когда для обвинен1я представляется недостаточно данныхь 
и нЪтъ жалобы лица потериф$вшаго отъ преступленя, — прокурор- 
<®й надзоръ дЪйствовалъь какъ можно осмотрительнЪе. Н$Зтъ 
надобности возбуждать дла, которыя неминуемо должны окон- 
читься оправдан!емъ. 

Въ числу такихъ дВлъ принадлежитъ, наприм®ръ, дЁло, раз- 
сматривавшееся въ прошломъ году въ ХарьковЪ, по обвинению 
гг. Шидловскаго и Паскевича въ оскорбления полицейскаго 
чиновника, который на это оскорблене вовсе и не жаловался. 
Еслябы даже оскорблене и было нанесено, но самъ оскорбленный 
считаетъ такое оскорблен1е за милость или счасте, дающее ему 
право на вознаграждене не уголовнымъ путемъ, то къ чему 
было поднимать цЪлое дфло, окончившееся оправдан1емъ под- 
судимыхъ во взводимомъ на нихъ обвинении. 

Н%что подобное представляетъ другое дЪло, бол$е серьезное, 
производившееся въ Харьков» въ февралЗ нынфшняго года. Это 
ЯЪло по обвинепио г. Рукавишникова въ покушенш на убйетво 
г. Пащенко; оно осталось почти совершенно неизв$стнымъ публик, 
объ немъ въ газетахъ почти не говорилось, тогда какъ обстоя- 
‘тельства этого дфла вполнФ заслуживали внимания. 

Въ ХарьковЪ, въ дом$ Пащенко и его молодой жены, бывалхъ 
часто, какъ хорош знакомый и прятель Пащенко, молодой 
человЪвъ 18-ти лЁтъ, Рукавишниковъ. Возрастъ г. Рукавишникова, 
его короткое знакомство съ молодыми супругами, между которыми 
бывали несоглас1я, наружность г-жи Пащенко, — все это могло 
подать поводъ къ тому, что молодой челов къ началъ увлекаться, 
и одпажды, когда онъ быль у Пащенко, тотъ ему посовзтываль 
бывать у нихъ р5же. Спустя день, или два посл этого, Цащенко 
быль въ дом у родныхъь Рукавишникова, гд$ быль и самъ 
‘молодой Рукавишниковъ. Онъ вм$ст8 съ Пащенко собирался 
‘стрФлять въ комнатВ въ цфль изъ пистолета монте-кристо, за- 
ряжающагося, какъ извзетно, не порохохъ, а однимъ капсюлемъ, 
«ила котораго тавъ незначительна, что онъ на близкомъ раз- 
стоянии выгоняетъ пулю величиною въ среднюю дробину. Вдругъ 
въ комнат, куда ушли Пащенко и Рукавишниковъ, раздался 
выстрфлъ, — изъ двери выбЪжаль Пащенко и по всему дому рас- 
пространилось извфсте, что Рувавишниковъ въ него выстр%®лиль 
изъ пистолета. Побфжали за докторомъ; тотъ сталь отыскивать . 
пулю, которая ранила Пащенко въ грудь и скользнувъ по 
ребру, прошла въ бовъ. Операщя вынимая пули произвела. 
«ильную потерю крови раненому, который, можетъ быть, подъ 
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первымъ впечатлЗемъ боли и въ особенности хлороформиро- 
зан1я, на вопросъ доктора, какъ это случилось, отвВтилъ, что. 
Рукавишниковъ въ него выстр%лилъ, должно быть изъ ревности. 
Но велЪдъ затфыъ, когда явилась полищя отобрать отъ Пащенко. 
допросъ о происшествия, онъ уже утверждалъ, что по неосторож- 
ности выстрфлилъ въ себя самъ, а потомъ, что выстрФлъ сдЪлалъ. 


_ Рукавишниковь и раниль его нечаянно. Это свое показан!е: 


онъ не измфнилъ до самого конца дЗла. Не будучи въ состоянии, 
вел дств1е неудачной операции и потери крови, отправиться домой, 
Пащенко остался въ гостяхъ, гдз его уложили въ постель. Не. 
далфе, какъ черезъ день, Пащенко уже настолько поправился, 
что перефхаль къ себЪ и тутъ его, въ теченте всего времени, 
нова онъ выздоравливалъ, навфщаль Рукавишниковъ, однажды 
даже ночевавиий у постели больного. Казалось, что никакихъ. 
послЗдстый все это происшестые имЪть не будетъ, какъ не 
имфз0 оно длз здоровья г. Пащевко. | 
Вдругъ, прокурорскй надзоръ начинаетъ сл$дствые. Рука- 
вишвиковъ подвергается домашнему аресту, подъ которымъ сидитъ 
боле 2-хъ м$фсацевъ. Въ это время д$лается обыскъ у него и 
у г-жи Пащевко, при чемъ у посл дней находятъ и пробщають 
къ дёлу вак!я-то письма, когда-то ею писанныя къ Рувавишвникову, 
въ которыхь ничего ни предосудительнаго, ни относящагося 
прямо къ дфлу не находятъ. Пишется обвинительный актъ и 
Рувавишниковъ предается суду по обвинешю въ покушени, съ 
заранфе обдуманнымъ намфренемтъ, на убйство Пащенко, т.-е. 
въ преступлении, за которое по закону можеть быть назначена 


. каторжная работа. 


На судебномъ слЗдстыи допрашивается множество свидёте- 
лей, въ томъ числ и прислуга Пащенко, повторяются вслухъ 
всявя сплетни, приводятся отрывки изъ писемъ г-жи Пащенко, 
словомъ, дЪлается все, чтобы обвинить Рукавишникова въ взво- 
димомъ на пего преступлени и что, выфстВ съ тфмъ, должно. 
‘было набросить т$нь на его отношеня къ г-жф Пащевко и на- 
нести ея мужу рядь ударовъ, гораздо боле чувствительныхъ 
ч5мъ выстрфль въ него дробиною. Эксперты, приглашенные 
въ судъ, осмотрзвши вещественное доказательство — злополучный 
пистолетъ монте-вристо, заявили, какъ и сл$Здовало ожидать, что- 
нужна особая несчастная случайность, чтобы убить изъ такого 
пистолета взрослаго человфка. Присяжные не могли, конечно, 
обвинить Рукавишникова въ покушен1и на убйство и признали 
его виновнымъ лишь въ неосторожномъ обращении съ оружемъ. 

Вотъ коротко обстоятельства дфла, по которому предваритель- 
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ное слфдетвые тянулось почти три м$сяца и судебное засфдаше 
пфлыхъ два дня. Спрашивается теперь, — съ какою цфлью на- 
чиналъ прокурорсюй надзоръ пресл5дованме Рукавишникова въ 
преступлении, въ которомъ его не подозрЪвало лицо, пострадав- 
шее отъ неосторожности подсудимаго, и въ которомъ признать 
его виновнымъ присяжные не могли? А между тЪмъ, сколько вреда 
принесло это обвиненле лицамъ ни въ чемъ не виновнымъ, — 
т.-е. Пащенко и его жен! (Сколько пищи дала прокурорская 
власть губернскимъ сплетникамъ и сплетницамъ для того, чтобы 
забросать самыми скверными подозрёшями людей, ничего пре- 
ступнаго не сдфлавшихъ. Вее это, также кавъ и оправдатель- 
ный праговоръ присажныхъ, должна была предвидфть обвини- 
тельная власть. Неужели-же прокурорскому надзору нужно сл?- 
ховать“ отжившему свой в$къ правилу стараго римскаго права— 
$4 уазНИа её регеаф типдив. 

Мы этого не думаемъ. Мы знаемъ, напротивъ, что судебные 
уставы \вовсе не требуютъ такого усердля обвинительной власти, 
и желали бы, чтобы она р$же обнаруживала свою дзятельность 
©ъ тою неосмотрительностью и излишнимъ усердемъ, все пре- 
возмогающимъ, какое мы видфли не -только въ провинщальныхъ 
<удахъ, но и во многихъ случаяхъь въ ПетербургВ и Москв$. 


В. И. 





ВСЕ ВПЕРЕДЪ 


РОМАНЪ. 


Переводъ съ рукописи. 


ГЛАВА ПЯТАЯ *.. 


Молодые господа, кавъ выражались жители Ротебюля, уже 
ифлыхъ три дня находились въ зАмЕЁ, а волненве, вызван- 
ное этимъ великимъ событемъ въ маленькомъ городЪ, все еще 
не унималось. Никогда еще кумушки не отрывались такъ часто 
отъ работы, чтобы перешептываться черезъ плетви, отд лавшие 
ихъ садики. Никогда еще не собирались онф такъ часто пать. 
кофе въ большой бесфдкЗ, передъ аотекой, подъ вывфской ‹Ле- 
бедя», на небольшой базарной площади. Никогда еще жена оружей- 
наго мастера Финдельманъ, жена вупца Целлеръ, жена управ- 
лающаго фабрикой Кёрнике, ве завидовали такъ сильно дружб® 
аптекарши Гиппе съ женой совтника. Никогда еще эти дамы 
не жили въ такомъ ладу лругъь въ другомъ; никогда еще при- 
вычка совфтницы вЗчно толковать про свою Лизхенъ не каза- 
лась имъ такой сыфшной и неприличной, какъ теперь. 

` Совфтница, само собой разумЪется, уже побывала въ заме 
вст съ Лизхенъ, чтобы представиться господамъ. «Она могла 
сказать безъ преувеличеня, что премъ превзошелъ вс$ ея ожи- 
дан1я. Она съ своей стороны не заявляетъ никакихъь претензай; 


*) См. выше: юнь, 648 стр. Въ предыдушей книжкВ мы вазвали новый трудъ 
Шпильгагена «ПОВВСТЬЮ», вл дстМе ошибки въ самой рукописи автора; исправляем 
теперь это назване по его указан. — Ред. | 
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она старая женщина и ей все равно—отличаютъ ее или итъ, 
лишь бы оказывали ей должное уважен!е; а въ этомъ поел$д- 
немъ ей никогда и прежде не отказывали въ замкЗ. Но что 
касается Лизхенъ! Дамы могутъ вфрить или н$тъ, кавъ имъ 0у- 
деть угодно: но молодая графиня отнеслась къ Лизхенъ, кавъ 
къ сестр$. И воть, какъ оправдалось еще разъ то, чтб совзт- 
ница’ всегда утверждала: истинная любезность и истинная гу- 
манность встрфчаются лишь у истинныхъ, у настоящихъь ари- 
стократовъ. Черезъ какихъ-нибудь пять минутъ графиня обраща- 
лась съ Лизхенъ такъ дружески, кавъ супруга принца — при 
этомъ мадамъ Ифлеръ энергически поправила завязки чепца подъ 
подбородкомъ — ни разу въ ц$лые четыре года не отнеслась 
къ ней. Графиня сейчасъ же замЪтила, какого превраснаго голу- 
Фбого цвфта глаза у Лизхенъ, и какъ хорошъ ея цвфтъ лица, и 
<ъ какамъ вкусомъ дфвочка одфвается. И это тзмъ любезнзе. 
0 стороны графини, что у ней у самой прелестнзйе голубые 
глаза и прекраснЪйний цвфтъ лица и самые дивные, б$локурые 
волосы; а ужъ про туалетъь и говорить нёчего: само собой ра- 
зумЗется, что у такой знатной, молодой, хорошенькой дамы, 
которая только-что пр!хала изъ Берлина, туалетъ и не можеть 
быть иной, какъ самый изящный, самый великолЗпный; & что 
онъ самымъ ‘превосходнымъ образбмъ` присповобленъ въ интерес- 
ному положенлю, въ какомъ находится теперь молодая женщина- 
®9бъ этомЪ и упоминать безполезно>. . 

‚ Туть тлаза вебхъ присутствующихъ дамъ устремились на 
Змокъ, возвышавиийся надъ городскими крышами и види виийся 
въ расврытыя двери бесЗдки. 

Ну и само собой разумФется, что дамы пуетили въ ходъ всё 
уловки, чтобы выспросить совфтницу касательно этого въ выс- 
чпей степени интереснаго пункта. Но совфтница; или не хот$аа, 
или не могла передать разговоръ свой `съ графиней на эту тему; 
кром того разговоръ длилея не долго, потому что графиня 
занималась исключительно Лизхенъ; Лизхенъ заставили пЪть и 
играть и графиня очень изумилась, когда Лизхенъ проп$ла боль- 
шую аршо изъ Роберта съ французскими словами, и спросила 
у Лизхенъ: долго ли она пробыла въ ПарижЪ? при чемъ, бд- 
ное дитя, вспыхнула какъ огонь и отвзчала, что она никогда 
не выфзжала изъ Ротебюля. Но и самъ графъ — кстати, онъ 
одинъ изъ красивёЪйшихъ мужчинъ, какихъ только можно встр8- 
тить, высок1й, стройный съ темной бородой — былъ также очень 
любезенъ съ Лизхенъ; а его свЗтлость — она не можетъ не упо- 
‚мануть объ этомъ — видимо очень радовался восхищению, какое 
возбудила Лизхенъ и сказалъ: 
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— Да, да, мы провинщалы и находимъ время, и любимъ 


заниматься полезнымъ дфломъ; мы вовее не гуроны, за какихъ 
зы, берлинцы, насъ считаете. | 

— Что такое гуроны? спросила Кёрнике. 

Совфтница успфла только бросить взглядъ невыразимаго со- 
<традамя на вопрошавшую. Очень возможно, что графиня от- 
дастъ сегодня визитъ, Лизхенъ потому и дома осталась, &. она 
виа пришла лишь на минуточку, чтобы доказать. дамамъ, что 
на не принадлежить къ числу тЪхъ, которыя ради новыхъ и 
знатныхъ знакомыхъ забываютъ старыхъ друзей. 

— МнВ кажется, что старая рехнулась, сказала Иёрнике, 
жакъ только чепецъ совфтницы, съ развфвающимися лентами, 
<крылся изъ бесЪдки. 

— Вы очень жестко выражаетесь, милая Вёрнике! сказала 
вреткая аптекарша, фрау Гиппе. 

‚  3_ Я не думаю также, чтобы мы выиграли отъ этого всего, 
сказала жена купца Целлера: до сихъ поръ мы отлично обхо- 
‚кились и безъ берлинекихь госполъ. 

-  —_ Вы повторяете слова вашего мужа, замЗтила жена ортжей- 
наго мастера Финдельмана, Онъ еще въ 1866 году стояль за 
Австрию противъ Прусеи. 

— А вы, сказала Целлеръ, только со вчерашняго дня стоите 
‘за пруссавовъ, да и то — сколько мн$ извёстно — потому только, 
что графъ уже побывалъ въ вашей лавкЗ. 

— Ахъ| мои дорогя, прелоставимъ политику мужчинамъ, 
сказала Гиппе успокоивающимъ тономъ. 

— Наше дфло, къ счастью, не зависить етъ того, будутъ зи 
въ зАмЕЗ держать сторону австрИйцевь или пруссаковъ; нашъ 
фарфоръ, слава тебЪ Госноди, идетъь и въ Голлавдю и въ Аме- 
риву, сказала жена управляющаго фабрикой. 

‚  Вь то время, кавъ ротебюльсвя барыви, взволнованныя ве- 
ликимъ собыпемъ, съ трудомъ могли поддерживать то мирное на- 
.строене, какому прилично царствовать за кофе — мужья ихъ, 
собравшиеся въ вегельпую залу, въ саду гостинницы подъ вы- 
вЪской <Три Форези», вступили также въ ожесточенный споръ. 

— А я еще разъ цовтораю: онъ похожъ на кронпринца, 
<казалъ Финдельманъ. 

— А а говорю, что на графа Бисмарка, возразиль Целлерь, 
ири чемъ насиЪшливо усы$хнулся. 

— Онь можетъ быть похожъ на обоихъ, сказалъ аптекарь 
Гипое успоконвающимъ тономъ. 

— Чортъ побери! будемъ продолжать игру, зам$тилъ управ- 
дяюнй фабрикой Еёрнике. 
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— ДЗло въ томъ, что вумъ Целлеръ считаеть. нужнымъ- 
высказывать саксонско-австрийска симпати, потому что полу- 
чаеть свой чулозный товаръ изъ Хемница, & сушеные плоды“ 
изъ Богем1и, продолжалъ Финдельманъ. 

— А вумъ Финдельмапъ воображаетъ, что онъ долженъ со- 
‘чувствовать Прусси, потому что графъ ОСА» вчера купить. 
въ его лавкЗ пару пистолетовъ. 

— Но, въ сущности, вфдь вс мы пруссаки, сказалъ Гиппе. 

— Пруссаки ли, саксонцы, или австрийцы, это для мевая все- 
равно; годика черезъ два вс мы будемъ республиканцами, з3- 
ифтилъ Кёрнике. 

— Ахъ! не говорите этого при нашемъ многоуважаемомъ- 
совЪфтник$! сказалъ тревожно Гиппе, между тзмъ какъ этоть. 
послфдн1й показалея въ саду и направился къ кегельной залВ. 

— Въ самомъ д$лЪ! господинъ совфтникЪъ! какая честь... 
кто бы могь этого ожидать! вскричали вов присутствующе 
разомъ. 

— Много обязанъ, много обязанъ! сказалъ совЪтникъ, благо- 
склонно пежимая присутствующимъ руки, но сегодня я право 
ве могь придти раньше. Жева моя ожидала визита берлинских 
господь и мнф вельзя же было уйти. Они одвако не были, но 
что отложено, то не потеряно. А что только происходило въ 
эти три посл$дн!е дни.... велий Боже! столько д$ла, столько 
дфла! Ветрфча пр!зжихъ гоеподъ! длинвыя конференщи по 
утрамъ съ его свфтлостью; или на-единВ съ его свфтлостью, 
по обыкновеню, или же съ его свфтлостью и съ графомъ, ка- 
сательно тирклицекаго наслЪдства; парадные визиты моихъ дамъ 
въ замокъ, обфды, ужины.... 

— Смотрите, не испортите себ желудка, сказаль Вёрнике 
и засмФался во все горло. 

— Какъ идутъ у васъ дла? спросиль Гиппе, чтобы стладить 
дурное впечатлЪн1е, произведенное неловкой шуткой Вёрнике. 

— Хорошо, очевь хорошо! сказаль совфтникъ, я могу ска- 
зать: лучше, чфмъ я смфлъ ожидать. Вамъ, господа, извфстно,. 
что уже осенью 1866-го года я имфлъ честь служить графу и 
былъ очевидцемъ, ‚близкимъ очевидцемъ важныхъ событй тфхъ 
достоприм$ чательвыхъ дней. Теперь я могу сказать: графъ былъ 
мн симпатиченъ уже тогда и я оплакивалъ въ душ, что между 
_ нимъ и наслфдетвомъ стояла Тирвлицкая лин!я, и, правду ска- 
зать, такого прекраснаго, любезнаго, милаго господина... 

— Который вдобавокъ похожь ва Еронпринца, зам тилъ. 
Целлеръ съ горькой насмфшкой. 
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— Есть люди, на которыхъ я мене желаль бы ПОХОДИТЬ, 
<казалъ Финдельманъ. 

— Но вЪфдь мы сошлись здесь не затВмъ, чтобы заниматься 
политикой, возразилъь Гипие тревожно. 

— Кавъ разъ то же самое сказалъ сегодня за объдомъ его 
свзтлость! векричалъь съ жаромъ совфтникъ. Право! почти въ 
тЪхь же самыхъ выражен1яхъ. Мы собрались здВеь не затЁмъ, 
чтобы заниматься политикой! Между нами будь сказано, раз- 


товоръ принялъь непратное направлен1е. Супруга принца, не- 


смотря на то, что она по рожден!ю пруссачка и даже дочь прус- 
скаго солдата—здёсь совзтникъ чуть-чуть улыбнулся, —и воспи- 
тывалась въ дом и въ семейств прусскаго генерала, пропи- 
тана анти-пруссвимъ духомъ и сегодня за столомъ это выска- 
залось р$зче, чЪмъ того требуютъ интересы нашихъ молодыхъь 
господъ. Нужно отдать справедливость графу, онъ сохраниль 
спокойстве и вЪжливость, несмотря на то, что фрау Гедвига 
зашла такъ далеко, что сказала, будто пруссави не успокоятся 
до тЪхь порь, пока ие свелутъ счетовъ со всВми державами Европы 
поочередно. 

— Вы сами высказали это въ своей внигЪ, господинъ со- 
взтникъ, вскричаль Целлеръ; и здЗсь, на этомъ самомъ м$стз, 
вы повторяли это сто разъ. Послушайте! разв вы не говорили, 
что Прусся проглотитъ ЦЪхиБомЪ всю Германию, разв} вы этого 
не говорили? 

— И это было бы въ порядк$ вещей! вскричалъ оружейный 
мастерь Финдельманъ, ударяя по столу. 

— Миръ доброе дЪло, кумъ Финдельманъ, но и война также 
имфетъ свои хорош!я стороны, кумъ Целлерт, сказалъ Гиппе. 

‚— Й въ конц$ концовъь все-таки вс вы работаете на 
пользу республики, замЪтилъ Еёрнике. 

— Однако я поворнзйше прошу, началъ совЪтиикъ..... 

Господа члены кегельнаго клуба такъ и ие узнали, о чемъ 
хотзлъ покорнфйше просить этотъ почтенный челов въ, потому 
что въ эту минуту послышалея стукъ колесъ и показались два 
экипажа, быстро кативипеся отъ замка по шоссе. Мужчины бро- 
сились Въ окнамъ кегельной залы, изъ когорыхь видна была 
дорога; даже самъ республиканець Кёрнике не утерпВлъ, чтобы 
не встать на цыпочки и не поглядЪть черезь головы другихъ 
господъ.. 

— Вь переднемъ экипажВ сидятъ его свЪтлость и графъ, 
вмВстВ съ двумя дамами, ‘сказаль Финдельманъ. 

— А въ заднемъ господинъ фонъ-Цейзель съ довторомъ, за- ` 
мЪтилъ Целлеръ. 
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— И васъ тамъ нЪтъ, господинъ совфтнивт? спросилъ Гиппе 
испугавнымъ голосомъ. 

— Вы забываете, что сегодня день, когла мы собираемся 
въ кегельный клубъ! сказалъ съ вротКимъ упрекомъ совфтниБЪ, 
который не получаль приглашеная. 

— Они вфрно $хали на мызу, замфтилт Финдельманъ. 

— А не то на фазан1й дворъ, сказаль Целлеръ. 

— А не то черезъ мызу на дворъ фазановъ, сказалть Гиппе. 

— По моему, они  могутъ Фхать и на Блоксбергъ, замфтилЪ 
Кёрнике. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 


Сетодня утромъ во время конференщи, которую принцъ 


имЪль обыкновене держать сь своими подчиненными до завтра-` 


ка, фонъ-Цейзель объявилъ, что паркъ, окружающий дворъ 
фазановъ, и чайный домикъ готовы для према гостей и что онъ 
проситъ позволен1я у его свфтлости приготовить сегодня вече- 
ромъ тамъ чай. 

Это извЪсте нЪсколько смутило принца. Онъ не вспоминать 
‘больше объ этомъ дфлВ и полагалъ, что Гедвига также о немъ 
забыла. Если же теперь, несмотря на твердо выраженное же- 
лан1е его, она все-таки принесла въ жертву обществу. свое лю- 
бимое убЪжище, то неужели это была месть за то, что онъ 
р5фшилея заявить ей такое требован!е? или быть можетъ она 
желала сдЪлать ему угодное и съ своей стороны содЪйствовать 
развлечевн1ю гостей? Находясь въ сомнфнш, принцъ почти не- 
хотя далъ фонъ-Цейзелю разрзшен!я, котораго тотъ просить, 
и только за об$домъ, когда р$чь зашла о чайномъ домикЪ, его 
успокоила видимая непринужденность Гедвиги. «Она благодарна 
принцу за то, что ояъ вылечиль ее отъ романической затЗи. Если- 
бы дать волю ей и Прахатицу, то чайный домикъ вскор$ пре- 
вратилея бы въ печальную развалину, среди первобытнаго лЪса. 
Теперь она сама рада сдёланнымъ поправкамъ и надЪфется за- 
служить сегодня вечеромъ похвалу>. 

Гедвига похвалилась не даромъ. Домикъ быль исправленъ, 
а паркъ расчищенъ окончательно. Гедвигу осыпали похвалами, 
которыя по ея мн$фн!ю принадлежали фонъ. Цейзелю, а тотъ въ 
_ свою очередь утверждалъ, что слЪпо исполналъ указавня Гедви- 
ги. Вефхъ больше восхищался привцъ. 

— КромЪ изумительной быстроты, еъ какой произведена 
вся эта работа, сказаль онъ, меня еще бол$е поражаетъ тон-. 
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кое пониман!е, благодаря которому духъ времени, создавпИй это 
убЪжище, сохраненъ въ малфйшихъ деталяхъ. Я долженъ вамъ 
сказать, любезный графъ, что по крайней м$рЪ пфлыхь пол- 
столЗт1я нивто не заботился объ этомъ м$фстф. Дорожки зарос- 
ли, боскеты заглохли, подстриженныя деревья и изгороди утра- 
тили свою форму, статуи свалились съ пьедесталовъ, гроты по- 
лу-обрушились —словомъ все это мЪсто превратилось, кавъ спра- 
ведливо зам$тила Гедвига сегодня за обфдомъ, въ романтиче- 
скую глушь, но до того романтическую, до того дикую, что 
нашъ общий предокъ Эрихъ ХХХГУ, творецъ фазаньяго двора, 
едва-ли бы узналъ свое создане. И вотъ мудрая рука стерла 
слЗды столЗт1я, пролетфвшаго надъ нимъ, и все снова полу- 
чило свой прежний видъ. 

Съ этими словами принцъ взялъ руву Гедвиги и поднесъ ее 
въ своимъ губамъ. Графъ также поспфшилъ выразить свое одо- 
брене. 

— Я не моту опред$лить, сколько труда стоило создать все 
это, свазаль онъ, но могу лишь повторить, что все вмЗстЪ взя- 
тое производить на меня впечатлн1е чего-то гармоническаго и 
милаго. И на тебя также, милая Стефав1я, не правда ли? 

— РазумФется, возразила графиня см$ясь. Все зд$сь гармо- 
нично. Мы составляемъ единственное пятно въ картин$; я пред- 
лагаю, чтобы вс мы собрались опять зд$сь завтра, но только — 
см$ю просить-—въ костюмахъ Людовива ХУ. Что ты скажешь 
на это, Гедвига? и графиня весело захохотала. 

— Я не люблю разыгрываль комед1й, отвфчала Гёдвига сухо. 

— Пойдемте дальше, сказалъ принцъ. 

Пришли къ чайному домику. Принцъ повелъ Стефаню по 
витой лЪетницф. | 

— Я доставляю много хлопоть вашей свЪфтлости, сказала 
графиня, но я благодарна отъ всего сердца. 

Принцъ пожалъь прекрасную ручку, покоившуюся на его 
рукз. | 

— Я не очень избалованъ въ этомъ отношен!и, возразилъ 
онъ, и глаза его невольно остановились на ГедвигВ, которая 
стояла на верху, на террас$. р 

— А между тЪмъ вы больше, чЪмъ кто-либо въ м!р$, за- 
служиваете благодарности, сказала Стефан1я, отъ которой не 
укрылся взглядъ принца. Принцъ вздохнулъ. 

— Мн кажется, что ваша евфтлость немного хандрите, 
сказала. Стефаня съ лукавой усмфшкой. Ваша покорнфйшая 
слуга употребитъ всф старан!я, чтобы исправить васъ отъ этого 
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маленькаго недостатка, единственнаго, какой она въ васъ могла 
замЪтить. 

— Когда такъ, то вы разумфется будете первымъ чело- 
вЪком?, который приметъ на себя такой неблагодарный трудъ, 
а по всей вЪъроятности также и послфднимъ, возразиль принцъ, 
стараясь подд$латься подъ веселый тонъ Стефани. 

—щ Ваша свфтлость любите шутить, сказала Стефан. 

Въ первый разъ со времени пребыван1я ея въ зёмкВ раз- 
говоръ ея съ принцемъ зашелъь за пред$лы обывяовенныхъ лю- 
безностей; въ первый разъ онъ приналъ направлене, наводив- 
шее ее на размышленя. 

Стефан!я нашла чайный домивкъ, его мфстоположенте, убран- 
_ ство, словомъ все рёшительно — восхитительнымъ. —Я видала, много 
бес$докъ въ королевскихъ садахъ, вскричала она, но ни одна 
не можетъ съ этой сравниться! Право! Здфсь передана вся по- 
эз1я рококо! И какой дивный видъ отсюда въ горы! Съ каждаго 
пункта открываются новые виды и одинъ прекраснЪе другого. 
Какъ здЪеь все наводить на размышлен!я и навфваетъ мечты. 
"Ты вроятно оцфнила это, Гедвига. Ты всегда умфла находить 
перлы поэз1и среди мусора повседневной, будничной жизни. 
Право! я только теперь оцфняю всю великость жертвы, прине- 
сенной тобою! Въ таве любимые уголки неохотно пускаешь по- 
<стороннихъ. Но посторонн!е съум$ють оцфнить это, не правда 
ли, ваша свЪтлость? 

— Конечно, конечно, сказалъ принцъ, хотя я собственно чув- 
ствую себя Сколько неловко, потому что вы не подозр%ваете, 
господа, вакъ велика жертва. Я вижу, Гедвига, что ты очи- 
стила даже свою мастерскую; признаюсь: это значить доводить 
доброту до крайности. 

— По моему мн$фн!ю, это значитъ, что насъ о 
считаютъ за варваровъ, сказалъ графъ. 

— Ахь, пожалуйста, милая Гедвига, возстанови все, вкакъ 
было, вскричала Стефан!я; и ты должна мнЪ позволить прихо- 
дить въ теб въ гости. Ты знаешь, какой интересъ возбуждали 
во мн$ всегда твои рисунки. У тебя быль ршительный таланть 
въ рисованию. Ты конечно сдЪлала большие, болыше усп$хи? 
Не правда ли, ваша свЪфтлость? ь 

— Вы должны спросить объ этомъ у Прахатица, возразилъ 
принцъ, улыбаясь, у того старика, съ сЪдой бородой, который 
провожалъ васъ на фазанйй дворъ. Онъ одинъ пользуется сча- 
спемъ любоваться произведенями нашей художницы. Вефхъ 
прочихъ—не исключая и меня— опа оставляетъ въ невЪдф ши. 
Конечно вы не должны забывать, любезная графиня, что. вс 


` 





ВСЕ ВПЕРЕДЪ. 959 


мы здфсь живемъ н$сколько уединенно, а потому у вс$хъ у 
насъ развилась наклонность къ нелюдимости, которую мы вс 
отложимъ въ сторону въ угоду нашимъ милымъ гостямъ, посл 
того какъ наша милая Гедвига показала намъ такой хоропий 
примфръ. Но, я полагаю, что пора пить чай. = 

Онъ предложилъ Стефани руку, чтобы провести ее изъ бо- 
Бового покоя, въ которомъ они находились, въ ротонду, куда 
поданъ быль чай. Графъ Гейнрихъ повель Гедвигу. Кавалеръ 
и Германъ пошли за ними. Въ тотъ моментъ, какъ принцъ съ 
„Стефав1ей уже подошли къ столу, а оба господина замфшкались 


позади, графъ наклонился къ Гедвиг$ и сказалъ тихо и уб%- 


дительно: 


— Умоляю васъ, позвольте мн переговорить съ вами безъ - 


свидВтелей. 

Гедвига подняла свои темныя р$феницы и погляд%ла на графа 
такимъ страннымъ взглядомъ, что онъ вздрогнулъ. Она стала 
еще врасивЪе, ч$мъ въ то время, когда была, собственно говоря, 
еще ребенкомъ; но какъ дерзко складывались теперь эти алыя 
губы; какою ‘гордостью свЪтились темные глаза. Графъ не зналъ: 
радоваться ли тому, что онъ осмФлилея выразить просьбу, во- 
торая съ первыхъ же минутъ вертфлась у него на язык. От- 
вфта не воспосл$довало и онъ имЪлъ достаточно времени за 


чаемъ раздуматься объ этомъ. Онъ мало принималь участ въ 


разговор$, воторый вели почти исключительно принцъ и Сте- 
фан1я. Глаза его неоднократно останавливались на оживленномъ 
лиц жены и зат$мъ неудержимо переходили на Гедвигу. Ему 
казалось страннымъ, что жена его’ могла когда-нибудь серьезно 
ему нравиться. Онъ не переставалъ сравнивать ее съ Гедвигой, 
но съ какой бы стороны ни шло сравнене, оно постоянно ока- 
зывалось не къ выгодз жены. Даже самая главная красота оча- 
ровательной женщины, ея необыкновенно густые, бЪлокурые во- 
лосы, ея мягме, осфненные длинными р$еницами, голубые глаза, 
ея ослфпительно-бфлая кожа стушовывались передъ темными гла- 
зами и смуглымъ лицомъ Редвиги. ЗимвййЙ лунный”евЪтъ радомъ 
съ яркимъ лЁтнимъ солпцемъ, говорилъ самЪ себЪ графъ, и за- 
т5мъ пробуждался отъ своихъ мечтай и старался уловить по- 
терянную нить разговора. 


— Но почему же, говорила Стефан!я, этотъ прелестный. 


домъ, несмотря на его красивое и удобное м$стоположеше, на- 
ходился въ такомъ пренебрежени у его послфднихъ владфль- 
Цевъ, какъ у покойнаго родителя вашей свЪтлости, тавъ и у 
васъ самихъ? Мн все кажется, что тутъь кроется какая-нибудь 


17* 
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романическая причина, воторую, говоря отеровенно, мн% очень 
хотфлось бы знать. 

— Вы ошибаетесь, любезная графиня, возразилъ принц; 
здфсь вовсе не вроется никакого романическаго происшествля, 
никакой мрачной тайны, въ которой бы играли роль голубые 
или черные глаза и сверкали шпаги. Напротивъ того: событие, 
происходившее здЗсь, принадлежитъ истори. Какъ бы вы дума- 
ли, милостивые государи и милостивыя государыни, кто жилъ 


здфсь въ` послЗдн! разъ, кто посл$дейй ужиналь на этомъ са-, 


момъ м%ств, на этомъ самомъ столЪ, для кого были зажжены 
вотъ эти больше канделябры? Ну-съ, вы никогда этого не уга- 
` даете, а поэтому я вамъ скажу, кто это быль. Никто иной, 
хакъ самъ Наполеонъ, посл ТШенскаго сраженя. Я повторяю, 
любезный графъ, собыще это принадлежитъ истори; а потому 
_ мы можемъ спокойно о немъ говорить и никому не можеть 
быть неприятно, если я разскажу, какъ историчесый фактъ, что 
блаженной памяти отецъ мой, ученикъь Руссо и жарый посл$- 
дователь туманныхъ стремлевй прошедшаго столЪт1я, видЪлЪ въ 
император$ ‘французовъ помазанника Божля, апостола великихъ, 
гуманныхь идей, которыми онъ увлекался. МнЪ, его сыну, едва 
ли сл№дуетъ прибавлять, что въ его поклонени императору не 
было и твни эгоизма. Въ этомъ сомифвались, потому что боль- 
пня, матеральныя преимущества стояли на заднемъ план: без- 
условное возстановлене прежней власти, расширене влад нй 
въ т5хъ границахъ, въ какихъь они существовали во времена 
импер!и, даже корона вновь учреждаемаго герцогства. Ну-съ, 
` я не`хочу и не могу отрицать того, что все это было такъ, но 
для моего, блаженной памяти, отца — я глубоко убЪжденъ въ 
этомъ —все это были только средства, ведущ1я къ цфли, а цфлью 
было осуществлене его мечты о счасти и благосостянш лю- 
дей въ широкихъ размфрахъ. Поэтому привфтствовалъ онъ им- 
ператора, поэтому принималъ онъ его у себя; онъ познакомился 
съ нимъ еще въ НарижБ и теперь воЗобновилЪ дружесмя свя- 
зи, пригласиль его въ замокъ своихъ предковъ. МЪстоположе- 
не этого павильона чрезвычайно понравилось императору и 
онъ здесь поселился. 

Принцъ замолкъ на минуту и провелъ рукою по лбу; ватфиъ 
продолжалъ, какъ бы очнувшись: 

— Это было самое счастливое время въ жизни моего не- 
счастнаго отца. Онъ уже видфлъь себя на той высот, какой 
онъ быль лостоинъ предпочтительно передъ многими другими; 
онъ уже чувствоваль себя центромъ значительнаго кружка, ко- 
торому его великое, прекрасное сердце сообщало жизнь, свфтъ 
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и тепло. То была мечта. Скоро увидфлъ онъ, что Наполеонъ не 
хочеть или не можеть сдержать своихъ обфщанй и сознаще 
того, что все это было одной только мечтой, разбило это пре- 
красное, великое сердце. Настоящее было для него отравлено 
паденемъ его героя, враждой, кавую онъ навлекъ на себя; 
будущее не сулило ему ничего; о прошедшемъ онъ не хот№лъь 
больше вспоминать. Всего болфе навфвали на него болзненныя 
воспоминан!я эти м$ста, бывиия, тавъ сказать, колыбелью его 
мечтан!й; они казались ему проклятыми и онъ порфниль, что 
нога его не будетъ больше здЪеь. 

Голосъ принца задрожалъь при этихъ посл$днихь словахъ и 
онъ снова задумчиво провелъь рукою по хбу. 

— Что же касается меня, продолжаль онъ боле сповой- 
‚нымъ тономъ — потому что я вижу, милая Стефаютя, что 
этотъ вопросъ готовъ сорваться съ вашихъ усть — то я такъ 
глубоко почиталъ моего отца и такъ жарко любиль его, что съ 
почтещемъь и вниманемъ относился даже въ его слабостямъ. 
Этотъ паркъ, куда никогда не проникала его нога, казался и 
мн недоступнымъ, и такъ длилось долго, пока, наконецъ, я не 
побфдилъь моего страха и не даль позволеня возобновить фа- 
зан!й дворъ. Да, теперь я могу сознаться, что мнЪ было вна- 
чалВ очень страшно, когда тебя, милая Гедвига, такъ привле- 
вало это мВето. МнЪ все казалось, что мн слФдуетъ охранять 
тебя здЪесь отъ злыхъ демоновъ. Ну теперь я, конечно, вижу, на- 
Сколько это было безполезно и какъ прятно пить чай въ этомъ 
очарованномъ домЪ. Я благодарю вс®хъ, вто доставилъ мнз эти 
праятныя минуты: нашихъ милыхъ гостей, за то, что они дали 
этому новодъ; тебя, милая Гедвига, за то, что ты принесла 
намъ въ жертву твое уб$жище; васъ, любезный Цейзель, за ваши 
хлопоты и содфйствйе въ прекрасномъ устройств, и навонець 
васъ, любезный докторъ, за то, что вы позволили мнф, несмотря 
на нездоровье, выЪхать сегодня вечеромъ изъ дому; но теперь 
напомню вамъ старинную поговорку, что сл$дуетъ выходить изъ- 
за стола, прежде чЪмъ почувствоваль пресыщене. 

Привцъ подалъ знакъ къ отъ$зду. Экипажи стояли у пави- 
. льона. Когда общество сошло съ лфетницы, луна взошла надъ 
л$сомъ, между тфмъ какъ на запад$ послфдн!е лучи дня дога- 
рали на горизонтВ. Воздухь былъ необыкновенно тепелъ; ни 
малЪйпи!й взтерокъ не колебаль высокихъ деревьевъ, верхушки 
которыхъ яено обозначались на свзтломъ фон неба. 

° — Я р5шаюсь предложить вашей свфтлости послать экипа- 
жи впередъ и пройтись пфшкомъ, сказалъь графъ. 

— Отлично! отвфчалъ принцъ. Мы должны доставить да- 
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мамъ ‘удовольстые. Прогулка при лунномъ св$т$, это преврасно— 
‘ею’ не слЗдуетъ пренебрегать. Я не знаю только, ‘вакъ наша ми- 
лая графина... Вотъ что, любезный Цейзель, прикажите людямъ 
остановиться у большого дуба. Это какъ разъ половина додоги, 
а затфмъ дайте мнз вашу руку; мнф нужно съ вами перего- 
ворить. 

Экипажи пофхали впередъ. Принцъ очень плохо вВидфлЪ въ 
темнот8 и боялся, чтобы не обнаружился этотъ недостатокъ, 
если онъ поведетъь подъ руву даму. Даже и а шелъ онъ 
осторожно и тихимъ шагомъ. 

_Тавимъ образомъ случилось, что остальные: графъ и Гед- 
вига, графиня и докторъ вскор обогнали его на довольно зна- 
чительное разстояне, а тавъ какъ первые, казалось, вели ожив- 
ленную бесзду, а посл дне стали замедлять шаги, чтобы принцъ 
могь ихъ догнать, то между отдфльными парами оказалось до- 
вольно значительное пространство, что весьма способствовало 
непринужденности разговора. 

— Исполнили ли вы мое поручене, любезный Цейзель, и 
разузнали ли, что собственно гонитъ его отъ насъ? свазалъ 
‘принцъ. | 

— Я пришелъь къ завлючен!ю, ваша свфтлость, что причина, 
высказанная докторомъ, дЪйствительно настоящая, возразиль ка- 
валеръ. Во всякомъ случа фрейлейнъ Ифлеръ, какъ ваша свЪт- 
лость полагали сначала, туть ни при чемъ. Я полагаю, что 
могу сказать это положительно. 

— Это очень непр1ятно, свазаль принцъ. Я вее надялся, 
что его свяжутъ эти отношенля. Что лично я не могу удержать 
его, никого изъ васъ не могу удержать, это я всегда зналъ и 
никогда не ошущалъь такъ глубоко, какъ теперь, когда надь зам- 
комъ Роде взошло новое свфтило! 

— Ваша свфтлость говорите... | 

— О нашемъ граф», любезный Цейзель, о комъ же еще я 
могу говорить! Сознайтесь, что вы очарованы, что вс вы оча- 
рованы! Знаменитый чародфй Гамельна ученикъ въ сравнени 
съ этимъ великимъ мастеромъ. Въ чемъ состоить его мастер- 
ство— я не знаю, но очень и очень желалъ бы это узнать. 

Принцъ говорилъ все это самымъ веселымъ, самымъ шут- 
ливымъ тономъ, но даже юный кавалеръ, который не отличался 
особой наблюдательностью, догадался, что веселость подд$ль- 
ная,. что за шуткой скрывается горькая ирон!я. Да и самъ 
принцъ вскорЗ перем$нилъ тонъ и началъ безъ всяваго вступ- 
ченя: 

— Тучи стущаются на политическомъ горизонт®. Я полу- 
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чилъ сегодня изв$сте изъ Парижа, которое очень смущаетъ 
меня; я не могу отдВлаться отъ мысли, что дфло вора дой- 
детъ до разрыва. 

— МнЪ кажется, что ваша свЪтлость видите дЪло въ слиш- 
комъ мрачномъ свфтЪ, сказалъ кавалеръ. 

— Вы полагаете? возразилъ принцъ съ необыкновеннымъ 
волнен1емъ. Ну-съ, ДЁло имфетъ также и свою свфтлую сто- 
рону, весьма свфтлую сторону, и мечта можеть еще перейти въ 
дЪйствительность. Я н%=мецей принцъ, такой же н5мецюй, кавъ и 
всявй другой, но именно потому и не желаю быть прусскимъ вас- 
саломъ, если только могу избЪжать этого; & своей собственной 
силой намъ никогда не разбить цфпей, кавмя намъ вуеть Прусая. 
Я говорю вамъ это, любезный Цейзель, потому, что знаю, что вы 
не тамъ ищете непримиримаго врага, гдВ его ищетъ сл8пая 
толпа, потому что знаю, что вы не только лично привазаны 
ко мн$, но что мое дЗло есть также и ваше дфло. 

о = Во всякомъ случаЪ, ваша св$тлость можете быть увЗрены 
зъ моей безусловной скромности, сказахль кавалеръ. 

— Я знаю это, любезный Цейзель. Истати, я соображаю, 
что позабылъ сообщить вамъ новость; черезъ НСБОЛЬЕО дней въ 
намъ пр!Вдетъ новый гость: маркизъ де-Флорвиль, съ воторымъ 
мы познакомились осенью 1866 г. въ РимЪ; онъ быль чФеномъ 
французскаго посольства и показался мн весьма любезнымъ и 
образованнымъ молодымъ человзкомъ. Онъ недавно наслдовалъ 
своему отцу и Здеть въ Германию изучать наше сельское хо- 
зяйство. Я говорилъ ему въ РимЪ о нашемъ образцовомъ хо- 
зяйствВ. Онъ просить теперь позволенше прАхать ознакомиться 
съ нимъ. Ёетати, молодой челов$къ показался мнЪ нЪекольво 
избалованнымъ. Недурно будетъ, если вы, любезный Цейзель, 
прикажете Порсту приготовить для него нЪсколько лучшихъ 
БомНатъ. 

— Приказан!е вашей свфтлости будетъ исполнено! Можно, 
значить, говорить о предстоящемъ посфщени? ^ 

— А почему же н$тъ, любезный Цейзель? сказалъ принцъ. 
Мой молодой французскй другъ вовсе не какой нибудь тайный | 
агентъ. Однако, мы кажется догнали наше общество? ЁВто идетъ 
впереди насъ? 

— Графиня и докторъ, кавъ кажется, сказалъ кавалеръ. 

— Ну, сказаль принцъ, смЗясь, нав$рное сплетничаютъ о 
нашихъ домашнихъ дЪлахъ. 

Едва только графиня замфтила, что осталась почти наедин® 
сь Германомъ, какь немедленно завлад$ла его рукой и стала 
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опираться на неё крфиче, чфмъ того требовало ея положене. 
При этомъ она сказала: 

— Врачу не унизительно сознаться въ своей слабости, не 
правда ли, довторъ? 

— О, конечно, конечно! отв$чалъ Германъ, мысли котораго 
летфли велфдъ за парой, только -что скрывшейся изъ ихъ глазъ. 
въ темномъ л1Ъсу. 

— Я вообще очень см$ла, продолжала графиня, но’созна- 
ше великой отвфтственности, лежащей на мнЪ, дфлаетъ менз 
труеливой. Вы будете смВяться надо мной, любезный докторъ, 
смфйтесь сколько хотите. Но еслибы вы знали, чтб испыты- 
ваетъь женщина, которая лишилась уже двухъ дтей, нфсколько 
дней спустя посл ихъ рождевя и которая ожидаетъ теперь. 
третьяго... и вдругь у насъ родится дЪвочка или умретъ мой 
б$дный Гейнрихъ... 

— ЗачЪмъ графу умирать! сказалъ Гермавъ разсФянно. 

— Это было бы ужасно, сказала графиня, потому что ви- 
дите ли въ чемъ дфло, любезный довторъ: если мужская лин1я 
совершенно угаснетъь — а родоначальникъ фамилии не сдфлалъ 
на этотъ случай никакихъ особенныхъ распоряжен1й— то родо- 
вое имфн!е сдфлается безусловной собственностью настоящаго 
его владфльца, слЗдовательно принца, который съ вфкоторыми 
ограничен1ями можетъ передать его кому хочетъ; тавковъ поря- 
докъ наслБд1я по прусскому праву. 

— Который вы, графиня, кажется хорошо изучили, зам$- 
тилъ Германъ. 

— Мн$ кажется, есть полное основаше заботиться 0 томъ, 
оть чего зависить все наше будущее и будущее нашихъ дфтей? 
сказала Стефав!я съ жаромъ. А тутъ какъ разъ представляется 
такой случай! Безусловная собственность, любезный докторъ! Я 
могу вамъ сказать, что провела не одну безсонную ночь. Если 
погаснетъ мужская лин, то мы, бЪдныя женщины, за это от- 
в$чаемъ! РазвЪ это не жестокая несправедливость, . любезный 
доБторъ? Пожалуйста, скажите мнЪ, дЪйствительно ли простая 
случайность то, что въ настоящее время вырождается такъ много 
владфтельныхь домовъ? 

— Но вдь всВ мы смертны, графиня. 

— Вонечно! но оставимъ это; я хотфла собственно спро- 
сить васъ о другомъ. Меня озабочиваеть нашъ б№дный, милый 
принцъ. Я, какъ вамъ извЪфетно, не видала его цфлыхъ четыре 
года. Тогда онъ быль такъ свфжъ, такь бодръ, такъ... я бы 
сама готова была во всякую минуту выдти за него замужъ... & 
теперь я нахожу, что онъ такъ постарЗль, такъ измфнился, 
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кавъ я не ожидала. Скажите инф, ради Бога, милый довторъ, 
что это значить? Простое вмян!е времени? "Это невозможно. 
Пранцу всего шестьдесять шесть лфтъ, ну много ли это! Я не 
могу иначе объяснить себЗ это, какъ "тЬмъ, что онъ серьезно 
боленъ. Вы должны быть со мною совершенно откровенны. 

— Его свЗтлость пользуется, вообще говоря, прекраснымъ здо- 

ровьемъ, сказаль Германъ увлончиво. 
’ — Въ самомъ дБлЪ, Богъ васъ благослови за эти слова! Вы 
сняли у меня камень съ груди. Но, быть можетъ, у него есть 
какая-нибудь другая причина горевать. Я сказала ему это сегодня 
вечеромъ, и онъ ‘вздохнулъ. Докторъ, онъ вздохнуль! Прошу 
васъ, объясните мнЪ это! Вы должны быть ры въ моей 
безграничной скромности. 

— Вы, графиня, требуете, по истинЪ, больше того, что &, 
при всемъ моемъ желан!и, могу вамъ сказать, — возразилъь Гер- 
манъ, котораго-этотъ разговоръ. съ каждой минутой тяготилъ 
все сильнфе. Но мн кажется, что заботы, отъ ‘которыхъ не 
свободенъ такой добрый, дальновидный владфтель, политическое 
положенте... 

— Ради самого пеба! вскричала Стефания, не говорите мн 
объ этихъ вещахъ; точно мой мужъ, который кажется считаетъ, 
что я нич$мъ инымъ не интересуюсь и постоянно утверждаетьъ, 
что въ непродолжительномъ времени у насъ будетъ война съ 
Франщей. Но вы вЪдь, докторъ, не военный; вы даже не пруссакъ, 
‚ то-есть, я хочу сказать, не природный пруссакъ, потому что въ 
сущности вы, ганноверцны, принадлежите теперь намъ. Но, Богъ 
мой, я кажется тоже свела рфчь на политику! Возвратимся къ 
чашей темф. Вы еще мало знакомы со мной, любезный докторъ, 
‚и не знаете, что мнф можно все говорить. Къ тому же не за- 
бывайте одного: Гедвига и я росли вмфст$ съ трехлЪтняго воз- 
раста. А поэтому я понимаю Гедвигу лучше, ч$мъ кто-нибудь; 
лучше, ч$мъ она сама себя понимаетъ. Поэтому отъь меня не 
можеть укрыться многое, что незамфтно для другяхъ. Я тотда 
еще твердила ейх ты д лаешь себя несчастной, Гедвига, а. 
принца не сдБлаешь счастливымъ. Все было напрасно: она за- 
хотфла поступить по-своему. Не всегда хорошо бываетъ, милый 
Докторъ, когда люди поступаютъ по-своему! 

— Конечно, конечно, пробормоталь Германъ. 

— Мы ве были поражены и до извзстной степени разсер- 
жены, продолжала Стефаня. Я вакъ теперь вижу растерянное 
лицо `мамё, а графъ просто выходилъ изъ себя. Ну, между нами 
будь сказано, мы конечно не заслужили такого поступка со сто- 
фоны Гедвити, Не вЪдь вс$ мы немножко эгоисты. Не правда 
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ли? Какъ жаль! Я хот$ла еще тавъ о многомъ разспросить васъ, 
но быть можетъ вы будете тавкъ добры завтра... ь 

— ГдВ остальные? спросилъ принцъ, который теперь подо- 
шелъ къ нимъ съ Цейзелемъ. 

— Мы потеряли ихъ изъ виду, сказала графиня. 

— Мы сойдемся съ ними у экипажей, сказалъ Цейзель. 

Т$мъ временемъ графъ, замфтивъ, что опередилъ другихъ. 
на значительное разстоян!е, сказалъь тихимъ, но страстнымъ го- 


лосомъ: | 
— Благодарю васъ, что вы такъ скоро исполнили мою 


просьбу. 

— МнЪ кажется вамъ нЪтъ причины благодарить меня, воз- 
разила Гедвига. Но будьте такъ добры, сообщите мн то, чтбь 
вы хотфли сказать? 

Она отняла свою руву отъ руки своего спутника и въ го- 
`лоёВ ея слышалось волнеше, которое графъ перетолковалъ въ 
свою пользу. Е 

— Я бы не просилъ, какъ милости, удостоить меня разго- 
вора, сказалъь онъ, еслибы я могъ надфЗяться, что вы поймете, 
захотите понять нфмой языкъ моей мольбы. Но... : 

— Извините, графъ, перебила его Гедвига. Я полагаю, 
что избавлю васъ отъ необходимости продолжать вашу рЪчь, 
если скажу вамъ, что я съ своей стороны не понимаю, что 
для меня просто непостижимо, откуда у васъ, графъ, берется 
см$лость напоминать мнЪ, хотя бы только взглядомъ, что мы 
когда-нибудь были знакомы съ вами до настоящей минуты. А 
такъ какъ я знаю, чтб вы хот$ли мн сказать, и такъ кавъ 
` вамъ изв$стенъ единственный отвфтъ, какой я могу вамъ дать, 
то разговоръ нашь можно считать поконченнымъ. 

Гедвига не думала, увлеченная гнЪвомъ, о томъ, что если 
она дЪфйствительно хотфла, чтобы этой странной сцен былъ по- 
ложенъ конецъ, то ей сл$довало остановиться и подождать ос- 
тальную компаню. Она же, напротивъ того, быстрыми шагами 
пошла впередъ. Графъ не отставалъ отъ нея. Онъ ждалъ, что 
она ему отвфтитъ въ такомъ духЪ, но слова ея только подли- 
вали масла въ огонь; страсть съ каждой минутой все сильнзе 
и сильнфе бушевала въ его груди, въ то время какъ онъ шелъ. 
въ темномъ паркЗ, наедин съ этой прекрасной женщиной. Со- 
всфмъ тЪмъ, онъ свазаль спокойнымъ и увфреннымъ голосомъ: 

— РазумФется, разговорь нашъ на этомъ покончится, если 
вы прикажете, но вы будете неправы относительно себя и мена: 
относительно себя, потому что для васъ не безразлично, кая 
отношен\я установятся между нами какъ теперь, такь и посл$; 
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а относительно меня вы будете неправы потому, что даже пре- 
ступнику предоставляютъ возможность защищаться. Я не чувствую 
за собой преступленя, но полагаю, что вы неправильно судите 
бо мн$, а подобное сознаше таготитъ честнаго человЪка, какъ 
преступлене. 

— Въ самомъ дфлЪ? сказала Гедвига. 

— Въ самомъ дёлБ; а потому вы должны позволить мн® вы- 
сказать то, чтб я хотБль сказать въ тотъ памятный вечеръ, въ 
Висбаден, и... ' 

— Велимй Боже! вскричала Гедвига, возможно ли! 

— Возможно и даже необходимо. Необходимо, чтобы въ слу- 
чаЪ, если мы придемъ къ соглашен!ю, я началъ тамъ, гдф порва- 
лась нить... я не спрашиваю по чьей винз, по моей или кого- 
нибудь другого... но все же порвалась. Да, клянусь Богомъ, вы 
должны выслушать меня сегодня, & для того, чтобы это не было 
для васъ слишкомъ тяжело, представьте себ, что мы говоримъ 

не про васъ и не про меня, а про постороннихь людей: про 
_ молодого, двадцатичетырехл тняго челов ка и про шестнадцати- 
лВтнюю дфвушву. Молодой человфкь—офицеръ и потомокъ та- 
кого стариннаго и родовитаго дворянства, носитъ такое гром- 
кое имя, что волей или неволей долженъ играть изв5стную роль 
въ обществ. Онъ вращается въ самыхъ высшихь квружвахъ, 
во всего охотнфе посЗщаетъ домъ своего генерала, бывшаго ди- 
ректоромъ того кадетскаго корпуса, гд$ онъ воспитывался, ге- 
нерала, которому онъ много. обязанъ во всзхъ отношешяхъ. 
Жена генерала относится съ материнской добротой къ моло- 
дому челов$ку, и если она даетъ ему понять, что охотно назо- 
ветъ его сыномъ, то это лишь новое доказательство ея безко- 
рыстной любви, потому что молодой офицеръ б$денъ, очень 
ОЪденъ, а генералъ далеко не богать. Вм%стЪ съ т6мь вездф, 
въ обществ, при дворф, толкуютъ объ этомъ бравВ, кавъ о 
вещи рёшенной. Но вотъ наступаетъ война; въ воторой моло- 
хой человЪкъ участвуетъ, въ качеств адъютанта генерала; ге- 
нералъь падаеть на пол$ битвы и умирая поручаетъ молодому 
офицеру свою жену, свою. дочь. Офицеръ раненъ. Онъ Здеть 
на воды въ дамамъ, не желающимъ уступить кому-нибудь удо- 
вольстве ухаживать за нимъ, и здфсь встр$фчается съ главой 
своего рода, съ которымъ глубокая фамильная вражда разлучала 
его и котораго до т$хь поръ онъ никогда не видалъ. Онъ так- 
же, противъ всякаго ожидан!я, покровительствуеть вышеупомя- 
нутому союзу. Офицеръ поступаетъ тавъ, какъ онъ волею или 
неволею необходимо-долженъ быль поступить, въ виду сущест- 
вующихъ обстоятельствъь, какъ всяый другой поступиль бы на, 
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ето иЪстё: онъ оффищально зачвляеть о томъ, о чемъ знали 
вс въ послфдн!е два года и.... 

— Трогательная повфсть кончена, сказала Гедвига. Вы пре- 
восходно разсказали ее, ничего не прибавляя, ничего не опуская, 
даже не забыли упомянуть о шестнадцатил$ тней молодой дВвушБЗ, 
съ которой, вакъ вамъ извфстно, графъ, вы начали свой разсказъ. 
и которая въ немъ больше не появлялась. Но в$дь это была 
тонкая аллегоря, не правда ли? Вы хотзли этимъ намекнуть, 
что молодая дЗвушка принадлежитъ къ числу т$хъ людей, которые 
не замЗчаются въ обществ и задача которыхъ завлючается въ 
томъ, чтобы при малфйшемъ знак безслБдно исчезать, какъ 
скоро они мфшаютъ, а въ сожалфню, они всегда м$Фшають. 
Или же, быть можетъ, вы полагаете, что эта часть повЪсти мн 
лучше извфстна, чЁмъ вамъ? что я лучше знаю, каково было 
бЪдной дЪвочЕЪ, когда графъ то появлялся, то исчезалъ, ухаживаль 
за дочерью хозяйки дома и... Графъ, сбросимъ маски, перестанемъ. 
разыгрывать комедшю, которая неприлична для насъ обоихъ, 
‚ а въ особенности для меня. Посмотримъ смЪло въ лицо другъ 
другу и выскажемъ правду. Только при этомъ- услови могу я 
оправдать въ собственныхъ глазахъ разговоръ, котораго не желала 
и не вызывала. Итакъ, выслушайте правду: я не стыжусь ея я 
не стыжусь сказать, что въ то время я любила васъ безгранично, 
страстно! и думала, что и вы меня также любите! я не хочу 
разбирать, имфла ли я на то право, давали ли вы мнз право 
завлючить это. Я говорю только: тавкъ было. Я должна это. 
сказать, потому что иначе могу запутаться въ противор®чяхъ; 
и могу это сказать; потому что была тогда молода, ребячески 
молода и неопытна, и. не постигала, чтобы благородная душа 
могла поставить что-либо выше своей любви; чтобы могло суще- 
ствовать на землВ какое-нибудь препятствие, какая-нибудь пре- 
града, которую любовь не была бы въ состояни преодолФть. 
Ну-съ, графъ, теперь я и сама смВюсь надъ этимъ, но тогда 
я не смБялась. Я разсмФалась только тогда — то быль дивыЙ, 
ублйственный см$хъ,—когда не могла больше скрывать отъ себя 
ужасной истины: челов къ, котораго я любила, который, я полагала, 
платилъ мн$ взаимностью, этотъ челов къ, Богъ в®сть изъ какихъ 
соображенй, измфнилъ моей, своей любви; когда я услышала, это 
отъ него самого — никому другому я бы не повфрила — и при 
этомъ онъ не быль даже настолько благородно жестокъ, чтобы 
сказать мнз: наша любовь была ошибкой; н%тъ, напротивъ того, 
онъ клялся мн® всфмъ святымъ, что не, переставаль и никогд& 
не перестанеть любить меня. А вы, графъ, воображали и быть. 
можеть воображаете до сихъ перъ, что послдняя, всесильная. 
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вспышка страсти въ горьмй часъ разлуки помфшала мн% въ 
тотъ вечеръ оттолкнуть вашу руку, отвернуться отъ поцфлуя, 
который вы осм$лились мн дать! Сл$дуетъ ли мн высказываться? 
рискуя, что меня не поймутъ теперь, кавкъ и тогда! Да,’ я иду, 
на рискъ! Для меня поцфлуй любви, первый поцфлуй, казался 
священнфе, чЗмъ причащене для взрующаго. Такъ дала бы я 
первый поцфлуй, такъ приняла бы его; къ тому же я помнила 
слова молитвы: кто премлезь причащене, не будучи того дос- 
- тоинъ, тому оно обращается въ судъ и въ осуждене! въ судъ! 
слышите ли, графъ, въ судъ! который тутъ же долженъ разразиться 
надъ предателемъ. А такъ кавъ молн!я не скверкнула въ небесахъ, 
такъ какъ предатель не паль сраженный къ моимъ ногамъ, и 
луна спокойно взошла на небЪ, и деревья, осфнявиия насъ, 
спокойно волыхали своими вершинами, какъ будто ничего пре- 
ступнаго не совершилось, — то зав$са, прикрывавшая мою святыню, 
порвалась и я увидфла кукольную вомедю, происходившую за 
ней и расхохоталась, расхохоталась такъ дико, что сбЪжалось 
наше общество и спрашивало съ изумленемъ: что со мной? 
Кстати: мы заговорили о нашемъ обществ$, и, я зам чаю, сбились 
‘съ настоящей дороги. Удивительное дЪло! я знаю здЪеь каждый 
уголокъ, но лунный свфтъ тавъ обманчивъ. Ахъ, теперь я вижу, 
что мы взали слишкомъ вправо, и выйдемъ на шоссе выше. Ну 
тамъ ужъ мы не можемъ заблудиться. 

Гедвига сказала послфднее спокойнымъ тономъ, который р3зко 
отличался отъ того, которымъ она говорила до т$хъ поръ. Графъ 
напрасно искалъ словъ для возражен1я. Разговоръ принялъ не 
то, совсфмъ не то направлене, какое онъ хотёлъ ему дать. Онъ 
сердился на себя, какъ хорош!йй, смфлый вафздникъ, который 
чувствуетъь, что не можеть справиться съ дикимъ, горячимъ 
конем; и въ тоже самое время Гедвига казалась ему такой 
очаровательной, такой желанной. Онъ долженъ быль сдфлать надъ 
собой усиме, чтобы не обнять милое существо, не прижать его 
въ своей груди, не сказать: говори, что хочешь, унижай меня, 
сколько тебЪ угодно, & я все-таки люблю тебя такъ, какъ ни- 
когда не любилъ, какъ никогда не подозр8валъ, что можно любить! 
А тамъ, въ какихъ-нибудь ста шагахъ, на шоссе, которое сквозило 
изъ-за темныхъ елей, залитое луннымъ с1ян1емъ, стояли экипажи; 
возлВ экипажей стояли люди; общество, безъ сомнЗн!я, уже было 
въ сборЪ. Разговору наступиль конецъ. 

Но онъ не долженъ быль такъ кончиться.. Графъ быстро 
проговорилъ: 

— Вы расхохотались и пошли прочь, и отдались стариву 
не за деньги, величе или власть — на это вы неспособны, я 
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знаю— но, чтобы отметить предателю и сд$лать себя невыразимо 
несчастной на всю жизнь. . , 

— Н$тъ, это слишкомъ! векричала Гедвига, это обидно, это 
просто- оскорблене! 

— НЪ%ть, не оскорблене, а простая, печальная истина, оть 
которой сердце мое разрывается на части и вынуждаетъ меня 
высказаться. Неужели вы думаете, я промолвилъ бы хотя одно 
слово, еслибы нашелъ васъ столько же счастливой, сколько вы 
несчастны. Да, печальнаго преимущества знать васъ лучше другихъ 
людей вы у меня не можете отнять; да, не можете, несмотря 
ви на что. 

— Я над$юсь вамъ доказать, что вы зовете сердцемъ свое 
тщеслав!е, а несчаст1е мое сводится просто къ неёчастю, испы- 
тываемому вами потому, что вамъ не удалось сдЗлать меня не- 
<частной. 

— Я бы желалъ, чтобы вы доказали мн$ это, свазалъ графъ. 

—щ Что такое должна вамъ доказать Гедвига? спросилъ ВО 
тонкое ухо вотораго поймало посл$дия слова. 

— Что она также легко найдеть здфсь’ дорогу ночью, какъ 
и днемъ, возразиль графъ. Она именно обязана довазать мн» 
это, потому что, будь это правда, мы бы вышли на шоссе въ 
одно время со Ве обществомъ, и намт не пришлось бы теперь 
просить извинен!я у вашей свЪтлости за то, что заставили себя 
ждать. 

— Я желаю одного только, чтобы ночной воздухъ не по- 
вредиль нашей милой графин$, сказалъ принцъ, обращаясь къ 
Стефани, которая уже сид$ла въ экипажф. 

— ‘О, я желала бы пробыть всю ночь на воздух! отвфчала 
Стефав1я, заботливо кутаясь въ свой бфлый бурнусъ. 

Стефан!я взяла на себя трудъ на возвратномъ пути занимать 
разговоромъ молчаливое общество. Все было такъ прелестно, тавъ 
ей по душЪ: чудная погода, очаровательный паркъ, милый чайный 
домивъ, праятная бес$да и наконецъ романтическая, ночная 
прогулка по л$су, при лунномъ свЪтВ, во время которой она 
имфла случай познакомиться съ докторомъ, и онъ показался ей 
исвусныиъ врачемъ и вмЪст% съ тфмъ образованнымъ человЪкомъ. 
Его свфтлость можно поздравить съ такимъ пробртешемъ, и 
для нея самой это большое утфшене. Мам& такъ безпокоилась 
о ней. Она завтра-же напишетъ мамё, что она должна быть 
спокойна на счетъ этого пункта, также какъ_и на счетъ остальныхъ. 
Она всегда представляла себ замокъ Роде очаровательнымъ 
УбЪжищемъ, но онъ болфе чЪмъ очаровательное убЪжище, онъ 
простой рай. 
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— Вы очень любезны, милая графиня, замфтить принцъ 
разсБянно. 

Больше ник+о не вымолвилъ ни слова. авы часть пути 
сдвершилась молча и даже кавъ будто уныло. Во второмъ экн- 
паж оба спутника также молча садфли другъ возлЪ друга. 
Только разъ кавалеръ замфтилъ: 

— Мн$ сдается, докторъ, что наша графиня просто змйка. 

А вы какъ думаете? 
| Докторъ ничего не отвфчалъ. 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 

Въ комнату графини, черезъ раскрытый балконъ, проникваль 
теплый, ароматическй воздухъ. Садь зёмка подъ балкономъ, 
лужайки парка въ долинЪ, лБса на верху отлогихъ горъ — все 
было залито яркимъ утреннимъ солнцемъ. Графинв было очень 
жаль, что она изъ-за того, чтобы написать письмо своей мам& 
вынуждена была отказаться отъ пофздки на мызу, предложен- 
ной принцемъ. Она вышла на балконъ, поглядфла на откры- 
вавпийся передь ея глазами видъ, вернулась въ вомнату, сЪла 
въ кресло, оглядфла свои розовые ногти и задумалось о доктор$; 
о томъ, что онъ одинъ изъ красивЪйшихъ мужчинъ, какихъ она 
когда-либо встр$чала, и что ему не сл$довало бы вовсе Зздить 
сеголвя утромъ въ Гюнерфельдъ, или вакъ тамъ это называется; 
затЪмъ снова вышла на балконъ, вспомнивъ, что ей говорили, 
что изъ замка видна деревня, лежащая въ горахъ; разсердилась, 
увидя, что при осл$пительномъ солнезчномъ с1яни верхне уступы 
горъ сливались другъ съ другомъ; наконецъ усфлась за письменный 
столъ, оглядфла еще разъ свои ногти и принялась писать мелкимъ, 
красивымъ почеркомъ. 

«Ты сердишься, дорогая `мамё, что за исключенемъ н- 
сколькихъ строкъ, написанныхъ тотчасъ по пруБзд$ сюда, ты до 
сихъ поръ не получаешь обфщанныхъ, подробныхъ извфст!й; но 
какая возможность писать подробно, когда общество отнимаетъ 
у насъ весь день! Даже и сегодня утромъ мн$ пришлось взбунто- 
ваться; ‘всЪ улетЗли. Принцъ хот$ль непрем$нно, чтобы я $хала 
съ нимъ, но твоя Стефан!я оказалась стойкой: она не забываетъ 
обязанностей доброй дочери относительно такой добр$йшей матери. 

‹Дорогая мамй, я не могу передать’ тебЪ, какою счастливой 
я чувствую себя здесь и какъ я благодарна теб за то, что ты 
тогда настояла на своемъ. Б$дный Д...\ Вчера Гейнрихъ сказалъ 
мнф, и какъ кажется не безъ намфрен1я, что если король снова 
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не поможетъ ему, то онъ не въ состоянии будетъ. удержать свои 
поместья и все его имущество будетъ продано осенью съ аукц1она! 
я была бы поставлена въ печальное положен!е! Я сожалЪю о немъ 
отъ всего сердца; онъ былъ дЬйствительно такой милый человЪкъ, 
хотя и тогда уже немвожео легкомысленный. Ну, мы не можемъ 
ему помочь, & для насъ вс обстоятельства дфла сложились 
’такъ удачно, вавъ я, быть можеть, въ то время не смфла и 
надфяться. Но моя умная мамаша была права, какъ и всегда. 
«Въ одномъ только она, конечно, не права: что не пр1Ъхала 
одновременно съ нами и пустила свою б$дную Стефаню Фхать 
одну. Я увфряю тебя, дорогая мама, что такая сдержанность 
вовсе не была необходима, хотя я согласна, что гораздо боле 
сотте-11-Ё% пруВхать тебЪ немного позднЪе и какъ будто въ 
времени великаго событля: я твердо рёшилась выждать его здЪеь. 
Принцъ, воплощенная любовь и доброта относительно меня, и 
самъ предложилъ это, находя, кавъ онъ писалъ къ тебЪ, пре- 
краснымъ и желаннымъ, чтобы наслФдникъ Роде-Ротебюль-Тир- 
БлицСкой лини узрфль свфть въ зам своихъ предковъ. Ну вотъ 
мы и поймаемъ его на словЪ. Ты удивишься быть можетъ, дорогая 
мама, что я съ такой увфренностью говорю о наслфдник$; но на 
этотъ разъ я такъ увфрена въ сго рождении, какъ будто бы его 
окрестили и нарекли ему иия: Эрихъ-Гейнрихъ-Леопольдъ, которое 
ему прилично носить, вакъ представителю трехъ ливй. Откуда 
во мн$з эта увЁренность, я, собственно говоря, сама не зваю; и 
родилась она недавно, я полагаю со вчерашняго вечера, когда, 
во время пофздки въ фазан!й паркъ, мнЪ довелось вести длинную, 
весьма умпую и совсзмъ дружескую бесЪзлу съ здЪшнимъ докто- 
ромъ, которая меня удивительно утфшила и успокоила. Но онъ 
такой милый, превосходный челов%къ, немного застфнчивый и 
грустный, каковы, я полагаю, вс$ эти господа, если они не имЪфли 
случая, подобно нашему милому тайному совфтнику, постоянно 
вращаться въ высшемъ обществЪ, которое конечно способно 
нзеколько отшлифовать самый грубый камень. Принць о немъ 


самаго высокаго мня и съ жаромъ отрекомендовалъ мн$ его, 


какъ человфка достойнаго во всфхъ отношеняхъ. 

«Этоть человЪкъ чистое золото, сказалъ онъ мн% вчера, & ему 
слфдуетъ безусловно вфрить. За в СфмЪ т$мъ я полагаю, что эта 
сильная привязанность принца обусловливается главнымъ образомъ 
твмъ обстоятельствомъ, что докторъ не пруссавъ, а ганноверецъ, 
сынъ незначительнаго чиновника при двор короля Георга, ко- 
торый воспиталъ мальчика, рано потерявшаго своихъ родителей, 
на свой счетъ. Поэтому конечно нельзя ставить въ вину бфднаку, 
что онъ участвоваль въ 1866 году, въ качеств вольноопред$- 


= що нь __ с аня ини ыьнь.__ мы линнибиньь _ По 
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ляющагося, въ неудачномъ походз противъ насъ. Въ битв при 
Лангензальц$ —который, сл$дуетъ тебЪ сказать, лежитъ въ нз- 
сколькихъ миляхъ отсюда—онъ былъ раненъ, а на сл6дующую 
весну, не знаю какимъ случаемъ, попалъ сюда и поступиль на 
службу принца, положене котораго до извЪстной степени одинаково 
или весьма сходно съ положенемъ несчастнаго короля Георга, 
и который одинаково не можеть примириться съ потерей своей 
независимости. Но объ этомъ мы поговоримъ подробнфе, когда 
ты сюда пр!Бдешь. Это весьма щекотливый пунвтъ и я желала бы, 
чтобы Гейнрихъ относился въ нему съ большей деликатностью. 
Но вздь ты знаешь, что осмотрительность не совсфмъ въ его 
характер, поэтому разговоръ уже неоднократно принималъ 
весьма скверное направлеше, и въ сущности почти всегда по 
винф Гедвиги, которая выказываетъь такую враждебность къ 
Прусси, что можно подумать, будто она сама лишилась короны, 
благодаря войнЪ. 

‹Эта черта. въ Гедвигв для меня отвратительна, и она вино- 
вата, если мы еще до сихъ поръ не вполи$ на дружеской ногф. 
Ты можешь быть ув$рена, дорогая мамё, что я твердо держусь 
нашего рёшеня и любезна съ ней до посл дней степени. Я 
встр$тила ее братскимъ «ты»; обнимаю ее всявЙ разъ, какъ 
мы здороваемся по утру и прощаемся вечеромъ; но это, пови- 
димому, не дЪлаетъ на нее ни мал5йшаго впечатл5 ня и ма 
право приходить иногда въ голову: бфдное дитя, помфшалась 
отъ высоком$ ря. Миф жаль только милаго, стараго привца, 
который конечно не затф$мъ сд$лаль такой пезаШапсе, чтобы 
ему отплачивали самой черной неблагодарностью и чтобы его 
жена— если только ее можно назвать женой — иногда не удостои- 
вала его ни однимъ ласковымъ словомъ, ни однимъ друже- 
скимъ взглядомъ. Я пристально наблюдала за ними и могу въ 
этомъ поклясться; и несмотря ва это, добрый старый принцъ 
относится въ ней такъ внимательно, какъ если бы она въ са- 
момъ дфлЪ была принцессой врови и принесла ему въ приданое. 
терцогство. Но, дорогая мама, для насъ это` собственно выгодно, 
потому что какъ аукнется, такъ и отвликнется, кавъ я сказала 
вчера Гейнриху, когда мы вернулись домой; но онъ сейчасъ же 
разсердился и совс$мъ не кстати. Какъ будто а въ этомъ вино- 
вата! Гейнриху право слЗдовало бы быть благодарнымъ за то, 
что я никогда не попрекала его страстишкой къ ГедвигЪ. Да 
ему право нфтъ никакого резона снова увлекаться, потому что 
Гедвига обращается съ нимъ вовсе не любезно, что ей впро- 
чемъ ‘и не трудно, потому что она ни съ Е$мъ не любезна. 
Съ докторомъ, напримфръ, она совсВмъ не разговариваетъ. Богу 

Томъ 1У. — Гюль, 1871. 18 
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одному извзстно, ч$мъ тотъ провинился передъ ней! Быть мо- 
жетъ, она завидуеть благосклонности, съ какой относится въ 
нему принцъ; быть можетъ, она не можетъ простить ему не- 
счастной любви къ одной ротебюльской дВвочк%, дочери совфтника& 
канцелярии принца, ничтожнфйшему создан!ю; дфвочка, какъ я 
слышу, почти помолвлена, съ нзкимъ господиномъ фонъ-Цейзелемъ, 
здфшнимъ придворнымъ кавалеромъ, для котораго она гораздо 6б0- 
ле подходящая парт!я, чЪмъ для моего доктора. Ты видишь, 
дорогая мама, что я совсфмъ здфеь освоилась и довольно хо- 
рошо вникла во вс дфла. Да оно и необходимо, такъ какъ 
рано или поздно мнЪ придется быть здЪсь хозяйкой. Теперь же, 
посл того, какъ я вдоволь наболталась съ моей дорогой мамй, 
я позволю, чтобы пришла Софья, помогла мн одфться и по- 
катаюсь съ часокъ. | 


‹Я собственно дожидаюсь доктора; но онъ что-то медлитъ и 


быть можеть я встр$чу его по дорогЪ, такъ какъ знаю, куда 
онъ поЗхалъ>. 

‹ Роястиит. Только-что я послала, Софью распорядиться на 
счетъ экипажа, явился докторъ и я снова вела сь нимъ длин- 
ный и въ высшей степени интересный разговоръ. Представь 
себф мой испугь: онъ собирается уфхать отсюда! За день до 
нашего пр1зда онъ просилъь у принца отставки, въ чемъ его 
свфтлость, слава Богу, отказалъ ему. Онъ конечно остался, но 
счель своей обязанностью, какъ онъ говорить, предупредить 
меня, что пробудетъ здЪфсь. лишь н$сколько дней. Я сказала ему, 
что онъ не долженъ думать объ отъЗздВ, что мы вполн$ раз- 
считывали на него и невозможно, чтобы онъ оставиль женщи- 
ну въ моемъ положен!и безъ помощи. Само собою разум$ется, 
что такая аттака, которую я съ намфренемъ вела довольно 
живо, не осталась безъ желаннаго усп%ха. 

‹Эти люди никогда не могутъ отказывать намъ, если мы не 
захотимъ этого. Онъ обфщалъь мнЪ навфрное, что не у$детъ, 
прежде ч$мъ не поступить другой на его м$сто— стараго, глу- 
паго деревенскаго ротебюльсваго доктора я, разумфется, не со- 
глашусь взять на его мЪфето. И при этомъ я сдфлала одно на- 
блюден!е, что у этого челов$ва самая аристократическая рука, 
кавую только можно себ$ представить. Онъ просто феноменъ! 

‹Кавалькада только-что вернулась домой. Я слышу, какъ 40- 
шади скачуть по мосту. Ахъ! подумать только, что я лишена 
этого удовольствя! Это елишкомъ тяжко! А Гедвига разумЪется 
пользуется этимъ. Она Фздитъ недурно, хотя мн кажется не 
такъ хорошо, какъ я, но разумФется кокетничаетъ своей лов- 


‘костью и представляется, что жить не можетъ безъ того, чтобы 
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не провести на сЗдлБ н5сколько часовъ ежедневно. Я боюсь, что, 
благодаря высокомфрио нашей принцессы, мнЪ трудно будетъ, 
несмотря на все мое добродушще, держаться относительно ея 
усзловленной роли. Прощай, дорогая мамё, я слышу, Гейнрихъ 
вошелъ въ свою комнату и сп$шу кончить письмо. 

‹Онъ конечно не заботится, слава тебЪ Господи, о моей пере- 
пискз, но всегда чувствуешь себя какъ-то неловко, когда зна- 
ешь, что мужъ можеть войти каждую минуту и мелькомъ за- 
глянуть въ письмо, а у Тейнриха такое острое зр$ ше. Прощай!» 

Графъ вошель въ комнату, прошелъ прямо на балконъ и 
поглядфлъ, опираясь на ие. въ садъ; затБмъ вернулся въ 
комнату. 

— Ахъ| сказалъ онъ, я тебя не видЪлъ. 

— Мн кажется, мы не видфлись съ тобой со вчерашняго 
дня, милый другъ, отв чала Стефан!я, захлопывая портфель. 
| — Вонечно, замЪтиль графъ, ты такъ устала, да и я 

также. 

-— И могъ обойтись такъ рЪзко съ своей маленькой женой, 
сказала Стефан!я, вставая и ласкаясь къ мужу. 

— Я быль рЪзокъ? возразилъ графъ, проводя рукой по 6%- 
локурымъ волосамъ молодой женщины, съ чего ты это взяла? 
я быть можетъ увлекся въ разговор$, но уже никакъ не былъ 
р$зокъ. Я не помню теперь, въ чемъ было дфло. Да, теперь 
вспомнилъ. Ты сдфлала какое-то замфчане объ отношешяхъ 
стараго принца въ ГедвигЪ, которое мн не понравилось. И я 
въ самомъ дл думаю,. что намъ слфдуетъ изъ деликатности 
воздерживаться отъ всякихъ комментаревъ на этотъ счетъ. 


— МнЪ важется, въ свое время ты высказывалъь довольно . 


‘много комментаревъь объ этомъ предмет, замЪтила Стефания, 
усаживаясь въ креслф$. 

— Въ свое время! повторилъ графъ, на все есть свое время. 
Теперь мы здфсь въ гостяхъ и прилище требуетъ, чтобы мы от- 
носились въ хозяевамъ дружески и внимательно. 

— Ну, мн кажется, меня нельзя упрекнуть въ недостатв® 
дружелюбля и всякаго рода вниман1я, сказала Стефания. 

— Да, всякаго рода, кромз быть можетъ того, который 
слфлуетъ, отвЪчалъ’ графъ, прохаживаясь взадъ и впередъ по 
комнатЪ. Позволь мн быть откровеннымъ, Стефан!я; тотъ родъ 
дружелюб1я, о которомъ ты говоришь, не нравится мн%. А то, 
что ты называешь вниманемъ, слишкомъ похоже на разсчетъ, 
котораго не слФдуетъь выказывать такЪ явно, а иначе, онъ мо- 
жетъ смутить У тебя же разсчеть слишкомъ выступаетъь на- 
‘ружу. Ты слишкомъ низкаго мнЪфн1я о принц%. При вефхЪ сво* 
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ихъ странностяхъ, онъ истинный джентльменъ, съ большимъ 
тактомъ. За нимъ не сл$дуетъ слишкомъ явно ухаживать. Женз 
же моей всего менфе прилично это по двумъ причинамъ: во- 
первыхъ потому, что она моя жена; ты знаешь, что я хочу 
этимъ сказать; во-вторыхъ потому, что его жена—вЪдь вакъ бы 
то ни было, а Гедвига ему жена — не прлучила его къ такого 
рода дружелюбю, извини меня—и все это получаетъ такой видъ, 
вакъ будто ты желаешь выставить Гедвигу въ невыгодномъ 
свЪтЗ. 

— м н®жная заботливость о ГедвигВ, замфтила Сте- 
фаня. 

— Совершенно наобороть, возразилъ графъ, я забочусь о 
тебЪ: а хотфлъ бы, чтобы ты вела себя такъ прилично, кавъ 
только можно. Я нахожу также, что ты слишкомЪ любезна съ Гед- 
вигой; ты ее не привлечешь этимъ въ себЪ, не заставишь ее 
забыть, что въ былое время, когда ты сама была хозяйкой дома, 
то часто, слишкомъ часто и безжалостно давала ей чувствовать 
ея зависимое положеше. Спроси сама себя, добилась ли ты до 
сихъ поръ’ отъ Гедвиги чего-нибудь, вкром$ в$жливо-холоднаго 
отпора! Ты согласишься, что такое зрфлище не особенно для 
меня пруятно. 

— Быть можеть, я слишкомъ внимательна тавже и съ дру- 
гими, спросила Стефав1я, съ господиномъ фонъ-Цейзелемъ, съ док- 
торомъ, съ... 

— Говоря откровенно, да, отвёчаль графъ съ живостью, 
въ особенности съ посл$днимъ, въ которомъ ты, къ несчаст!ю, 
ошибаешься. Этотъ челов$къ ненавидитъ насъ, прусскихъ ари- 
стократовъ, двойной ненавистью ганноверца и демократа. Д, ко- 
нечно, не д$лаю ему чести ненавидЪть его въ свою очередь— 
на это у меня н%зтъ никакого основан1я—но онъ мн$ антипа- 
тиченъ, и я бы желаль—разъ его общество неизбЪжно, не быть. 
ему ничмъ обязаннымъ. Это напоминаеть мнз о томъ соб- 
ственно предмет, о которомъ я хотфлъ съ тобой переговорить. 
Ты, конечно, писала твоей мамё; передай ей пожалуйста, что & 
возвращаюсь къ нашему первоначальному плану п прошу ее на 
всяый случай привезти съ собой тайнаго совфтника. 

— Боже мой, сказала Стефан!я, серьезно испугавшись, это 
совсфмъ невозможно, это очень оскорбитъ принца, да и доктора 
также. Я такъ сказать пригласила уже его... только сегодня 
утромъ... съ часъ тому назадъ. 

— Я не вижу причины, возразиль графъ, почему бы тебз 
здесь, также какъ и въ Берлин, не пригласить двухъ или трехъ 
врачей, въ особенности при такихъ важныхъ обстоятельствахъ. 





` 
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А теперь, милое дитя, я долженъ тебя оставить. Я хочу съз- 
дить до обЪда съ Цейзелемъ въ одно сосфднее помЗстье, гл%. 
можно купить пару лошадей, которыхъ онъ очень расхвали- 
ваетъ. МнЪ неприятно постоянно Фздить на лотадяхъ принца, 
а своихъ я не могу выписать сюда. Кто знаетъ, какъ скоро. 
мнз придется вернуться въ Берлинъ. Прощай, милое дитя, и 
не правда ли, ты сдфлаешь то, о чемъ я тебя просилъ. 

Графъ слегка коснулся губами лба жены и вышелъ изъ ком- 
наты. Стефан1я осталась неподвижной въ креслЪ, какъ это всегда 
съ ней бывало посл всякой сцены съ мужемъ. Она не сомн%- 
валась больше въ двухъ вещахъ: во-первыхъ, что графъ со- 
всЗмъ готовъ снова влюбиться въ Гедвигу, если уже не влю- 
бизся; во-вторыхъ, что онъ подозр$ваетъь ее въ томъ, что она 
интересуется довторомъ. Она не знала, сердиться ли ей за пер- 
вое, или радоваться поелфднему. Что графъ имЪлъ обыкновеше. 
усердно ухаживать за всфми хорошенькими женщинами — это 
была для нея не новость, но въ первый разъ замфтила она въ. 
немъ ревность, хотя по временамъ и давала ему поводы къ ней. 
Это было пикантно, это льстило ея тщеславю. Она, конечно, 
должна была покориться вол графа, которому нельзя было без- 
наказанно лротиворфчить или противодфйствовать. Но за то.она 
намзрена была доставить себ маленькое развлечене: вскружить. 
голову красивому доктору. 

Эта мысль заключала въ себ такую прелесть для Стефа- 
ни, что она безъ особенной горечи сообщила матери, во вто- 
ричной приписк$, о желани супруга и могла выказать за обЗ- 
домъ ту любезность, которую графъ считалъь такой неприлич- 
ной, а она сама такой очаровательной. 


ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 


Стефан!я могла, по крайней мЁрЪ, привести въ свое оправда-. 
ше, что— не говоря о другихъ лицахъ—принцъ, на которомъ. 
главнфйшимъ образомъ сосредоточивалась ея внимательность, от- 
нюдь не оставался нечувствительнымъ, но напротивъ платилъ 
ей тфмъ же. За обфдомъ онъ преимущественно обращался къ. 
ней съ разговорами и всегда охотно слушаль ея болтовню. 
Шутки ея всегда вызывали у него усм$шку, конечно, спокойную 
и слегка ироническую, по обывновеню, но все-таки усмшву;. 
когда только представлялась возможность поддержать ея не всегда. 
логичесыя замфчаня, онъ никогда не упусваль этого. Онъ. 
очень быль ей благодаренъ, за то, что она исполняла по вече- 


® 





918 . ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


рамъ на фортепьяно нфкоторыя новзйция салонныя Шесы, хотя 
ея поверхностная игра едва-ли могла нравиться такому при- 
вычному уху, какъ его. `Онъ браль на себя трудъ водить` ее по 
прекрасной картинной галлереф и объяснять ей разницу въ стил 
различныхъь школъ и мастеровъ, хотя она очевидно еще мене 
понимала въ живописи, ч$мъ въ музывЪ. Этого мало; овъ про- 
стеръ любезность до того, что прислалъ въ ея. комнату нЪскольво 
портфелей изъ своего богатаго собран1я гравюръ, и когда Леди, 
ея англ!йская лягавая собака, весьма немилостиво обошлась съ 
одной драгоцфнной гравюрой, то онъ обратилъ все дВло въ 
шутку и похвалилъь животное за его хороший вкусъ. 

Но особенно нфжную внимательность возбуждала въ немъ 
беременность Стефани, которую вообще она переносила чрез- 
зычайно легко. Стефан1я не могла взойти на лфетницу или сойти 
съ нея безъ того, чтобы онъ не предложилъ ей своей руки или 
не поручилъ этого кому-нибудь изъ кавалеровъ, и едва лишь 
успзла Стефаюя высказать мн®ве, что въ комнатахь нижняго 


` этажа, выходящихъ въ садъ, должно быть особенно удобно жить, 


вакЪ онЪ ‘немедленно отдаль привазъ приготовить эти комнаты 


для графини и просилъ извиненя, что самъ не догадался о та- 


хой простой вещи. 

Стефан1я, посл нЪфкоторой борьбы, согласилась на эту пе- 
ремфну, кавъ скоро увидфла, что графъ ничего противъ нея не 
имфетъ. Но она не мало испугалась, когда вслФдъ зат$мъь онъ 
попросиль позволен1я, съ своей стороны, удержать за собой ком- 
наты верхняго этажа, которыя ему особенно нравились. 

Ей пришло въ голову, что онъ, вфроятно, потому только 
дорожилъ этими комнатами, что он находились въ близкомъ 
сосфдетвЪ съ тфми, въ которыхъ жила Гедвига и отъ которых 
ихъ отдфляла только такъ-называемая красная башня, отвуда 
вела общая обоимъ флигелямъ, соприкасавшимся другъ съ дру- 
гомъ, лфетница въ самую уединенную, тихую часть сада. Те- 
перь она охотно взяла бы назадъ свое согласе, но перемфще- 
н1е совершилось и она должна была удовольствоваться, ДавЪ 
волю своему гн$ву въ разговор съ принцемъ, когда все общество 
гуляло въ саду послЪ обЪда. Въ этомъ разговорф она весьма 
хротко пожаловалась на горе, достающееся. въ удфль жен- 
щин$, которая любить своего мужа больше всего на свЪт$, 


живетъ только для него и порою замфчаетъ, какъ легко 0бхо-_ 


дится безъ нея нфжно-любимый мужъ. - | 
— Иначе не можеть быть, прибавила она, вздыхая; въ этихъ 
отношеняхъ, какъ говорятъ французы, участвують двое: одинъ, 


который любитъ, и другой, который позволяетъ себя любить. 


- -ч 
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Лицо принца омрачилось. 

— Конечно, сказаль онъ, но мало ли безъ чего намъ при- 
ходится обходиться, да и существують ли наконецъь вещи или 
люди, которые были бы вполнВ необходимы! 

— А вы, напримЪръ, ваша свфтлость, возразила Стефания. 

— Я? вскричалъ принцъ. Веливй Боже! для кого же я такъ 
необходимъ? 

— Для вебхъ! 

`^ — Для всзхъ? это обширное понятие. Я желалъ бы, чтобы 
весь мръ могь обойтись безъ меня, лишь бы для н$ФЕоТОорыхъ 
люкей я былъ необходимъ. 

— Я не буду говорить о себ%, о всЪхъ насъ, отвчала Сте- 
фаня, но Гедвига.... 

— Гедвига обезпечена на всяк случай, замфтить принцъ. 

— Кто объ этомъ думаетъ? вскричала Стефан!я, да и разв 
возможно, чтобы ваша свЪтлость забыли кого-нибудь обезпечить? 
въ особенности же Гедвигу, воторад.... но объ этомъ право 
ужасно даже говорить. 

— Говорите, говорите, сказаль принцъ. Я чаще думаю о 
смерти, чф$мъ вы полагаете, и смерть не представляетъ для меня 
ничего ужаснаго. Но что такое хотфли вы сказать нро Гедвигу? 

— Я хотЪла сказать, возразила Стефан!я, что Гедвига -на/ 
тотъ случай, о которомъ я не могу и не хочу думать, можетъ 
разсчитывать на насъ, которые ее такъ любимъ. 

< Опирается ли эта любовь на взаимности? спросилъ принцъ 
съ пронической улыбкой. 

— Правда, возразила Стефан1я, Гедвига такъ сдержанна, 
такъ скрытна; часто нельзя сказать, кавъ она относится къ 
людямъ. Да, говоря откровенно, никто изъ насъ не можеть 
похвалиться, что дЪйствительно быль близокъ съ ней, кром8 
одного Гейнриха. 

— Вь ‘самомъ дфл, сказалъь принцъ, пристально потлядёвъ 
на графа и Гедвигу, которые уже съ четверть часа какъ стояли 
рядомъ на одной изъ нижнихъ террасъ и глядфли въ олевй 
паркъ. Графъ казалось что-то доказывалъ; онъ съ живостью 
размахивалъ руками; затВмъ они исчезли въ боковой аллез, ко- 
торая вела на послфднюю ступень террасы. 

— Въ самомъ дл, повторилъь принцъ. 

— Конечно, отвфчала Стефан!я, и я вполн понимаю это. 
Въ ихъ характер столько общаго; покойный папё всегда го- 
ворилъ, что. Гедвиг® слЪдовало бы родиться мужчиной, изъ нея 
вышелъ бы отличный солдатъ. Ну, разумфется, въ ней много 
мужества, этого нельзя отрицать, а такъ какъ Гейнрихъ всего 


— 
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болфе цфнить это качество, то весьма естественно, что бни 
чувствовали въ то время н$которое влечен1е другъ къ другу. 
Покойный папё часто поддразнивалъ меня этимъ, & добрая, ми- 
лая мамй д$лала иногда весьма серьезное лицо. Боже мой, вы, 
мужчины, не можете не ухаживать за хорошеньвими женщинами. _ 
Неужели намъ слфдуетъ изъ-за этого выплавать вс глаза? вЪдь 
это было бы глупо! Н$тъ, лучше намъ смотр$ть сквозь пальцы. 
Мы вЪдь знаемъ, что милый измфнникъ вернется къ намъ 
обратно. И воть теперь, когда Гедвига достигла всего, чего 
только могло желать ея сердце, и когда мой Гейнрихъ тоже 
не можеть пожаловаться на свою судьбу.... Но что съ вами, 
ваша свзтлость? 

— Разв$’ вы не слыхали крика? сказалъь принцъ, внезанно 
выпуская руку Стефани и подходя вт, каменнымъ периламъ тер. 
расы, чтобы поглядфть въ олен!й паркъ. 

— Я ничего не слышу, отвфчала Стефания. 

Въ эту минуту ясно долетЪль женсый крикъ. 

— Боже мой, чтб случилось? вскричаль принцъ, сбЪгая съ 
крутыхъ ступенекъ съ такой быстротой, какой нельзя было бы 
`ожидать въ его годы, между тфмъ какь нфеволько слугъ про- 
б$Ъжало мимо изъ верхней части сада. Стефан1я не знала, 6$- 
жать ли ей за ними или сфсть на скамейку и на ней дожи- 
даться объясненя этого страннаго случая. Посл нЪФкотораго 
колебан1я, она рёшилась на послЗднее, проговоривъ про себя 
скорфе съ удивлешемъ, чЪмъ съ испугомъ: 

— Неужели Гейнрихъ быль такъ неостороженъ! 

Гедвига рфшила не избфгать общества графа, когда посл 
©бЪ$да онъ подошелъ къ ней. 

Она говорила себф, что столкновеня съ нимъ неизбёжны 
и что слишкомъ суровое обращене съ ея стороны можетъ быть 
ложно истолковано. Кром$ того ее давило сознаше, что въ проп- 
лый вечеръ, на возвратномъ пути изъ фазаньяго парка, она за- 
шла слишкомъ далеко. Она разгорачилась, тогда какъ ей сл$- 
довало оставаться хладновровной; говорила съ Фдкой насмЪш- 
кой, когда всего умфстнфе была бы легкая ировя. Она была 
виновата въ томъ, что разговоръ приналъ такое бурное на- 
правлене и этимъ дала преимущество графу, которымъ такой 
см$лый человЪкъ, кавъ онъ, не могъ не воспользоваться. 

Вотъ почему она н%еколько удивилась, когда графъ подо- 
шелъ къ ней съ той непринужденностью, какою отличались его 
манеры и заговорилъь о положени замка съ военной точки 
зря. _ 

— Не нужно даже заглядывать въ хроники, сказалъ оиъ, 


ВСЕ ВПЕРЕДЪ. 281 


чтобы узнать, что замокъ построенъ въ то время, когда не суще- 
ствовало еще никакого огнестрёльнаго оружя и сл$довательно 
скала, отдфленная оть близлежащихь высотъ р$фкой, шириной 
футовъ въ двфсти, представляла довольно безопасное убЪжище. 

— МнВ подобный замовъ на ‘его крутой скал всегда пред- 
ставляется рыцаремъ, закованнымъ въ жел$зо, на вон$, который 
точно также весь закованъ въ жел$з0, замтила Гедвига. 

— Превосходное сравнене, возразилъ графъ съ живостью. 
Это именно то же самое; къ молодцу нельзя было подступиться 
ни `съ какой стороны, и это давало ему перевфеъ въ битвВ и 
позволяло имфть дло съ цфлой толпой плохо обученныхъ и 
плохо вооруженныхъ пфхотинцевъ. Когда видишь подобный за- 
мовъ, тогда понимаешь средне вЪка съ кулачнымъ правомъ ры- 
царей, уклончивой политикой маленькихъ династ!Й, заповздными 
границами городовъ и всфми другими характеристическими чер- 
тами, которыя очеяь пристали тому времени, Такъ какъ они 
тогда были совершенно въ порядЕВ вещей, но надъ которыми 
нельзя не смФяться, когда наталкиваешься на нихъ въ наши 
ДНИ. 

— Средне вЗка должны однако пользоваться ббльшей ми- 
лостью у дворянства, возразила Гедвига. 

— Только у той части дворянства, живо подхватилъ графъ, 
которая ничему не научилась и ничего не позабыла; у той ча- 
сти, которая выдаетъ намъ свою близорукость за героизмъ и 
черезъ это только срамитъ себя въ глазахъ вефхъ просвзщен- 
ныхъ людей и въ конц концовъ возстаеть на свою собствен- 
ную плоть и кровь. Кто стремится къ извЗстной цзли, тотъ не 
долженъ брезгать средствами! ь 

— Даже съ ущербомъ для своего достоинства? 

— Достоинство ни мало не страдаетъ, когда соединяютъ вещи 
подходяшля другь къ другу. 

— Наприм$ръ? спросила Гедвига. 

— Ну воть то, о чемъ сейчасъ было говорено: средство и 
‚ЦЗлЬ. 

— Вы хотите сказать? 

— Я хочу сказать, что намъ сл$дуетъь — если только мы 
желаемъ остаться цфлы, а вто этого не желаетъ — соединяться, 
подобно тому, какъ вс ныньче соединяются, и избрать фирму, 
подъ которой мы могли бы съобща заботиться о своихь инте- 
ресахъ и проводить ихъ, потому что интересы фирмы главнымъ 
образомъ сходятся и съ вашими интересами: я подразум$ваю 
сильное государство съ королемъ, царствующимъь Божею ми- 
зостью. 
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-— Весьма.... купечесвая мысль для такого богатаго графа! 

— Мы, Штейнбурги, * никогда не были особенно богаты, воз- 
разиль графъ, да будь мы и богаты, то я считалъ бы не купе- 
ческимъ, а политическимъ разсчетомъ пожертвовать формой, въ 
хоторой не сохранилось ни малйшаго содержаня. Мн$Ъ важется, 
что 1866 годъ показалъ’ достаточно ясно, какая судьба пости- 
гала и постигаетъ т$хъ, кто остается глухъ въ урокамъ истори. 
МнЪ нисколько не жаль людей, которые не хотаять ничего ви- 
дФть, несмотря на то, что у нихъ есть глаза. 

— Даже если мы имФемъ дЪло съ старикомъ, у котораго 
мы въ гостяхъ, и котораго намъ хотя бы изъ одного этого сл$- 
довало щадить? спросила Гедвига. 

— Я знаю, чтф вы хотите сказать, возразилъ графъ, и мнё 
искренно жаль, если я черезъ-чуръ увлекался въ политическихь 
спорахъ, которые поднимались у насъ слишкомъ часто. Но ска- 
жите сами, могу ли я равнодушно выслушивать доктрины принца, 
которыя вы раздёляете, хотите вы сказать? Быть можеть! Я 
вфрю, что вы находите жестокое удовольстве раздражать меня 
противор$емъ; что вы серьезно относитесь къ бреднямъ о сво- 
бод, которыя высвазываете иной разъ, и къ консерватизму, Ео- 
торый проявляется у васъ въ другой—хотя’ для меня непонятно 
такое сочетане. Я охотно предоставляю женщинамъ право увле- 
ваться политикой чувства. Я тавже ничего не имфю противъ 
того, если такой человфкъ, какъ докторъ, дфлается республи- 
канцемъ по влечен!ю своего сердца. Люди его происхожденя 
принадлежать въ такому классу, который цфлыя столбмя про- 
вель въ непробудномъ политическомъ снЪ. Я не говорю, 910 
этотъ классъ виноватъ въ этомъ, но вФдь это фактъ. Можно ли 


серьёзно требовать, чтобы въ тотъ моментъ, какъ они пробуж-- 


даются отъ этого сна и протирають глаза, — они увидфли свЪтЪ 
такъ, какъ онъ есть на самомъ дБлф? чтобы они не приняли 
своихъ сновидв1Й — а такихъ у нихъ было вдоволь — за дЪй- 
ствительность? Но что касается принца, то туть иное дЪ20. 
№4 еззе обйде! Ито, какъ онъ, происходитъ изъ такого .рода, 
воторый не сходилъ со сцены во все время, пока существуетъ 
истор1я Германи, тотъ долженъ быль научиться видфть вещи 
въ ихь истинномъ свЪтВ; тотъ не долженъ отставать отъ ва, 
обязанъ понимать настоящее положенйе дЪлъ. Что было бы съ 
принцемъ, еслибы въ 1866 году у него была безсильная воз- 
можность, какъ у другихъ ослфпленныхъ людей, ухватиться 3& 
колесо всемтрной истори? Оно до смерти раздавило бы его, какъ И 
тзхъ. А принцъ-— глава моего дома! несправедливо требовать отъ 
меня, чтобы я спокойно гладфлъь на то, ‘вкакь такое имя, КаБЪ 


х 
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наше, вычеркивается изъ золотой книги нашего дворянства и, 
что всего хуже, какъ оно. само себя вычеркаваетъ. 

Графъ говориль съ энермей и жаромъ. Гедвига въ первый 
разъ поняла, что въ этомъ человЪкЪ, чьи блестяция качества, 
должны были плфнить ея юное сердце, жило вмфстВ съ тёмъ 
глубокое убЪждете въ справедливости своего м1росозерцан!я. 
Это мфосозерцан1е совершенно противор$чило ея понятамъ о 
справедливомъ, которое вполнз уяснилось ей въ долгихъ, серьез- 
ныхь, умныхъ бес$дахъ съ Германомъ. Она ‘спрашивала себя, 
что возразиль бы на это Германъ, будь онъ на ея м$ст$; она 
говорила себ: вотъ ‘нашъ врагъ, вотъ напгь злЗйпий врагъ! И 
вмфетЪ съ тёыъ она не могла относиться къ этому врагу съ 
пренебрежетемъ, хотя онъ самъ пренебрежительно отзывался о 
своихъ противникахъ; не могла отказать ему въ томъ уваже- 
н1и, какое внушало ей всякая мужественная манера держать ` 
себя. 

— Вы ничего не отвЗчаете? началъ снова графъ. Я не уб%- 
дилъ васъ, это мн® хорошо извЗстно; слфдовательно, вы не счи- 
таете меня достойнымъ возраженя. Но я еще не отчанваюсь 
убЪдить васъ. Тамя женщины, какъ вы, таять въ себ глубо- 
кое сознав!е истиннаго порядка, смутное, но вф$рное пониман!е 
вещей; сердце влечетъ ихъ туда, гдВ онф видятъ силу и власть. 
А вЪрьте мн, сила въ насъ и намъ принадлежитъ власть! Но 
куда это мы забрели? 

Они спустились съ довольно крутой дорожки и находились 
теперь на тропинк, огибавшей садовую террасу и съ одной 
стороны примыкавшей къ ея послЪдней, крутой скал$, между 
тЪмъ вакъ по другую журчали темно-прозрачныя волны Роды, 
которая въ этомъ м$етВ была очень глубока и медленными из- 
вивами катила свои воды. По ту сторону раскинулись поросния 
кустарникомъ холмистыя лужайки оленьяго парка, и повидимому 
его не нашли нужнымъ обнести въ этомъ м$фстВ оградой. Только 
‚узюй мостикъ, который въ нзкоторомъ разстояни велъ къ охот- 
ничьему домику, замыкался р$фшеткой съ воротами. Тропинка, 
которую пришлось въ этомъ м%стЪ пробивать въ скалф, была 
тавъ узка, а край идущй къ рЪкВ тавкъ крутъ, что проходя 
здЪеь приходилось тфениться другъ къ другу. 

— Мн кажется тропинка кончается злфсь, сказаль графъ, 
который шелъ н$которое время въ молчани, возлВ Гедвиги. 

— Это только такъ кажется, возразила Гедвига, она круто 
огибаетъ воть ту скалу, которую мы зовемъ Лебединой. НЪсволько 
дальше пробить гроть, отъ котораго новая тропинка ведеть об- 
ратно въ садъ. = | 
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Она пошла впередъ быстрыми шагами. Графъ послФдовалъь 
за ней. 

— Одинъ см$лый и сильный человЪкъ, сказал онъ, могь бы 
остановить здЪсь цзлый полБЪ. 

Едва успфль онъ проговорить это, кавкъ изъ-за угла скалы: 
показался громадный олень и завидфвъ обоихъ спутниковъ на- 
клонилъ`\ огромные рога, затЗмъ приподнялъ ихъ снова, и снова 
навлонилъ, при чемъ концы ихъ громко ударяли въ скалу. 

— Это становится серьезнымъ, замтилъ графъ. 

— Это старый Гансъ, возразила Гедвига, идя далфе, онъ 
не сд$лаетъ мнЪ вреда; мы съ нимъ хороше праятели. | 

Въ этотъ моментъ разъяренное животное издало глухой ревъ 
и еще ниже наклонивъ рога направилось вавими-то странными 
прыжками имъ на встр$чу. 

Въ одно мгновенше ока графъ отбросиль Гедвигу назадъ, 
сталь между ней и оленемъ и завричалъ громкимъ голосомъ, 
надЪфясь этимъ устрашить животное. Но олень, повидимому, только 
сильнЪфе разевирЪпЪль, глаза его горзли, онъ отступиль назадъ, 
приготовляясь къ новому прыжку. 

— Ради Бога, Гедвига, спасайтесь! вскричалъ графъ, бро- 
саясь въ животному и предупреждая такимъ образомъ его на- 
падене. Его движен1е было тавъ быстро и онъ такъ удачно 
схватилъ оленя за рога, что одну минуту казалось, что ему 
удасться привести въ исполнене задуманное и столкнуть жи- 
вотное съ узкой тропинки въ р$ку. Но это продолжалось всего 
одну минуту; затЪмъ гигантская сила зв$ря поб$дила силу че- 
ловзва. Онъ побЪдилъ его сопротивлене съ такой легкостью, 
какъ будто имфлъ дфло съ самымъ слабымъ мальчикомъ, и при- 
перъ его къ скалЪ, точно хот$лъ пригвоздить въ ней. Гедвига не 
въ силахъ была долзе выносить ужаснаго зр$лища и громко ва- 
кричала; на ея вкрикъ отозвался воротвй, рззый выстрЪлъь вин- 
товки. Олень прыгнулъ впередъ, опрокинулъ графа къ своимъ 
ногамъ и повалилея самъ, испуская духъ. По ту сторону р%ки, 
на лужайк$ парка стоялъ Прахатицъ, вышедиий изъ-за кустовъ, 
медленно, по охотничьему, отводя винтовву, которая еще ды- 
МИЛаСЬ. 

— Убить ли онъ? закричалъ онъ. 

Гедвига ничего не отвфчала. Она опустилась на волЬни 
возл$ графа, который лежалъ передъ ней на спинз безъ ма- 
лйшаго признака жизни, съ лицомъ, поврытымъ мертвенной 
бл дностью. 

— Онъ умеръ за меня, прошептала она, приподняла его 
голову, съ которой давно уже слетфла военная фуражка и пы- 
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талась его приподнять; и воть въ ту минуту, какъ его мерт- 
венно блфдная голова покоилась на ея груди, въ ея ум про- 
‚ мелькнула странная мысль: каковы бы были ея чувства теперь, 
еслибы она была его женой. Сильный испугь кавъ будто сгла- 
дилъ вс другля воспоминаня, все вокругъ нея какъ будто за- 
мерло и ей казалось, что она осталась одна въ цфломъ мфЪ 
съ мертвецомъ. Но это безсознательное состояне длилось всего 
одну минуту. Бл$дное лицо передернулось. Р%еницы медленно 
приподнались и глаза егб пристально остановились на ея лиц%. 
То, что происходило передъь тфмъ въ душ$ Гедвиги, повтори- 
лось въ душ графа. Пробуждаясь отъ смертельнаго обморока, 
онъ помнилъ только о прекрасной женщин$, которая держала 
его въ своихь объятяхъ. Онъ видФлъ только ее одну и ему 
представлялось, что вромз нея никого больше нзтъ въ этомъ 
обширномъ м1рЪ.... все это длилось одну минуту. Затфмъ дВй- 
ствительность вступила въ свои права. Онъ увидфль смуглое, 
бородатое лицо; онъ услышаль слова Федвиги: что намъ теперь 
дВлать? Воспоминаюме о случившемся вернулось къ нему, &а 
вмфст$ съ нимъ и силы. Онъ попыталея приподняться; это 
удалось ему при помощи смуглаго человЪка, въ которомъ онъ 
теперь узналь лБсничаго Прахатица. Зат®мъ изъ за-угла скалы 
появилось двое слугъ, которымъ пришлось перескочить черезъ 
мертваго оленя, лежавшаго поперегь дороги, прежде ч$мъ до- 
стичь до группы; и воть наконецъ показался и самъ принцъ, 
поблЗднфвпиий боле обыкновеннаго, отъь непривычнаго напря- 
жен1я, съ какимъ онъ бфжалъ внизъ съ террасы и отъ вну- 
тренняго волнен!я; онъ погляд®лъ мрачными глазами на необык- 
новенную сцену, которую ему трудно было объяснить себЗ, и 
спросиль нетвердымъ голосомъ, что такое случилось? Графъ 
оправился настолько, что самъ взялся дать требуемое объ- 
яснене. 

— ДВло могло вончиться хуже и кончилось бы худо, безъ со- 
мнён!я, если бы не подоспфль во-время Прахатицъ, который 
далъ такой выстр$лъ, съ вакимъ могъ сравниться только вы- 
стр$ль Вильгельма Телля. 

При этихъ словахъ графъ хот$ль протянуть принцу руку, 
и только теперь замфтилъ, что съ трудомъ могъ двигать пра- 
вою рукой, велБдстве, какъ ему показалось, сильнаго ушиба, 
во время борьбы, или при падении. 

ТЪмъ временемъ слуги хотЗли принять оленя съ дороги, и 
при этомъ огромное животное полетВло съ крутого берега въ 
воду. ПрибЪфжавпий въ эту минуту, трей слуга хотёлъ помочь 
оетальнымъ, но оть избытка усермя едва самъ не полетль 
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внизъ; вс были облиты водой съ головы до ногъ. Это возбу- 
дило смЪхъ. Тфмъ не менфе мрачное настроене, вызванное 
всей предыдущей сценой, не могло разсЗяться. 

Принцъ былъ совершенно разстроенъ. Гедвига молчала. Ста- 
рый Прахатицъь тихо ушелъ черезъ мостикъ; слуги шли сзади 
и шептались; графъ, отклонивиий отъ себя всякую помощь, 
былъ рфшительно бодр%е всзхъ. Онъ говорилъ, хотя очевидно 
еще съ трудомъ, о случившемся спокойно и даже весело. Онъ 
припомниль о подобномъь же происшестви, случившемся съ 
однимъ принцемъ, изъ его друзей, на котораго напалъ кабанъ 
и точно также быль сраженъ на смерть. Конечно, то было на 
охотВ, когда всей приготовленъ къ подобнымъ вещамъ, между 
т$мъ какъ старый прИятель, заплативий такъ дорого за ми- 
‚нуту сквернаго расположеня духа, былъ настолько неблагоро- 
денъ, что напалъ на безоружнаго врага. 

Графъ ни единымъ словомъ не намекнулъ на то, что Гедвига 
первая задЗла оленя, что самъ онъ легко могъ спастись, спрыг- 
нувъ въ воду или отступивъ на нфеколько шаговъ внизъ. Гед- 
вига чувствовала, что ей слфдуетъ вступить въ разговоръ и воз- 
становить событе въ его настоящемъ свфтф, но не находила 
словъ, молчала, а сознан!е въ своей неловкости еще боле сму- 
щало ее и дЪлало еще молчаливЪй. Такимъ образомъ дошли 
до сада, гл, т5мъ временемъ, Стефан!я пришла въ такой ужасъ 
отъ б$готни и криковъ слугъ и раздавшагося затфмъ ‘выстр$ла, 
` что нашла нужнымъ обратиться за помощью въ доктору, кото- 
рый бЪжалъ въ эту минуту мимо нея и хотфль пробфжать 
дальше. 

— Я боюсь, графиня, что тамъ помощь моя еще нужн?е, 
отвачаль Германъ и хотфлъ посадить ' обратно на скамейву 
Стефантю, лежавшую у него на рукахъ и частю рэзыгрывавшую 
обморокъ, частю же въ самомъ дЪлВ напуганную. Но въ эту 
минуту показалось общество, а графъ издали еще закричалъ: 
прошу извинен!я, милая Стефан1я! 

— Ради Бога! вскричала Стефан1я, посп$шно подымаясь 
на ноги и спфша на встрчу къ графу: что случилось? что ты 
сдЪлаль? 

— Сдфлалъ не особенно много, возразиль графъ, только 
допустиль одур$вшаго оленя такъ’ повредить мнз руку, что не 
могу поздороваться съ тобой, какъ сл$дуетъ, и долженъ просить 
нашего доктора любезно заняться моей особой, хотя надфюсь 
не долго. р 

Общество разошлось на остальную часть дня, такъ какъ 
графъ, по приказан!ю Германа, долженъ былъ удалиться въ 
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свою комнату и выразилъь желане остаться наединз съ своимъ 


‚: камердинеромъ. Принцъ также, объявилъ, что ему нуженъ по- 


кой, а дамы не чувствовали ни малфйшаго желан!я сообщать 
другъ другу свои впечатл$н1я отъь случившагося. 

— Знаете ли, довторъ, сказалъ фонъ-Цейзель, который 
поздно вернулся изъ сосфдняго помфетья, гдЪ покупаль для 
графа лошадей и только теперь узналь о послфобзденныхъь 
происшествияхъ: — знаете ли, докторъ, это преглупая история. Мы 
только-что было-расходились; нашъ старый, мертвый замокъ ожи- 
вился, `& съ прибыт1емъ маркиза, о которомъ его свЪтлость отзы- 
вается какъ о настоящемъ св$тскомъ челов$кЪ, мы окончательно 
развернулись бы: устроилась бы настоящая придворная жизнь, ка- 
кая для насъ прилична и о которой я всегда мечталъ. Я снова про- 
штудировалъ <«Гофмартала> Малортиса и быль готовъ устроить 
всякя увеселентя: об$ды, завтраки, балы во всЪхъ видахъ, театръ, 
все, чтб угодно. У меня быль въ голов$ цфлый м1ръ плановъ, 
и вотъ вдругъ случай, разъединяющИЙ все общество, снова, пре- 
вращаетъ насъ въ пустынниковъ! Это можетъ привести въ отчая- 
не! Принцъ, у. котораго я только - что былъ, чрезвычайно раз- 
строенъ; графъ сидитъ съ холодными компрессами на своей храб- 
рой руЕ$; графиня, по всей вЗроятности, прикладываеть ихъ въ 
на заплаваннымь глазамъ, а супруга принца.... ну про ту 

я ужъ и не знаю что мн$ думать, въ кавкомъ видз мнВ ее себ\ 
представить. А васъ, докторъ, васъ я нахожу невыносимымъ. 
Я пойду къ Ифлерамъ; вы пойдете со мной? 

— Мн нельзя. 

— Ну и прекрасно, чтобы изобр%ети рецепть противъ ме- 


- ланхоли, и первому себ пропишите сильный праемъ. 


Кавалеръ ушелъ, см$ясь. Германъ также раземЗялся и по- 
глядлъ на окна Гедвиги; сквозь опущенныя занавфсы въ нихъ 
виднфлея свфтъ; докторъ ударилъ себя по лбу и сказалъ: просто 
безумно, что я здфеь остаюсь. 

Гедвига же сидфла въ своей комнат и писала: 

‹Я, не могу допустить, чтобы ночь см$нила день, не. вы- 
сказавъ вамъ того, что тфенитъь мою душу. Вы сегодня спасли 
мн жизнь. Всякий другой на вашемъ м$стВ сдБлалъ бы тоже 
самое, да и вром$ того, я не особенно дорожу моимъ спасе- 
н1емъ. Но т$мъ не менфе быть обязаннымъ кому-нибудь жизнью — 
странное чувство, въ особенности, когда человЪкъ по природё 
такъ мало способенъ ощущать благодарность,^ кавъ я. Хотите 
освободить меня отъ этого тягостнаго чувства? Я не знаю, счи-. 
таете ли вы себя виноватымъ противъ меня, но я догадываюсь 
объ этомъ. По крайней мЪрф только этимъ я могу объяснить 
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себЪ странный разговоръ, въ которому вы меня принудили не- 
давно. Итажъ, сведемъ ваши счеты! Ни я, ни вы, мы не въ 
долгу больше другъ у друга. Мы квиты. Быть можетъ, хорошо, 
что такъ случилось; быть можетъ, такъ надо было для того, 
чтобы мы могли встрфчаться и относиться другъ къ другу не 
кавъ два старыхъ друга, не какъ два старыхъ врага, но какъ 
два честныхъ человка, которые свели свои счеты и могутъ 
спокойно идти каждый своей дорогой». 

Гедвига- запечатала записку и хотфла уже позвать свою ка- 
меръ-юнгферу, какъ вдругь ей пришла мысль, что людямъ мо- 
жетъ показаться страннымъ, что она пишетъ графу, да еще въ 
такую позднюю пору. Не лучще ли положить записку вЪ книгу, 
которую она пошлетъ графу читать на ночь? Но гордость ея 
возмутилась противъ такого мелочного поступка и она позво- 
Нила. - 

— Что Августъ, въ передней? спросила она входившую 
Мету. 

—щ Августь просилъ позволен1я сходить ВЪ Ротебюль, отв$- 
чала дЪвушка. 

_  —И ты дала ему это позволенше за меня? 

— Я полагала, что ваша милость ничего не будете имЗть 
противъ этого и.... | | 

— Есть тамъ еще кто-нибудь? 

— Н3тъ, отвфчала дфвушка, запинаясь. 

— Съум$ешь ли ты найти камердинера графа? 

— Онъ только-что былъ въ коридор, возразила Мета по- 
_ спфшно. 

— Такъ Вы ему эту записку къ его господину. ОтвЪта 
не требуется 

Мета взяла записку ‘и быстро удалилась, чтобы избЪжать 
дальнЪйшихь вопросовъ. Она отослала Августа, чтобы на сво- 
бод провести часокъ - другой съ Дитрихомъ, своимъ жени- 
хоМЪ. 

— Ну, спросилъ Дитрихъ, въ чемъ дЪфло? Письмо? вавфрно 
къ доктору? 

— Что ты вфчно пристаешь ко мнз съ своимъ ве и, 
отв$чала Мета, 

— Ну, тавъ къ кому же? спросилъ Дитрихъ, вырывая быст- 
рымъ движенемъ письмо изъ рукъ дфвушви.. 

— Ахъь, какой ты несносный человфьъ! вскричала Мета. 

— Тише, замбтилъь Дитрихъ, насъ могуть услышать. — Въ 
графу? О чемъ она можеть ему писать? Записку легко было бы 
распечатать. 
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Онъ вертфлъ записку въ рукахъ. 

— Ты слишкомъ много себ позволяешь, Дитрихъ! 

—щ Позволяю? сказалъ Дитрихъ:— глупости; можно все себ% 
позволять, лишь бы только не попадаться. Но мн собственно 
нфть викакого дфла до этой записки. Что ты хочешь съ ней, 
дЪлать? | 

— Я должна передать ее Филиппу, графскому камердинеру. 

-— Лучше я самъ это сд$лаю, сказаль Дитрихъ. 

— Но ты отдашь записку непрем$нно? 

— Ну да, разумется! отв$чалъь Дитрихъ. Спокойной ночи, 
глупая дЪвочка. 

Онъ побфжалъь по коридору, Мета пустилась -было ему въ 
догонву, но изъ комнаты Гедвиги послышался звонокъ и она при- 
нуждена была вернуться. 

— Да, или нфтъ? сказаль Дитрихъ, остановиви!йся у одной 
изъ лампъ, гор$вшихъ въ коридорЪ, держа въ одной рукВ за- 
писву, а другою пересчитывая пуговицы своей куртки. Да! если 
я не могу вывести на свфжую воду ея отношен!й съ докторомъ, 
за то знаю теперь, что она пишетъ по ночамъ записки графу; 
это все-таки открыт!е для стараго.. 


ГЛАВА ДЕВЯТАЯ. 


Виконтъ де-Флорвиль извфстиль самымъ положительнымъ 
образомъ о своемъ пр/здВ; господинъ фонъ-Фишбахъ, дворя- 
нинъ, у котораго графъ купилъ лошадей, также счелъ своей 
обязанностью сдфлать визитъ; точно также и баронъ Нейгофъ, 
владфлецъ одного сосфдняго помфетья, бывп!й товарищь графа, 
котораго послфдн!й посфтиль въ первую недфлю по пр!здз, 
отдалъ ему визитъ вмЪфстВ съ своей молодой женой. Пр!здъ ея _ 
превосходительства графини - матери былъ обфщанъ не позже 
слфдующаго месяца, по домашнимъ обстоятельствамъ. Такимъ 
образомъ наступили самые оживленные, самые блестяще дни, 
какихъ, быть можетъ, зАмокъ Роде не переживалъ съ незапа- 
матныхъ временъ. Тфмъ не менфе господинъ фонъ-Цейзель 
имфль больше времени въ своемъ распоряжении, чтобы приго- 
товиться ко всфмъ этимъ событямъ, чфмъ ему было угодно, и 
могъ еще и еще разъ проштудировать «Гофиаршала» Малор- ` 
тиса. Хотя графъ страдалъ только ушибомъ верхней части руки, 
какъ оказалось, однако онъ провель нЪеколько дней и ночей 
въ лихорадочномъ состояни и все еще не могъ выходить иЗЪ, 
своей комнаты. Но и друге члены общества также не часто 
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показывались изъ своихь комнатъ. Холодная, дождливая погода 
наступила теперь, ‘въ начал юля, велВдь за прекрасными 
днями. Изъ ущелй непрерывно подымался темно-с$рый туманъ 
и зат$мъ разбивался на б$ловатыя облака, которыя принимали 
самыя фантастичесмя формы и проносились надъ горами, & 
иногда окутывали ихъ до самой подошвы непроницаемымъ по- 
крываломъ. Непрерывно падали капли дождя съ иглъ елей, вер- 
шины воторыхъ, по временамъ, грозно обрисовывались сквозь 
туманъ. Непрерывно вихрь теребилъ кусты и вуртины въ саду 
зёмка, и непрерывно завывалъ вФтеръ и шум®ль дождь вокругъ 
владЪтельнаго замка, который при этой погод$ казался тавимъ 
же древнимъ, какъ и та порфировая скала, съ вершины кото- 
рой онъ господствовалъ надъ долиной Роды. Совс$мъ т5мъ, мо- 
лодой кавалеръ готовъ былъ вступить въ борьбу съ злыми ге- 
шями, наславшими вфтеръ и дождь и принудившими общество 
запереться въ четырехъ стФнахъ, еслибы само общество, кавъ 
онъ говорилъ, не положило оружя. Ну, къ чему служило то, 
что онъ привелъ въ порядокъ большую и давно уже заброшен- 
ную биллардную? что въ обоихъ каминахъ прекрасной библо- 
теки, по его распоряжен!ю, постоянно горзлъ огонь и ЧТО ОНЪ 
ведь уставить зимв!й садъ, прилегавш1й къ столовой, самыми 
прекрасными растешями и самыми прелестными цвфтами? что 
въ манеж онъ каждое утро приказываль укатывать полъ тавъ 
гладко, кавъ въ овин® и украсилъ голыя стфны его еловыми в$т- 
вями? Никто не ходилъ въ билллардную, никто не гр$лея у ка- 
_ миновъ библотеки; никто не любовалея его розами и азал1ями, 
& въ манежВ одни только рейткнехты профзжали лошадей. 

— Р+$шительно есть отъ чего придти въ отчаяне! говорилъ 
фонъ-Цейзель. Они не могли бы больше горевать, еслибы графъ 
сломиль себ об руки и обЪ ноги, и мы каждую минуту ожи- 
дали бы, что онъ отправится къ праотцамъ! Его свЪтлость си- 
дить въ своей комнат надъ старыми дрянными внижонками, 
которыя Глейхъ ему таскаетъ изъ архива и которыя ему, право, 
слФдовало бы предоставить нашему буквофду сов$тнику, хотя, 
конечно, он служатъ ему, чтобы доказывать то, отъ чего онъ 
тотчасъ же отказывается, кавъ скоро усп$лъ доказать. Про графа 
я не говорю, онъ самый удалой изъ всего общества, и конечно 
ему пр1ятнфе было бы самому кататься на своихъ гифдыхъ, ч8мъ 
предоставлять это мн$; но графиня! положимъ, я понимаю, что 
она напускаетъ на себя меланхолию, потому что она здЪеь въ 
модЪ, точно такъ, вакъ она стала бы подражать всякой другой 
модз, да и тяжело это должно быть ей, съея глазами! Чортъ по- 

` бери! Какой вы счастливый человфкъ, докторъ! Видите ли, з& 
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тавые глаза я охотно разстался бы съ жизнью, не будь я оча- 
рованъ другою; хотя эта другая, между нами будь сказано, док- 
торъ, въ послЪднее время относится ко мнЪ совсфмъ странно. 

Говорю вамъ, докторъ, что не принадлежи я къ рыцарямъ, ко- 
торые находили величайшее наслажден1е въ томъ, чтобы’ оста- 
ваться вфрными дамЪ своего сердца и умирать по ея желан1ю, 
то мн сл$довало бы покинуть неблагодарную, которая меня 
покидаетъ! Но для вого? Я, разумЪется, прежде всего заподоз- 
риль бы васъ, еслибы была какая-нибудь возможность подозрз- 
вать такого жено- ненавистника, какъ вы. Скажите, докторъ, 
неужели у васъ дЪйствительно н$тъ сердца въ груди? не купа- 
ли ли васъ въ крови дракона? или что, наконецъ, дфлаеть васъ 
нечувствительнымъ къ прелести и очарован!ю, воторыя на насъ, 
повлонниковъ женщинъ, дфйствуютъ неотразимо? Повлонникъ 
женщинъ! божественное слово; н$фтъ, знаете ли, тенальное сло-. 
во, всю глубину котораго можетъ только тоть оцфнить, Ето 
самъ можеть быть окрещенъ этимъ назван1емъ: поклонникъ 
женщинъ! я вовсе не стыжусь, напротивъ того, я горжусь, что 
Я— ПОЕЛОННИЕЪ Женщинъ! Но вы!... Я не успфлъ пробыть зд$сь 
СУтОЕЪ, какъ уже влюбился въ жену принца и даже спраши-` 
валъ себя, не повел$ваетъ ли мнЪ долгъ превратиться въ дикаго 
совола, схватить сильнымъ клювомъ врасавицу за косы и дале- 
ко, далеко улет$ть съ ней, какъ это дфлаютъ пажи въ народ- 
ныхъ пфеняхъ, когда ихъ сожигаетъ безнадежная страсть къ 
женЪ или дочери ихъ леннаго властителя; вы же остались хо- 
лодны и нечувствительны. Зат$мъ открылъ я въ долинф чудный 
полевой цвЪтокъ, который люди зовуть Элзизой Ифлеръ — съ 
т%хъ поръ я началъ бредить риемами \1езе и ЕйЙзе, но вы 
остались холодны! Теперь на нашемъ горизонт взошла звЪ$зда; 
Я созерцаю ея мягкое с1ян!е изъ моего безнадежнаго земного 
далека, въ печальной тиши безсонныхъ ночей, тогда какъ вы, 

счастливець, -можете безнаказанно приближаться БЪ божеству! 
и вы все-таки остаетесь холодны! Это значитъ, что природа сд$- 
лала тяжьй промахъ; это значить, что мы должны удалиться 
въ мою комнату и за партей пикета, при пылающемъ камин%, 

въ обществ$ двухъ хорошихь сигаръ и бутылки портвейна му- 
жественно бороться съ ужасами этой Польской зимы. 

Такъ говорилъ веселый молодой человфкъ, почувствовавший 
съ первыхъ дней своего пребыван1я въ зёмкЪ Роде сердечную 
СЕЛОННОСТЬ ЕЪ ДОЕТОру, Который былъ старше его н$сколькими 
годами; грустное вастроене, все сильнфе и сильнфе овладфвав- 
шее въ посл$днее время его другомъ, въ самомъ дёлВ озабочи- 
вало его. Онъ, относивпйся вообще довольно легко къ явлен!ямъ 
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жизни, серьезно раздумывалъ: кавкля могли быть причины такого 
сильнаго разстройства. Но напрасно ломалъ онъ себ$ голову; на- 
прасно шутя и серьезно убЪждалъ мрачнаго товарища выска- 
заться и раздЪлить, если можно, тяжесть, которую ему очевид- 
но ‘было не подъ силу нести одному. Германъ не оставался 
глухь къ безкорыстному участ1ю добраго юноши. Онъ благода- 
рилъ его въ словахъ, исходившихъ изъ сердца; онъ крзико 
жаль ему руву, но воть и все. И когда этоть посл5дай, у ко- 
тораго на языкВ было то, что и на умЪ, горько жаловался на 
тавую, какъ онъ называлъ, скрытность и даже сердился насколь- 
ко только умфль, Германъ сказалъ ему: 

_ — Вы не должны на меня сердиться, любезный другъ; я не 
принадлежу въ числу людей, воторымъ боги даровали способ- 
ность высказывать свои страдан1я, въ особенности, когда по ихъ 
мнфн!ю страданя происходятъ отьъ ихъ собственной глупости; 
но я не долго буду васъ мучить; черезь нЪфсколько недфль я 
У$ду отсюда и это напоминаетъ мн, что я долженъ восполь- 
зоваться этимъ временемъ съ наибольшей пользой. ЗдЁсь я не 
понадоблюсь въ течен1и нфсколькихь часовъ, а тамъ, на верху, 
въ деревнЪ, дла все еще идутъ плохо; я съфзжу туда. Если 
я не вернусь къ чаю, то извинитесь за меня. 

Германъ еще разъ пожаль другу руку, быстро удалился, 
сфль на лошадь на двор замка, гдВ. она стояла осфдланная, и 
поскавкаль въ горы, чтобы побыть наединз съ самимъ собой 
и съ своими мыслями. 

Он гармонировали еъ природой, какою она представлялась 
его мрачнымъ взорамъ въ эти мрачные дни, и онъ былъ ей 
благодаренъ, вакъ матери, которая не разспрашиваетъ огорченнаго 
сына, а только прижимаеть его голову въ своей груди, предо- 
ставляя ему спокойно выплакать свое горе. Да, не разспрашивали 
его эти крутыя скалы, облеченныя въ волнующ]яся траурныя 
одежды, не разспрашивали его темныя ели, печально наклонявиия 
то въ одну, то въ другую сторону свои мощныя вершины; не 
разспрашивали его и воды, съ шумомъ кативпияся по сторо- 
намъ дороги по каменному руслу; не разспрашивали его ни в$- 
теръ, который съ стономъ проносился надъ л$сной долиной и 
освЪжалъ его горячую голову, ни дождь, медленно накрапывав- 
пий и смочивий его сух]я губы; они не разспрашивали о его 
тайн$:. она давно была имъ извфстна и ему приходилось со- 
знаться имъ еще.и въ томъ, что онъ охотно утаилъ бы оть са- 
мого себя, еслибы это было только возможно, а именно: что его 
постигло худшее изъ худшаго, что онъ утратиль то, что слу- 
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жило ему единственнымъ утфшенемъ въ его печальной жизни; 
что онъ утратилъ уважене къ самому себЪ: 

— Да, шепталь онъ, уважен!е къ самому себ, котораго 
<амая злая судьба, постигающая человЪка, самое страшное не- 
счасте, обрушивающееся на него, не могуть у него отнать, 
ока онъ въ состоян!и дЪфйствовать согласно своимъ убфжден1- 
ямъ, и котораго онъ тотчасъ же и невозвратно лишается, какъ 
скоро ему изм$няютъ силы, какъ скоро онъ не можетъ больше - 
исполнять своего долга: тогда онъ страдаетъ не тавъ, вавъ 
<лБдуеть, страдаеть не тфмъ страданемъ, которое составляетъ 
Удфль всБхъ людей на землЪ, нЪтъ, но тЪмъ, которое выпа- 
даетъ на долю слабыхъ людей, жадно пьющихъ отраву, потому 

- что она сладка. 

Онъ поступилъ тавъ съ первой минуты, тогда, когда впер- 
вые погладфлъь въ темные глаза Гедвиги. Тогда сладкоя от- 
рава разлилась по его жиламъ и сдЪлала его глухимъ къ го- 
осу разсудка. Что заставило его, горько прочувствовавшаго, 
будучи еще маленькимъ мальчикомъ, зависимость отъь личной 
милости короля, котораго онъ не могъ уважать и которому онъ 
уплатиль тяжкую дань благодарности, всю сполна, цфной са- 
мыхъ святыхъ убЪжденйр— что заставило его, когда онъ почув- 
<твовалъ себя свободнымъ, когда судьба разбила рабсмя пни, 
нова поступить въ рабство, на личную службу въ господину? 
О, все, чтб она говорила ему въ тотъ тих й вечеръ, когда 
они Вхали по этой самой дорог, по которой стучали теперь 
воныта его лошади, все это говорилъь онъ самъ себф сто, ты- 
<ячу разъ, и воть теперь ему пришлось выслушать это изъ устъ 
той самой женщины, которою онъ жилъ, которою онъ дышаль 
въ эти послёдюе три года! И у него не хватило даже силы сва- 
зать ей: ради тебя выносилъ я это! не хватило мужества пре- 
вратить жертву, въ которой перестали нуждаться, послВ того, 
какъ долго и милостиво принимали ее. 

Неужели онъ утратилъ всякое чувство собственнаго досто- 
инства, неужели въ немъ погасла послфдняя искра гордости? 
Что удержало его, вакъ не’увфренность въ томъ, что она его 
любитъ? Увфренность? разв$ у нея достало бы силы отослать 
меня, если бы она меня дЪйствительно любила, и тавъ жестоко 

. наказывать за неповиновение? 

“Тавъ разсуждаль про себя несчаствый человфкъ и остано- 
вился передъ тфмъ дубомъ на пустоши, подъ которымъ онъ 
зпервые увидЪлъ ее. Онъ слушалъ, какъ вфтеръ шелестилъ 
листьями; дождь мочиль его, а онъ все думалъ и его дума была, 
чернфе всфхъ остальныхъ думъ, такая дума, въ которой онъ 
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едва см$ль признаться себф, которую онъ не рфшился бы по- 
вфрить вфтру, потому что у него есть голосъ и онъ могъ бы 
передать ее дальше; дума, отъ которой такъ судорожно сжалось. 
его сердце, что онъ вдругь пришпориль коня и какъ безумный 
понесся по скользвому лугу, не взирая на густой туманъ, какъ 
будто вс адск1я силы гнались за нимъ и хотфли его поглотить. 


Онъ пофхаль въ Гюнерфельдь, самую жалкую изъ вефхъ.. 


л$сныхъ деревушекъ на верху горы; поставилъ свою лошадь 
въ сарай одного изъ первыхъ домовъ, служившаго за разъ 
кузницей и трактиромъ, и пошелъ осматривать своихъ боль- 
ныхъ, число которыхъ снова возрасло въ посл$дее дни. Здесь 
было много страдан!я, тавъ много, что помощь, воторую онъ 
приносилъ,. которую могъ принесть, показалась ему затей че- 
ловфка, вздумавшаго рукой вычерпать всею воду изъ гнилого бо- 
лота. _Онъ говорилъ это себф, переходя изъ одной жалкой ла- 
чужки въ другую, но совсёмъ т$фмъ горе, душившее его, оста- 
валось за порогомъ этихъ лачужевъ и не см$ло проникать въ 
эти душныя горницы. Здесь нуждались въ немъ, здфеь тяжело 
почуветвуютъ его отъфздъ. Жители знали, что онъ собирался 
ухать. Они не жаловались, но считали, что къ старому не- 
счастю присоединяется еще новое. Одна молодая женщина ска- 
зала: 

— Тогда мы вс, конечно, умремъ и пропадемъ. 

Одинъ старикъ прибавилъ: | 

— Да, да, особенно, когда умретъ нашь принцъ, который 
все-таки помогаетъ, насколько можеть, и когда новый господинъ 
‚ изъ Пруссшм вступитъ во владфн!е; у того, конечно, нфтъ жа- 
лости въ бЪднымъ людямъ! 

— Не правда, дфдушка, замфтилъ одинъ молодой парень. 
Онъ недавно, кавкъ я везъ дрова изъ лсу, даль мн талеръ 
ТОлько за ТО, ЧТО я ему сказалъ, что онъ долженъ Фхать къ 
двору фазановъ, если хочетъь нагнать госпожу Гедвигу, которая 
только-что туда прозхала. Не знаю, овупился ли ему его та- 
леръ! И парень засмФялся. 

Онъ конечно не думалъ о томъ, что говориль этотъ грубый 
парень съ его грубымъ см$хомъ, но въ ушахъ Германа, когда 
онъ скакалъ на обратномъ пути черезъ пустошь, сквозь туманъ, 
раздавался какъ будто см$хъ злого демона, который громко про- 
кричалъ то, чтб человЗкъ робко таилъь на днф души. Да, воть 
оно опять поднялось то страшное виде, воторое уже прежде 
преслЗдовало его, вотъ прошмыгвуло оно возл$ въ туманз, воть 
оно повисло на его скачущей лошади, воть оно ринулось на 
нафздника и сжало какъ вь тискахъ его сердце, и громко и на- 
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<мфшливо-злобно захохотало, а онъ,- этотъ измученный на%зд- 
никъ, онъ также разразился громкимъ и насмфшливымъ хохо- 
томъ. И вфдь было оть чего хохотать. Съ робвимъ благогов*- 
з1емъ, цфлыхъ три года, преклонялся онъ передъ Мадонной, не 
емфя прикоснуться къ краямъ ея одежды, едва осмливаясь под- 
нимать глаза на нее, изъ боязни, чтобъ неосторожный взглядъ 
не выдалъ его любви. Но вотъ явился рыцарь — хищникъ за- 
несъ дерзвую руку надъ Мадонной, которая для него не была 
<вятой! нЪтъ, то было земное создан!е, женщина, такая же, какъ 
и вс$ друйя, игрушка для его праздной фантазш, трофей для 
всесвЪтнаго побфдителя, который забираетъ себЪ, кавъ добычу, 


все, чтб есть на землЪ самаго драгоцфннаго: власть, честь, бо- 


гатство, любовь женщинъ... себЪ и только одному себЪ! 

Да, такъ было, такъ должно было быть! Виде, пос®тившее 
его въ тоть вечеръ, когда онъ во сн увидфлъ ее въ его объ- 
атяхъ, было только отражешемъ страшной дЪйствительности въ 
его впечатлительной душ$! Все указывало на это. Не почти- 
тельная благодарность, которую она приняла за любовь, заста- 
вила ее забыть разницу лтъ и отдать руку вроткому, доброму, 
старому принцу! нфть, оскорбленная гордость, муки презрфнной 
любви, неблагородная месть, чувство торжества, при мысли, что 
она все-таки попадеть на ту высоту, возвести на которую дру- 


пе считали ее недостойной, съ которой друме столкнули ее. 


жестокой рукой! Это ясно изъ разсказа совфтника канцелярии: 
ея нер$шительность, колебане, когда д$ло дошло до развазки, — 


гифвъ графа, когда онъ увидЪлъ, что прекрасная добыча ускольз-_ 
нула отъ него въ ту минуту! только въ ту минуту! да, онъ дол-. 
_женъ быль вернуть потерянное, въ свое время, которое должно 


было рано или поздно наступить, и вотъ теперь наступило! 

— Велиюмй Боже! простоналъ Германъ. И она можеть такъ 
поступать? она! ИзмЗнить добрЗйшему супругу, измЗнить своимъ 
друзьямъ, измфнить своимъ лучшимъ убжден!ямъ? Да, своимъ 
убЪжден1ямъ! или же, быть можеть, эти убЪжден1я верт$лись у 
нея только на язык$, а не исходили изъ сердца: ненависть къ 
этимъ аристовратамъ, которые господствують не потому, чтобы 
они были лучше другихъ, но потому, что люди желаютъ подчи- 
няться ихъ господству, . покоряются тому, у кого хватаетъ на- 
столько смфлости и нахальства, чтобы наложить имъ ярмо на 
шею и взять въ руки плеть! И все, что она говорила о сходствв 
нашей судьбы, которая и меня и ее бросила въ оппозищю еще 
тогда, когда мы были беззащитными дЪтьми; которая заставила. 
насъ напрасно провздыхать всю юность въ этой оппозищи, пока 
наконець, освободясь сначала духомъ, а потомъ и тБломъ, мы не 
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разбили нашихъ цфией, одну за другой, и вмфето ярма, тяго-_ 
тфвшаго на насъ, не приняли священной обязанности бороться 
всю жизнь противъ насил1я и тиранн1и, въ какой бы формВ она - 
ни проявлялась: какъ жажда завоеван1я, какъ юнкерское управ- 
лене или какъ желане общественныхъ отлич, —всВ эти вос- 
поминан!я, мысли, ощущен!я, намфрен1я, которыми мы обмЗни- 
вались, о которыхъ разсуждали — все это было только фразы, 
словоизвержен1я, остроумная забава, наполнавшая часы досуга... 
‚и ничего больше! 

И для кого все это: измЗна, унижене, паден1е, вся эта во- 
медля? Для человФка, который,—не будь у него длиннаго ряда 
прелковъ, не носи онъ громкаго имени, —былъ бы себЪ исправ- 
нымъ унтеръ-офицеромъ съ достаточно вр$пвими легкими, чтобы 
кричать на рекрутъ, съ достаточно сильными руками, чтобы про- 
кидывать. артикулъ: «ружье на плечо!›, съ достаточно прамыми 
и длинными ногами для цперемовшальнаго шага! человЪка, для 
котораго въ цфломъ м!р$ существуютъ только экзерциргаузъ, 
манежъь, да еще въ крайнемъ случа поле битвы, гдз онъ мо- 
жетъ выказать свои старательно пр!обртенные таланты! чело- 
вфка, который на всфхъ насъ, простыхъ смертныхъ, немогу- 
щихъ похвастаться дворянскимъ гербомъ, глядитъ какъ на подлую 
чернь, какъ на пушечное мясо! человЪка, который глухъ къ 
бфлстаямъ неимущихъ, страждущихъ! челов$ка, для котораго 
жизнь проходитъ въ суетливой праздности, а порокъ составляетъ. 
славную прерогативу человВка, способнаго также быстро надо- 
Феть всякой женщин$, какъ онъ надофль своей молодой, хоро- 
шенькой жен и до того безсердечнаго, что даже ребенокъ, во- 
тораго жена его носить подъ сердцемъ, не освящаетъ эту по- 
слЪднюю въ его глазахъ!.... Для такого челов ка!.. разв а по- 
в$рилъ бы этому, еслибы не видЗлъ собственными глазами? 

Погруженный въ печальныя мысли, Германъ Фхалъ не за- 
ифчая дороги и не приподнимая опущенныхъ глазъ, кавъ вдругЪ 
вокругъь него стемнфло и зашум$ли высов1я деревья, колеблемыя 
вЪтромъ. Ближайшая дорога изъ л8су въ зёмокъ вела черезъ. 
дворъ фазановъ. Утомленная лошадь, найдя ворота открытыми, 
избрала этотъ кратчайпий путь и теперь остановилась передъ 
домикомъ л$сничаго, какъ будто желая найти для себя и для 
своего всадника прютъ оть дождя, внезапно полившаго какъ 
изъ ведра. 

— Милости просимъ! завричалъь старый Прахатицъ, вызван- 
ный изъ дому лошадинымъ топотомъ. Въ такую погоду не го- 
дится быть на двор. Я поставлю лошадь въ конюшню. 

Германъ слЪзъ съ лошади; онъ чувствовалъь полнфйшее ис- 
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тощенше силь и, войдя въ вомнату, почти безъ чуветвъ опустился 
на первый попавиийся стулъ. Въ такомъ состоями нашелъ его 
<тарикъ, вернувшись со двора. Онъ услужливо досталъ изъ шкапа 
бутылку и принудилъь Германа выпить рюмку водки. 

— Еще рюмочку, сказалъ онъ, это согрёетъь душу и то; 
да снимите-ка, господинъ докторъ, ваше мокрое платье; я вы- 
сушу его въ кухни, а вы, тёмъ временемъ, закутайтесь въ это 
эдфяло. На ваши широве плечи не влЁзеть ни одинъ сюртувъ 
такого приземистаго парня, вакъ -а. 

Германъ отказался оть предложеня старика; онъ совсЁфыъ 
оправился, говорилъь онъ, и пофдетъь обратно черезъ н%®еколько 
минутъ. Только теперь оглядфлея онъ вокругъ себя и изумился, 
увидя въ полутемной комнат пропасть рисунковъ, которые ле- 
зжали и стояли вдоль стънъ. 

— Это рисунки госпожи Гедвиги, сказать Прахатись. Мнз 
ришлось ихъ спратать, когда она принялась приводить въ по- 
фадокъ, какъ они говорили, чайный домикъ. Я заперъ ихъ на 
чердак$, да дождь проходитъ туда, и воть мнф пришлось внести 
ихъ въ вомнату. Она больше нисколько не интересуется ими, 
точно это вавая-нибудь ветошь; & вВдь есть хорошеньвя вещицы; 
итоглядите-ва сюда, господинъ докторъ. 

Старикъ взялъ одинъ холсть и держалъ его на свЪту, скудно 
проникавшемъ черезъ окошко, у вотораго сидфль Германъ. По- 
«л5дв!й узналь самого себя: это быль этюдъ въ натуральную 
величину, не вполнз еще оконченный, но исполненный съ боль- 
тимъ старашемъ и, насколько можно было судить, удавшийся. 

Германъ никогда не слыхалъ и не видалъ, чтобы Гедвига 
рисовала что-нибудь, кром$ ландшафтовъ; то былъ опытъ, ко- 
торый она держала отъ него втайнЪ, хотя вообще охогно гово- 
фила и совЪтовалась съ нимъ на счетъ своихъ этюдовъ—стара- 
тельный, удавпийся опытъ и еще недавно онъ быль бы глубоко 
тронуть и восхищенъ; но теперь мучительное чувство, напох- 
навшее его сердце, выразилось горькимъ смЗхомъ. 

— Ну вотъ, а я полагалъ, что это мастерское произведете, 
<казалъ старикъ, поворачивая картину въ разныя стороны. Но 
бЪдная госпожа Гедвига никому больше не можеть угодить. 
Прахатицъ съ сердцемъ отставиль картину. 

— Никому? повторилъ. Германъ. 

— Да, отв$чаль старикъ; а оть васъ, господинъ довторъ, 
я всего монфо этого ожидаль. Васъ я всегда считаль за ея 
лучшаго друга и говорилъ себЪ: онъ останется ‚ей вфренъ, когда 
зрупе ее покинутъ. 

— Друг1е? повториль Германъ, 
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‘— Да, друше, отвфчаль Прахатицьъ; вс№ они, сколько ихъ 
ни на есть, завидуютъ воздуху, которымъ она дышетъ. А вздь 
‘она ничего имъ не сдфлала, кромЪ добра, и никто никогда не 


. елыхаль отъ нея худого слова. Люди злы, очень злы! Но Дит- .- 


риху это даромъ не сойдетъ; негодяй не скоро дождется, чтобы 
я отдаль ему Мету въ жены. 

— Но что такое случилось? спросилъ Германъ, сердце ко- 
лораго безпокойно забилось отъ несвязныхь рЪчей старика. 

— Что случилось? закричалъ старикъ, усердно затягиваясе 
изъ своей коротенькой трубочки; & то, что они в$чно преслЗдують 
ее своимъ лаемъ, точно злобныя овчарки въ погонз за косулей, 
которую они поднали въ л$су. То она сдфлала одно, то другое; 
то сказала тавъ-то, то этакъ-то, и все-то они перетолковываютъ, 
переиначиваютъ, перевираютъ, тавъ что иной разъ просто руки 
чешутся. Да, да, господинъ доктооъ, вамъ этого слышать не 
приходится, а передъ нашимъ братомъ не ст$еняются, хотя я 
тысячу разъ говорилъ, что ни о чемъ подобномъ и слышать не 
хочу.. Тавъ было всЪ эти годы; ну, а теперь они сочинили новую 
истор, хуже всфхъ прежнихъ, и хотятъ ‘меня увфрить въ ней, 
точно я не знаю, что все это одна злая ложь. _ 

— Ради Бога, чтб случилось? спросилъ Германъ. 

— Ровнехонько ничего такого, чтобы призывать Бога или 
евятыхъ его, отвфчаль Прахатицъ. Они не слышатъ того, что 
здВсь говорятъ, а если и слышать, то не вфратъ, кавъ не вёрю 
и я, грфшный человЪвъ, тому, что они разсказываютъ въ Ро- 
тебюлЪ, куда я ходиль вчера посл обЪда, чтобы купить пороху 
у Целлера. А онъ какъ закричитъ: очень радъ, что вы сдфлали 
миЪ наконець эту честь, а я давно уже желалъь услышать все, 
какъ было, отъ васъ самихъ. Что услышать-то? спрашиваю я. 
Вы сами знаете, говорить онъ, и налиль мнф рюмку вкюммеля, 
` да что ви на есть лучшаго. Ну, воть я сталь разсказывать, 
кавъ я быль въ охотничьемъ домикВ и вдругъ вижу, что пле- 
тень-то помять и поломанъ; ну, думаю себф, это опять старый 
Гансъ накуралесилъ; придется пристр$лить“ стараго звфря, кавъ 
я и давно бы сдфлалъ, да госпожа Гедвига все отговаривала; 
ну, воть пошель я въ кустарникъ, ‘чтобы ср$зать нЪсколько 
вольевъ и вдругъ вижу, какъ мой мусье по ту сторону Роды 
чешетъ себ рога объ скалы. А, ТЫ „опять купался, говорю ГВ 
вздь я обёщаль, что это тебВ съ рукъ не сойдетъ, а самъ воть 
этакъ берусь за винтовку. Въ эту минуту съ горы спускался 
графъ и госпожа Гедвига и направляются къ Родф; я хочу з8- 
кричать имъ,` чтобы они повернули назадъ, какъ вдругъ мой 
зв$рь пускается галопомъ впередъ, въ одно мгновене подлетаетъ 
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въ Лебединой скахБ и не усп®ль я опомниться, какъ-ови уже 
очутились другь противъ друга, да въ тавомъ положенш, что я ` 
и выстрфлить-то совеВмъ не могъ, пока не улучиль. удобную 
минуту.... ну, тутъ ужь, конечно, 56 рю пришелъ капуть. И это 
все, что было? спрашиваетъь Целлеръ, усм$хаясь про себя, & 
жена Целлера, которая тзмъ временемъ пришла изъ второй лавки, 
гдВ она продаетъ, знаете, господинъ докторъ, матери, и прислу- 
ивалась ЕъЪ моему разсказу, тоже усмхнулась про себя. А что 
еще могло быть? спрашиваю я. Не сердитесь, отвфчаеть Цел- 
леръ, я хочу только спросить: каеъ вамъ понравилось шелковое 
платье, которое графъ подариль вашей Мет? — Моей Мет%? 
` спрашиваю я, и должно быть сталь самъ на себя не похожъ, 
потому что жена Целлера сейчасъь же вм шалась и сказала: все 
`это совершенно въ порядк$ вещей, что графъ подариль моей 
Мет платье, когда я спасъ ему жизнь, и что графъ и ихъ 
осчастливиль, кавъ и Финдельмана, хотя не лично своей персо- 
ной, а черезъ своего камердинера. 

«Однако я оть этихъ р$ёчей разсвирзиВ ль, да должно быть 
порядкомъ настращалъ ихъ, потому что Целлеръ поблёдиВлъ 
кавъ смерть, & жена его принялась выть и приговаривать: что 
она ничего не хот$ла сказать обиднаго про мою Мету и что съ 
своей стороны` она-де не вфрить, чтобы графъ назначилъ сви- 
дан1е госпожз ГедвигВ въ гротЗ, у Лебединой скалы, а я будто 
все подглядЁлъ, вавъ они миловались и цфловались, да и хо- 
т$лъ застр$лить графа, но вм5сто него попалъ въ оленя, & 
графъ подарилъ моей Мет платье, а ми тысячу талеровъ за 
т$мъ, чтобы я держаль языкъ за зубами. Что все это конечно 
ложь, хотя— дескать Дитрихъ и велъ вчера вечеромъ тамя ху- 
дыя р$чи и говорилъ: что даромъ нидто денегь не даетъ и что 
графъ конечно знаетъ, съ чего онъ тавъ разщедрилса. 

‹— И я также хочу это знать, завричаль я, да и пустился 
_вакъ безумный изъ лавки по городу, да на шоссе и прямо въ 
замокъ, гдВ сейчасъь же вызваль Мету и принялся ее пытать. 
Та, разумЗется, первымъ д$Зломъ въ слезы и говорить: что она. 
ничего ровно не знаетъ, а только графъ прислалъь ей матершо 
на платье черезъ своего камердинера, а Дитрихъ разсердился. 
на нее за это, потому что ревнуетъ къ графскому камердинеру 
Филиппу, а она не можетъ знать, что тамъ Дитрихъь наврать 
въ своей злобЪ. 

«Я, затЗиъ, къ Дитриху и спрашиваю: что ты такое на- 
вралъ, малый? Онъ совсмъ смутился, а оть смущенья сталъ. 
грубить, да и говорить: я-десвать ничего не навралъ, & воть это 
не годится, что Филиппъ и Мета взчно торчать вмфетВ въ ко- 
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ридор%, пока я нахожусь въ конюшн$. А яему въ отвфтъ: Дит- 
рихъ, говорю я, если Мета для тебя худа, то ты для меня не 
хорошъ, ну, значить, и баста объ этомъ! а вотъ, что ты сплет- 
ничаешь про двушку, такъь за это я съ тобой расправлюеь 


по-своему. ; 


‹А теперь я пойду къ графу и поблагодарю его за тысячу 
талеровъ, которую онъ мн% подарилъ за то, что я его не убилъ. 
Ну, туть молодецъь мой весь побл$дн$ль, да и молить: что я не 
долженъ дфлать его несчаствымъ, а ужъ онъ на будущее время 
будетъ держать язывъ за зубами, когда госпожа Гедвига опять 
вздумаеть посылать въ ночное время графу записки. — В$дь 
вотъ ты опять врешь, Дитрихъ, говорю я. Куда тебЪ, божит- 
ся, клянется малый, что говоритъ сущую правду. Онъ самъ- 
дескать взялъ записку изъ рукъ Меты и передалъь Филиппу, Ео- 
торый отнесъ ее графу. А что онъ видфлъ собственными гла- 
зами, того ужъ викому не уступитъ.› 

Старикъ замолчалъ, подошелъ въ овну и раскрылъ его. 

Дождь пересталъ, на двор стало св$тло, несмотря на гу- 
стую тфнь деревьевъ. Старикъ остался у окна, сильно затаги- 
ваясь изъ трубочки. Вдругь онъ переломилъ трубку пополаиъ 
и`выбросилъ за окошко, а самъ, круто повернувшись, сказаль: 

— И все это сочинено и выдумано; не правда ли, господинъ 
докторЪ? 

— Но чтожъь изъ того, еслибы это была и правда? спро- 
силъ Германъ. | 

— Ну воть и я говорю тоже самое, съ живостью возразиль 
старикъ. Сто разъ повторялъ я себф: ву что же такое? почему 
не можетъ госпожа Гедвига написать графу записку, да хотя- 
бы и не одну, а вЪсколько... и... и... видите ли, господинъ док- 
торъ, это меня такъ грызетъ, что я просто съ ума схожу! Дит- 
рихъ конечно лгунъ: но онъ не посмфль бы быть такамъ 
дерзкимъ, еслибы... еслибы... Чортъ побери! да вфдь она-то 
здесь ни при чемъ! Но графъ... Этотъ берегись у меня! не по- 
падайся опять въ такомъ положен!и, какъ недавно! Я не всегда 
могу оказаться подъ рукой, а если и окажусь, то пожалуй ке 
попаду такъ ловко. 

Старикъ громко захохоталъь и запустивъ 06 руки въ кур- 
чавые съ просфдью волосы, принялся бЪ$гать взадъ и впередъ 
по комнат$. Вдругъ онъ остановился возл$ Германа и сказал 
тихимъ голосомъ:— Я долженъ облегчить свою душу и охотн$фе 
выскажусь передъ вами, ч1мъ передъ священникомъ на духу, 
потому что живя между вами, протестантами, я и самъ сталь 
плохимъ католикомъ. То, что наболталъ Дитрихъ... вфдь я всему 
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этому вфрю и вЁриль, раньше его болтовни. Она была совс®иъ 
разстроена въ тотъ вечеръ, наканун$ ихъ пр1Фзда, когда ходила 
ВвЪ чайный домикъ, а теперь больше никогда туда не загляды- 
ваетъ; но онъ является туда ежедневно и я долженъ отпирать 
для него чайный домикъ, & онъ торчитъ по цфлымъ часамъ у 
окна, черезъ которое видна часть дороги въ зёмокъ и красная 
башня; а наканун® истори съ оленемъ, онъ опять явился сюда 
среди благо дня и поспфшно такъ спросилъ: не профзжала ли 
сейчасъ госпожа Гедвига черезъ дворъ фазановъ?—Я ее не ви- 
дфлъ, отвфчалъь я, и сказаль правду. А онъ кавъ глянетъь на 
меня, да такъ странно, что у меня морозъ по вкожф пробЪжалъ; 
однако не сказалъ ни слова, а велфлъ отпереть чайный домикъ 
и простоялъ тамъ у окна съ добрый часъ, точно въ землВ при- 
росъ. Это мн вовсе не понравилось, господинъ докторъ, по- 
тому что — быть можеть тавому простому челов$ку, какъ я и 
не пристало тавъ говорить-—я люблю ее, какъ мое родное дитя. 
Когла я вижу ее сиы$ющеюся, то сердце мое веселится, & когда 
я вижу ее грустной, такъ мнЪ весь день трубка кажется про- 
тивной. А она была такъ грустна посл$днее время, господинъ 
докторъ! И въ этомъ виноватъ графъ, я твердилъ себф это важ- 
дый день, а тутъ еще не доставало этого. У меня и безъ того 
не лежало къ нему сердце, въ этому прусскойу барину, кото- 
рый въ 1866 году опустошилъ огнемъ и мечомъ мою прекрасную 
родину, и вотъ недоставало еще, чтобы онъ явился сюда огор- 
чать моего добраго господина, и... 

Старикъ замолчалъ и когда опять заговориль послБ минут- 
чой паузы, то совсфмъ уже хриплымъ голосомъ: 

— И воть, когда я въ послдй разъ увидфль ихъ, вакъ 
они шли рядкомъ въ уединенномъ м$етВ и съ жаромъ бесЗдо- 
вали, а я стояль по другую сторону за кустами, съ винтовкой 
въ рукф, то и подумалъ: неужто будеть очень грёшно, если я 
размозжу ему голову прежде, ч$мъ случится еще большее несчз- 
ст1е? Но тутъ подоспла истор!я съ оленемъ и когда я увидЗлъ, 
кавъ онъ боролся съ разсвирёп8вшимъ звЗремъ, какъ въ этой 
борьбЪ плохо приходилось человЪку... ну, туть я подумалъ... 
или нфтъ, ничего я не думалъ, но взяль да и застрЪлиль не 
человЪка, а оленя. 

Старикъ глубоко перевелъ духъ, овкончивъь свою исповдь и 
прибавилъ спокойнфе: слава Богу, что я свалиль съ души это 
бремя; ну а теперь, господинъ докторъ, побраните меня хоро- 
шенько за то, что я угрюмый и желчный человфЕЪ, которому 
среди б%лаго дня кажутся привидфн!я. Но во всемъ виноваты 
уединен!е и праздность. У меня слишвомъ мазо работы, госпо- 
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динъ довторъ, но госпожа Гедвига совеёмъ насъ позабыла, 8 
господинъ главный лВснич1й въ охотничьемъ дом подражаеть 
принцу. Тавъ думаетъ самъ графъ, а ужь ему можно повфрить 
у него въ одномъ мизинц8 больше охотничьей крови, ч$мъ у 
нашего принца и главнаго лФеничаго вмфет® взятыхъ. Когда 
онъ вступить въ управлен!е, то не знаю кавъ другимъ, & намъ 
егерямъ придется держать ухо востро—это в$рно! 

Честный старикъ, вазалось, хотЗлъ загладить свою неспра- 
ведливость, признавъ въ своемъ врагЪ вс$ добрыя качества, ва- 
к1я только можно. «Графъ уже н$Ъсколько разъ звалъ его въ 
себЪ, но до`сихъ поръ онъ оставался глухъ къ его приглаше- 
нямъ. Теперь же онъ пойдетъ туда завтра. Хотя исторля съ ты- 
сячью талерами и вздоръ, однако нужно же дать возможность 
человфку, которому спасъ жизнь, высказать свою благодарность, 
еслибы даже онъ и не былъ такой знатный господинъ.› 

Германъ слушалъ все это, какъ во снз. Онъ отвЪчаль без- 
сознательно, а затмъ также безсознательно очутился на дорог 
въ замку, не помня, вакъ онъ усфлея въ сфдло. Дождь и буря, 
снова разыгравшаяся посл короткаго промежутка, рев$ла и за- 
вывала въ лЪеу, верхушки гигантскихь елей склонялись то въ 
ту, то въ другую сторону, сучья трещали и сврип$ли. Лошадь 
дрожала и раза два совсфмъ останавливалась, но Германъ снова 
пришпоривалъ ее. Тавъ Фхаль онъ въ замокъ, черезъ. ТВС, 
тдВ стонала и завывала буря. 

, Фр. ШпильгАГЕНЪ. 





ФРАНШЯ и ФРАНЦУЗЫ 
посль войны. — 


Изъ путешествия. 
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НацтонлльноЕ совранхге. % 


Какь далеко кажется то время, когда нац!ональное собраше 
отЕрыто было въ Бордо для разрфшеня тяжелаго вопроса о 
войнз или мир между Франщею и Германею. Между тфмъ 
не прошло еще и четырехъ м$сяцевъ съ той минуты, когда ‹дере- 
венское большинство> въ своей пламенной любви къ народу по- 
становило принять самыя позорныя условя, лишь бы поскор®й 
только доставить истерзанной странз ‹вс$ благодфян!я мира». 
Событя, и страшныя событя летфли съ такою невфроятною 
быстротою, что дни, недфли, мфсяцы, можно было принять за 
мног!е и доле годы. Въ эти дни, въ эти м$еяцы Франщя 
усп%ла уже перенести новую, самую страшную изъ войнъ — 
войну междоусобную, которая поразила мръ своею небывалою, 
чудовищною жестокостью. Конечно, въ настоящую минуту нужно 
было бы имфть слишкомъ большую самонад$янность, чтобы съ 
ув$ренностью сказать, созерцая вс$ б$детыя и вс ужасы, въ 
которые погрузилась Франця: вотъ вто безусловно правъ, вотъ 
вто безусловно виноватъ! Но какъ бы ни разр шился этотъ труд- 
ный вбопросъ, будупие историки, которые стануть судить настоя- 
пя горестныя событя уже безъ того желчнаго раздражетя, 
безъ той возбужденной страсти, которая такъ свойственна сот 
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временникамъ, СЕЛОНЯЮЩИмСя на ту или на другую сторону, со- 
отвфтственно своимъ личнымъ симпатямъ или антипатямъ, не- 
сомн%нно кажется однбо—они должны будутф признать, что на 
нац!ональное собран1е 1871 года падаетъ весьма крупная доля от- 
вфтственности за вс т% бЪдствя, которыя вызваны были гра- 
жданскою войною, разразившеюся во Франщи. Въ оправдан!е 
этого собранйя можетъ быть приведено одно—оно избрано ве мъ 
народомъ, слдовательно народная воля должна служить для него 
крфпкимъ щитомъ. Но если бы возможно было принимать такое 
оправдан1е, то личная отвфтственность людей падаетъ навсегда 
и отд®льныя личности, отдФльныя группы людей ускользали бы 
отъ суда истори. Нацональное собран!е, избранное среди хаоса 
и паники, поселенной наплывомъ чужеземныхь полчищъь, из- 
бранное исключительно для заключен!я мира, узурпировало свою 
власть, продливъ свое существоване подъ предлогомъ — возста- 
новлен!я нравственныхъ и матфруальныхь силъ Франции. Един- 
ственнымъ средствомъ для достижен1я этой цфли нац1ональное 
собране или по крайней мфр$ его «деревенское большинство» 
считало лютую реавщю и не скрывая своихъ влерикально - мо- 
нархическихъ замысловъ, бросилось на все, что только заявляло 
преданность искренней республик$. 

Реакщя во всхъ направленяхъ сдфлалась девизомъ, п10% 
Фотаге, зн#Менемъ ‹деревенскаго большинства», которое радостно 
торжествуетъь свою побфду надъ республикой, опьяненное зр$- 
лищемъ десятковъ тысячъ труповъ и плавая въ крови ‹нечести- 
выхъ> французовъ. Долго придется раскаяваться Франщи за вы- 
боръ этого реакцлоннаго собран!я, которое бросило ее во вс 
бЪдствая и свир$пыя сцены междоусобной войны и вмЪсто ‹воз- 
становлен1я нравственныхь и матеральныхь силъ» нанесло 
странф такой страшный ударъ, оть котораго ей будетъ тяжел$е 
оправиться, нежели отьъ удара, нанесеннаго ей Германею. Вни- 
кая въ смысль послфднихъ событй и задумываясь надъ образомъ 
дЪйств!й нацтональнаго собран1я 1871 года, невольно задаешься 
вопросомъ, что составляетъ его отличительную черту — преступ- 
ность, безуме, или просто какой-то идютизмъ? Самое справед- 
ливое важется признать въ немъ и то, и другое, и третье. Оно 
преступно, потому что, имя полную возможность предупредить 
внутренн1й кризисъ, оно не только ничего не дфлало для того, 
но напротивъ сдълало все, чтобы его вызвать; оно не только не 


избфгало пролит!я врови, но желало затопить въ ней всЪхъ 
искреннихъ республиванцевъ. Оно безумно потому, что оно не 


понимало, что пролитая кровь обратится, въ конц концовъ, про- 
тивь него же, и что если въ странф есть парт!я, которая спо- 
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<обна драться въ продолжене двухъ съ половиною м$сяцевъ, то 
минутное усмирен!е ея не означаетъ вовсе уничтожен1я ея, и 
что пораженная сегодня, она снова поднимется завтра. Оно без- 
умно, потому что оно не поняло, что для того, чтобы уничто- 
жить навсегда возможность воммуны, нужно установить въ стран 
искреннюю республику, и что для того, чтобы не бросать людей 
въ крайн радикализмъ, не нужно подчинять ихъ крайней ре- 
зв. Какъ не признать вм5ет$ съ тёмъ въ этомъ собрани 
идотизма, когда видишь, какъ оно ликуетъ свои побЪды и вос- 
хваляетъ только -что возвратившуюся изъ плфна армю въ то 


- время, когда въ этимъ побфдамъ оно должно было бы относиться 


©ъ н5мою печалью и отвращенемъ. Трудно разобрать, чего во 
всемъ поведеши нацональнаго собраня больше — преступнаго 
цинизма или непомф$рнаго ид!отизма! Пройдутъ года,` прой- 
дуть десятки лЪтъ, & образъ нац1ональнаго собран!я будетъ про- 
должать тревожить общественную совЪфсть Франщи, если эта со- 
вЪфеть только окончательно не погибла въ крови, наполнившей 


‘улицы Парижа. Въ истори оно займетъ, безъ сомнфн!я, такое 


мЪсто, къ которому страшно будетъ подойти, такъ какъ для того, 
чтобы подойти въ нему, нужно будетъ столкнуться съ отталки- 
вающею горою труповъ. 

Роль, которую займетъ, или вфрн$е заняло уже нацональ- 
ное собране 1871 года въ истори Франщши, не только благодаря 
тому, что оно завлючило миръ, въ силу вотораго Франп1я по- 
теряла дв свои лучиня области, но главнымъ образомъ благо- 
даря событямъ, которыя оно подготовило и которыя разыгра- 
лись только въ НПарижЪ; а также и благодаря всему тому, что 
оно продолжаетъ дЪлать, чтобы завершить «возстановлеше мате- 
рлальнаго и нравственнаго благосостояня страны» возстановле- 
н1емъ бурбоновской или какой-нибудь другой монархи, —такъ ве- 
лика, что нельзя сомнфваться въ томъ, чтобы это собран1е не 
положило начало новому направленю въ жизни французскаго 
народа. Его роковое значен1е заставляетъ по неволВ относиться 
въ нему еще съ ббльшимъ внимашемъ и возстановить, такъ 
«казать, то непосредственное впечатлн1е, которое оно произво- 
дило въ первыя, р%ёшительныя минуты своего существования. 
Ивтересъ, возбуждавиийся нащональнымъ собращемъ въ ту ми- 
„нуту, когда оно вотировало раздроблеше и унижеше Франции, 
не ‘только, мн$ по крайней мЪр$ кажется, не утратился, но скор$е 
увеличился, благодаря вс$мъ тфмъ кровавымъ событямъ, которыя 
такъ быстро сл довали одно за другимъ. Первыя минуты существова- 
н1я нац1ональнаго собран1я, его первые шаги до такой степени 
заставляли предчувствовать, до такой степени поясняють все то, 
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чтб случилось въ посл$дне м$сяцы и даже дни, что обратиться 
въ этимъь первымъ минутамъ, къ этимъ первымъ шагамъ въ по- 
литическомъ существован!и ‹деревенскаго большинства» значитъ 
обратиться въ прямому, истинному источнику вс$хъ посл днихъ 
событий. 

Я передавалъь вамъ до сихъ поръ о томъ общемъ впечатл$- 
ни, воторое производили на меня Францщя и сами французы въ. 
первыя минуты посл того, вакъ заглохъ громъ усовершенство- 
ванныхъ орудй для скорзйшаго и боле обильнаго истреблен1я 
людей; я говорилъ вамъ, съ вакимъ трепетнымъ нетерп$емъ. 
ожидалось то р$шен!е судьбы Франщи, которое принадлежало. 
избраннымъ ‘представителямъ страны; я старался по возможности 
выяснить взаимное положене партй, въ различной пропорши 
вошедшихъь въ нац1ональное собраше, но я ни слова еще не 
сказаль о томъ впечатл5ни, которое пришлось вынести мн$ изъ 
самаго нацональнаго собраня, послЪ того, какъ я увидЪль и 
услышалъ весь этоть старый и прогнивиий хламъ, изъ котораго- 
составилось большинство нащональнаго собраня. Кто его вид$лъ, 
кто его слышаль, тотъ, безъ сомнфийя, не могь бол$е удивляться 
всему, что ни услышаль бы онъ о немъ. Вамъ говорятъ, что это 
собране реветь и требуетъ казней, эшафотовъ, гильотины— вы 
не можете удивляться, вы должны были этого ожидать; вамъ го- 
ворятъ, что «Франщя обрЪзля свою славную арм1ю›—вы не по- 

' ражаетесь, такъ должны говорить эти люди; вы слышите, что 
собраше не можетъ нахвалиться бонапартовскими генералами и 
шумно привфтствуетъ войска, которыя клали оруже передъ нём- 
цами и теперь бьютъ и одерживаютъь побфды, потому что ихъ 
въ н5еколько разъ больше надъ своими согражданами— вы не по- 
жимаете даже плечами и у васъ не вырывается даже слова не- 
годован1я! Отчего? оттого, что если вы видфли вефхъ этихъ лю- 
дей, это большинство, вблизи, если вы слышали то, что они го- 
ворятъ, и ТВ крики, которыми они заглушали голосъ честныхъ. 
людей, то вы давно уже научились презирать ихъ и ожидать. 
отъ нихъ всего худшаго. Я видфль этихъ людей, которые тор- 
 жествуютъ теперь побФду, не надъ коммуной, но надъ респуб- 
ливой, я слышалъ‘ихъ рЪчи, и я думаю, я надЪфюсь, что то не- 
многое, чтб я видВлъ и слышаль, будетъ однако слишкомъ доста- 
точно для того, чтобы мномя изъ послфдующихъ событй по- 
лучили свой истинный, а не выдуманный колоритъ. 

Для характеристики нащональнаго собраня 1871 года, чтб бы 
еще ни случилось, самыми важными засфдан!ями останутся все- 
таки тЪ первыя мрачно торжественныя засзданя, когда раз- 
р®8шался вопросъ о мир$ между Франщей и Гермашей. Эти 3&- 
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<Зданя какъ бы служили камертономъ будущаго. Трудно ва-_ 
быть то горячечное состоян1е, ту лихорадку, которая носилась 
въ воздух и заражала собою всякаго француза въ ббльшей сте- 
пени, иностранца въ меньшей, въ т$. дни и въ особенности въ 
утро 28-го февраля 1871 года, т.-е. ровно за три м$сяца до по- 
жорен1я Парижа Версалемъ, когда вся Франшя съ напряжен- 
нымъ до послдней степени вниманемъ должна была выслушать 
предложен!е мирныхь условй, произнесенное разбитымъ и хи- 
хымъ голосомъ Тьера. Съ ранняго утра вся площадь «Комеди» 
была покрыта густою толпою народа. Вс знали, что наступила 
рёшительная минута и всф были, вмфстВ съ тёмъ, какъ-то до- 
вольны, вогда въ толп проносился слухъ:. ‹засдан1я не будетъ, 
“Тьеръ не пр!Бхаль>. Видно было, что дЪйствительность ихъ тавъ 
пугала, что несмотря на все желаше выйти поскорфе изъ не- 
извфетности, въ послфднюю минуту все-таки неизвЪстность ка- 
залась имъ слаще того, чего они должчы были ожидать и ожи- 
дали на самомъ дфлЪ. Въ это утро толпа не была такъ ожив- 
лена, не слышались шумные споры; какая-то сосредоточенность, 
‘тосЕливое чувство всевозможныхъ опасенй было господствую- 
ацимъ настроешемъ массы народа. Около 12-ти часовъ дня сталь 
фаздаваться барабанный бой и на площадь начало стекаться 
войско, которое предназначалось для защиты нац1ональнаго со- 
браня Франци, если бы французы вздумали помфшать ему 
принять такое рфшен!е, которое вазалось имъ несовмЗстнымъ 
©ъ достоинствомъь Франщи. Вогда войска составили плотную 
цфпь кругомъ нащональнаго собранйя, оттбенивши всю толпу 
за пфпь, тогда на самой площади остались только т$ немноте, 
которымъ удалось добыть себЪ билеть для входа въ засздане. 
Прежде, ч$мъ войти въ засФдане, являлось уже такимъ образомъ 
непр!ятное чувство съ одной стороны вел$детве того, что при- 
ходилось пробираться сквозь цфпи солдатъ, съ другой отъ одного 
вида этой массы войска, воторому кавъ бы говорили: «держите 
народъ въ порядЕЁ >! и т$мъ умышленно или неумышленно под- 
держивали тоть антагонизмъ между народомъ и войскомъ, который 
всегда былъ источникомъ столькихъ бЪдетый для Францщи. 
Когда я подошелъ въ тому входу, который быль предна- 
значенъ для журналистовъ и для т$хъ, которые имфли право 
сидфть въ трибунахъ перваго яруса, около него стояло уже 
довольно много народу. Впускали по два, по три человзка для 
избЪжан!я безпорядка, но особеннагодёррядка это не прибавлало. 
Ве рвались поскорЪй занять свои мЪСТа, какъ будто бы ожидали 
услышать что-нибудь очень приятное. Зала засВданя была еще 
почти пуста, когда я сЪлъ на свое м$сто. Роскошный театръ 
20* 
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Борло мало соотвётствоваль тяжелымъ обстоятельствамъ, при 
воторыхъ его зала должна была превратиться въ залу нацо- 
нальнаго собран!я. Вся облитая золотомъ зала «Комеди» со- 
ставляла неподходящую обстановку для той политической тра- 


` геди, которая должна была здфсь разыграться. Лампы еще не 


были зажжены, когда мало - по -малу зала стала наполняться, 
только въ партер$ было еще пусто. Трибуна, отведенная для 
журналистовъ, была одна изъ лучшихъь, вакъ разъ противъ 
сцены, гдЪ возвышалось теперь предс$дательское кресло. Рядомъ 
съ трибуною журналистовъ была трибуна дипломатическая, затБмъ 
въ первомъ ярусф или бель-этажБ было еще три-четыре ложи, 
заватыхъ публикою, получившею особенные билеты. Въ трибу- 
нахъ второго и третьяго яруса видно было множество военныхъ, 
прежнихъ депутатовъ, и главнымъ образомъ дамъ. Первое впе- 
чатл$ не было обманчиво. Можно было подумать, что публика 
собирается для.какого-нибудь веселаго зр$лища. ВсВ смотрли 
въ бинокли, переговаривались, показывали другъ другу звако- 
мыхъ, называли фамилли сидфвшихъ лицъ, между которыми было 
столько извфстныхь именъ! Точь-точь 1а ргеплёге 4е Оита8 
или |а ргепиёге 4е Баг4ой, когда въ театръ собирается «весь 
Парижъ>». Часа полтора я уже сид$ль въ трибун$, а въ пар- 
терЪ все-таки еще не было никого. 

— Уойа МИйеге! сказалъ мнЪ вдругъ мой сосЪдъ, указывая 
на довольно молодого еще господина съ черными усами и одЪ- 
таго всего въ черномъ, усаживавшагося на лЗвой сторон. 

Мильеръ усфлся, развернулъ свои бумаги и сталь что - то 
писать. 

— Этотъ человЪФвкъ, продолжалъ мой сосфдь, не можеть 
минуты остаться безъ работы, онъ поразительно дЗятеленъ, но. 
я не особенно в$рю въ искренность его сощально - республи- 
канскихъ убЪжден1й, я увфренъ, что онъ не пожертвуетъь своею. 
жизнью для дфла, и еще бол$е увЪренъ, что онъ пойдетъ далеко 
и будетъ играть большую роль въ собрани! 

Какъ скоро событя дали опровержене этой увфренности` 
моего сосзда въ трибунЪ! Мильеръ былъ убить версальскими. 
солдатами въ одинъ изъ посл$днихъ дней сопротивлен1я Парижа. 

Велфдь за Мильеромъ стали входить и друйе депутаты, и 


_партеръ сталь наполняться. Въ трибун$ дипломатической поя- 


вились лордъ Лайонсъ, Нигра, Меттернихъ, Олозага, папскй: 
нунцй и друге диплома@; въ трибунф журналистовъ было- 
столько же представителей прессы различныхь странъ. Тутъ 
были англичане, бельгйцы, австрийцы, американцы и американки, 
въ качеств$ корреспондентовъ различныхъ газетъ, различных 
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журналовъ. Въ партеръ прибывало все больше и больше депу- 
татовъ, и мн$ постоянно указывали то на Шанзи, то на Виктора. 
Гюго, то на Дюпанлу, который занялъ место на крайней правой, 
то на Рошфора, который садился на лЪвой. Ч$мъ больше на- 
полняется зала, тВмъ сильнзе вс$ми овладфваетъ какое-то тре- 
петное чувство, которое бросается въ глаза. Прекратились. 
остроты надъ т$мъ или другимъ лицомъ, тёмъ или другимъ. 
депутатомъ. Вамъ не говорятъ больше, когда въ залу входитъ. 
Трошю съ спокойною, улыбающеюся физоном1ею, точно тр1ум- 
фаторъ: ^ 

— Смотрите, смотрите, воть Трошю! 

Вамъ не указываютъ болфе на медленно двигающагося ста- 
рика, и не говорять: вотъ идетъ Кинэ! Знаменитости хорошая 
или печальныя появляются въ залу и не привлекаютъ больше 
вниман1я, наступилъь приступъ лихорадки, всЪ ждуть и про. 
себя говорятъ: сейчасъ мы услышимъ! Н$тъ, люди собрались 
сюда не для веселаго зрФлища, теперь это чувствуется, это. 
видно по возгласамъ, которые раздаются кругомъ васъ. 

— Гамбетта! услышаль я около себя, и дЪйствительно въ эту 
минуту вошелъ въ залу ех-диктаторъ Франщи, какъ его назы- 
вали почти всЁ. Физ!ономя его боле нежели серьезна, строгая, 
полная энерми и силы. Въ этотъ день на его лиц не было 
еще выражен1я той печали, той ‹убитости», которая бросалась. 
ВЪ глаза на сл$дующий день. Гамбетта занялъ м$сто на крайней. 
лЪвой, то, что въ зал «Комеди» можно было назвать |а& Моп- 
{аспе. Зала была уже полна, а между тёмъ президентъ еще не 
появлялся на своемъ кресл$. Въ зал пронесся слухъ о таже- 
лыхъ усломяхъ, предлагаемыхъ побЪдителемъ, и какъ ни близка. 
была та минута, когда эти условя должны были перестать быть- 
однимъ «слухомъ» а перейти въ грустную «правду», т$мъ не 
менфе и теперь, за н$феколько минутъ, этому «слуху» просто 
не хотфли вфрить. 

— Маз поп, шав поп! се]а п’езф раз розве! 

— АПопв 4опс! фюиё ез6 розз Ше! и сколько отчаян1я, 0%- 
шенства въ этихъ простыхъ словахъ: %00% е5& розв1]е! 

Пробило три часа, и все ничего! Въ эти минуты, воторыя. 
тянулись такъ безконечно долго, каждый думалъ про себя: о! 
хоть бы поскор$е ‘кончилось, хоть бы поскорфе объявили, чего 
отъ насъ требуютъ, что хотятъ съ нами сдфлать! Депутаты 
внизу разговаривали между собою, образуя кружки. Дюпанлу 
былъ овруженъ ‹вфрными> католиками. Викторъ Гюго подходилъ- 
то къ одной, то къ другой групп®; толстая фигура Араго съ- 


сЪрыми волосами выдавалась среди черныхь сюртуковъ и среди 
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толпы плёшивыхъ и вавъ снфгъ бфлыхЪ волосъ. Гамбетта сидЪлъ 
одинъ, молча, не двигаясь съ своего м$ста, вакъ бы покинутый 
вс$ми. Въ шагахъ десяти отъ него я замфтилъь длинную сухо- 
щавую фигуру, которая меня поразила своею бол$зненностью, 
Бакою-то видимою раздражительностью, и, я готовъ сказать, 
<воимъ страдальческимъ видомъ. | | 

— Это вто? 

— Делеклюзъ! было мн$ отвЪтомъ: не правда ли, характерная 
физюном1я, настоящий якобинецъ! 

Я съ какимъ-то тревожнымъ любопытствомъ смотрфль на 
эту залу и при вид$ этихъ старыхъ людей, принадлежащихъ 
различнымъ партямъ, различнымъ направлен!ямъ, невольно за- 
давалъ себ вопросъ: кавъ будетъ вести себя нацональное 
собрате въ эту торжественную минуту въ истори Франци. Я 
зналъ одно, что если въ зал$ этой много людей, то еще больше 
зъ ней ненависти между ними и что это послфднее чувство до 
такой степени сильно, что едвали эти люди способны слиться 
°воедино, даже во имя своей родины. Но тфмъ не менфе х 
надзался. | - - 

Я не ожидалъ и не вправ$ быль ожидать посл первыхъ 
собран!й такого воодушевлен!я, которое охватило бы вс$ парти 
и погасило бы на минуту. всВ ненависти; но какъ отказаться 
отъ мысли, что въ минуту гибели, въ ту минуту, когда вривъ: 
‹отечество въ опасности» долженъ быль перейти въ врикъ 
«отечество гибнетъ», что въ этотъ страшный моментъ любовь 
въ родинф, въ своему народу не пересилитъ все остальное, не 
заглушить, хотя бы на время, вс друпя чувства: Гамбетта 
разсчитывалъ на это—и ошибся. Ояъ давалъ начальство въ одно 
и тоже время Гарибальди, Шаретту и Бурбаки, показывая тёмъ, 
что любовь въ родинЁ и ея благо, ея спасене, должны стоять 
выше принадлежности къ той или другой парти, и что забота 
© спасенш Франци заставляеть забывать о легитимизм$, бона- 
партизм$ и даже республик$. Оказалось, что надежда эта 
относилась въ области идеализма, и что это желане слить всЪ 
‘элементы въ минуту опасности не только не слило, но напро- 
тивъ всёхъ вооружило другь противъ друга и всфхь вмы$ств 
‘противъ него. Но пока борьба длится, опасность не тавъ бро- 
<ается въ глаза, всегда живетъ надежда, что не сегодня, тавъ 
завтра фортуна изм$нитъ свое колесо. Борьба прекратилась. 
Ужаеъ положен!я обрисовался со всею яркостью. Если возможно 
общее воодушевлеше одною и тою же мыслью, то теперь или 
никогда. Черезъ н$зсколько минутъ нацональное собраште Франщи 
должно было окончательно показать, на чтб оно способно. 


„г 
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Среди ходившаго-по зал$ гула вдругь раздался барабанный 
бой. м 

— С’езё 1е Ргёзер! С’ез Ствуу! 

И дЬйствительно черезъ нФеколько минуть Греви занялъ 
президентское кресло. 

— Срареаи Ъаз, шезмеигв, сВареал Ъав! Кричать. `Бо1з1етг8, 
расхаживая по зал, приглашая депутатовъ усаживаться по ихъ. 
мЪстамъ.» ПослЪ небольшого волнен!я, все стало приходить въ 
порядокь. Было уже около четырехъ часовъ, когда еще разъ. 
раздалея барабанный бой и въ залу вошель глава исполни- 
тельной власти французской республики. По зал пролетфло- 
одно слово — Тьеръ! Онъ ус$лея ва министерскую скамью, 
стоявшую впереди всЪхъ депутатовъ, какъ разъ противъ три- 
буны, а Греви сталъ читать громко и внятно имена т%хъ депу- 
татовъ, которые, будучи избраны въ н%феколькихъ, объявляли 
себя депутатами того илн другого департамента. Раздалось имя 
Гамбетты, избраннаго въ десяти департаментахъ, и когда пре- 
зидентъ Оби 

...оре ропг ]е 4ераг{етепф 4а Ваз-ВЫш! въ зал пробЪжало- 
какое-то движеше и н%сколько разъ повторилось слово: Бгауо! 
фгауо! Гамбетта избиралъ тотъ департаментъ, который быль 
захваченъ непр!ятелемъ и этимъ какъ бы впередъ протестовалъ. 
еще разъ противъ всякой уступки двухъ провинцай. 

Зат$мъ президенть сталъ читать письмо Ледрю-Роллена, 
которымъ онъ отказывался отъ своего шапЧа 4е аёрще, но 
письмо едва слушали, нетерп$не росло. Вс знали, что Тьеръ. 
сейчасъ взойдеть на трибуну. Наступила р$шительная минута- 
Въ залЪ водворилась такая тишина, о которой вовсе нельзя себ 
составить понят1я. Эта тишина была хуже всякой грозы. Въ 
ней чувствовалось что-то страшное, томительное, тишина эта 
вызывала дрожь на вашемъ т$лФ. Ве точно притаили дыхане; 
мн кажется можно было слышать усиленное б1еве сердца. 
Сейчасъ, сейчасъ, казалось, разверзнется та пропасть, въ воторую-. 
безжалостно толкали эту б$дную Францщю, эту мученипу за че- 
ловфчество, и вы, будь вы самый хладнокровный человзЕЪ, вы 
не могли отдаться ‘отъ самаго мучительнаго чувства и холод-- 
ный потъ не могъ не выступить на вашемъ лицф. Опасене,. 
страхъ за любимую страну никогда не сравнится съ опасенемъ,. 
съ страхомъ за самаго близкаго, з& самаго дорогого челов ка; 
мучеше, страдан!е цфлаго народа куда тяжел$е, куда ужаенфе 
мучен1я, страдая отдфльнаго лица. Въ эту минуту это страдан!е- 
и опасене за судьбу цфлаго народа чувствовалось съ такою си— 
лою, которую никто не въ состоями передать вамъ перомъ. 


` 
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"Тьеръ стояхь на трибунЪ. Веф глаза были устремлены въ одну 
точву. Старческимъ, разбитымъ голосомъ произнесъ онъ свои 
‘первыя слова. Отъ этихъ словъ становилось еще холодн%е. «Ско- 
рЪй, скорЪй», хот$лось ему крикнуть, когда онъ сталъ говорить 
© ТОЙ тяжелой обязанности, воторую возложили на него, о тфхъь 
усимяхъ, которыя онъ употребляль, о той усталости, которую 
онъ чувствуетъ, не отдохнувъ ни минуты посл длиннаго пути. 

Дальше, дальше! кто говорить объ этомъ, кто стацетъ слу- 
тать это, когда дЪло идетъ о цлой Франщи, о цфломъ народ! 

Наконецъ онъ читаетъ проектъ закона, для котораго требуетъ 
игрепсе: ‹нацональное собраше принимаетъ предварительныя 
усломя мира», — тишина. Вс ждуть этихь условй, никто не 
певелится. 

«Франщая уступаетъ Германии.....х Только съ лавой стороны 
раздаются возгласы, крики, когда нацональному собраню объ- 
являють, что Франция теряетъ Эльзасъ со Страсбургомъ и часть 
Лотаринги съ Метдомъ. Правая сторона и весь центръ залы 
хранятъ при этихъ словахъ гробовое молчане. 

Но это не все. Германя не довольствуется раздробленемъ 
Франщи, ей нужно лишить эту страну ея богатствъ, и Бартелеми 
Сентъ-Илеръ, на долю котораго выпала печальная прерогатива 
читать текстъ предварительныхь условй мира, произноситъ: 
«Франця уплатить императору Германи пять мильярдовъ фран- 
ховъ!› Сцена м$няется. На лФвой сторонз тишина. Правая из- 
даетъ при этихъ словахъ какой-то неистовый крикъ, возбуждающий 
отвращене въ трибунахъ. Этоть циничесый крикъ говорилъ 
одно: пусть берутъ землю, за нее мы не постоимъ, но пять 
мильярдовъ, пять мильярдовъ! вздь они задЗваютъ нашъ кар- 
манъ, наше ‚богатство! Бартелеми Сентъ-Илеръ зналъ, съ ЕЗмъ 
имфетъ дфло, и потому при чтени предварительныхъ условй 
яропустилъ подробный перечень. территор1альныхъ уступокъ. 

— Мы требуемъ, раздается голосъ съ лЬвой стороны, чтобы 
было. прочитано то м$сто, гдЗ дЪло идетъ о подробномъ перечни 
территоральныхь уступокъ. Для насъ он не менфе интересны, 
‘ч$мъ финансовыя условя! 

Бартелеми Сентъ-Илеръ сталъ читать подробный списокъ 
‘уступаемыхъ мЪстностей. 

Условя, самыя тяжелыя условя стали извфстны, и прави- 
тельство, не считая нужнымъ подробное обсужденше ихъ, требуетъ, 
чтобы немедленно приступлено было въ совфщан1лямъ. Съ правой 
«тороны не раздается ни одного слова протеста, она не возму- 
щена этими усломями, ея патрлотизмъ не тронутьъ, уступка Двухъ 
ровинщй не воодушевляеть ее негодован1емъ, она тайно скорбить 
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только о пяти мильярдахъ. Только съ лвой слышится крикъ: 
«мы протестуемъ противъ немедленнаго обсуждешя, мы еще на- 
ходимся подъ впечатл$н!емъ постыдныхъ условй, предложенныхъ 
намъ!› Въ это же самое время у Гамбетты вырываются изъ груди 


_ слова отчаян!я и негодован1я, потрясающя всю залу: ‹сез сопа1- 


#018 801 шассерба ев»! 

Тьеръ снова входить на трибуну и обращаясь почти прямо 
къ Гамбетт®, рёзЕимъ, заносчивымъ голосомъ говоритъ, что онъ 
отталкиваеть слово: пассерба ев, что эти условя не постыдны, 
что виноваты въ нихъ ТЪ, которые довели своими ошибками 
Францию до такого положен1я, но что онъ, Тьеръ, чуждь этихъ 
ошибовъ и ни въ чемъ неповиненъ. 

Правая соглашается на все, принимаетъ немедленное обсуж- 
дене, чЁмъ скор%е, тмъ. лучше; лЪфвая протестуетъ, но ея про- 
тесть тонетъ въ апплодисментахъ, разсыпаемыхъ Тьеру. 

Для того, чтобы Тьеру настоять на своемъ, и чтобы прину- 
дить нацональное собране въ тотъ же вечеръ собраться въ 
бюро для сов$щан!й, ему нужно было только сказать: «не за- 
ставляйте меня говорить... каждую минуту я получаю депеши, 
которыя сообщаютъ мн$ о такихъ вещахъ, которыхь не могу 
раскрыть.... если вы не уважаете меня, уважайте, по крайней 
мзр$, мое молчане. Приступая въ немедленному обсужден!ю вы, 
быть можеть, избавитесь отъ многихъ б$детвый. Я покинулъ Па- 
рижъ вчера, я знаю, что я говорю»! Нац!ональное собрате, не 
зная въ чемъ дфло, было запугано; этого было довольно, чтобы 
не только немедленно приступить къ обсужденю предваритель- 
ныхъ условй, но немедленно вотировать ихъ безъ всякаго обсуж- 
ден!я. Съ этой минуты обсуждене предварительныхъь условй 
дЪфлалось ничфмъ инымъ, какъ забавой, вопросъ былъ оконча- 
тельно пор$шенъ, предварительныя услов1я, самыя тяжюл, ко- 
торыя испытывала Франщя въ продолжен!и нфсколькихъ стол т1й, 
могли считаться окончательно принятыми. Тьеръ торжествовалъ, 
правая была послушна, лфвая обезсилена. На вечеръ было наз- 
начено собране въ бюро, а на другой день въ 12 часовъ пуб- 
личное засфдане. Вотъ что происходило въ этомъ историческомъ 
засЗдан1и 18-го февраля, —но если вы прочли только отчетъ о 


—немъ, то для васъ оно едвали можетъ имфть какой-нибудь 0со- 


бенный смыслъ. НЪтъ, только тЪ, которые лично присутствовали 
на немъ, только тЪ, которые были нЪмыми свидфтелями въ этой 
залВ «Комеди», только т могутъ сказать, что это было за засз- 
дан!е, только у т$хъ могутъ стать волосы дыбомъ при одномъ 
воспоминан!и о немъ. Смрадный запахъ разлагающагося, гнилого 
трупа—вотъ что чувствовалось въ этоть день въ нацональномъ 
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собрании Франщи. Н%ть сомнфня, что еслибы эти люди, это 
большинство было истиннымъ представительствомъ страны, еслибы 
зъ ней не было другихь элементовъ, чЪмъ т$, которые первен- 
ствовали здЪсь, то нечего было бы жалФть о гибели Франщи, нужно 
было бы только радоваться окончательному уничтожению этой 
страны. Отъ начала и до конца во время засдан!1я слыпалась 
такая. фальшь, такая пустота, я готовъ сказать-—такая низость, 
&оторая не столько даже приводила въ отчаян!е, сколько должна 
была удивлять васъ, Нацональное собране Франц превзошло 
всямя ожидания. 

Около меня сидЪль въ трибун одинъ изъ журналистовъ. 
Посл н$еколькихъ взрывовъ бфшенаго негодован!я онъ не 
выдержалъ, и слезы отчаямя и злобы обильно покатились изъ 
его глазъ. 

— УоПа ]ез гёргеветфалёз 4е 1а Егапсе! произнесъ онъ, 
когда засфдан!е было закрыто и. депутаты поднялись съ своихъ 
мфетъ, адпиге2-|ез!. 

Я молчалъ. | 

— Ну что же! что же вы молчите, хорошо! 

— Я не знаю, кто здфсь лучше, кто здЪсь хуже! добавиль 


кто хуже. 

Какъ отдВльныя личности, никто не пройзводилъь на меня 
впечатл$я боле тажелаго, нежели Тьеръ. Я хот$лъ вфрить 
въ его искренность и не могъ. Въ этомъ голосВ, полномъ слезъ, 
которымъ онъ сталъ говорить о себЪ, о своей тяжелой обязан- 
ности, о своей усталости, чувствовалась такая неискренность, 
‘такая неправда, которая рЪзала ухо. Его слезы казались фаль- 
чпивыми, притворными, его слова не внушали ни малфйшаго до- 
вЪрия. Я не хот$ль думать ни о. министр$ Луи-Филиппа, вото- 
рый постоянно перебЪгаль изъ одного лагеря въ другой, ни о 
человЪ ЕВ, который съ такимъ жаромъ защищалъ свободу печати 
30 время реставраци и потомъ, во время 1юльской монархии, 
когда эта свобода печати обратилась противъ него, еще съ ббль- 
‚ шею энермею поддерживалъ и настаивалъь на знаменитыхь и 
вмБстВ отвратительныхъ «‹сентябрьекихъ законахъ», уничтожав- 
шихъ эту свободу. Я забывалъ его двусмысленное поведене въ 
посл$дее дни, въ послфдн!е часы 1юльской монархи и ‘его дву- 
личность во время второй республики; я старался не’ думать о 
его недостойной роли во всемъ томъ, что предшествовало водво- 
реншю второй импери, какъ первоначально вражда его къ Бона- 


®нъ грустно. 
Й дьйствительно трудно было сказать, кто здБеь былъ лучше, 
парту доходила до того, что онъ говорилъ, что избраше его 
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въ президенты было бы позоромъ для Франщи, и кавъ зат$мъ 
онъ подавалъ голосъ за этого самаго человзва; однимъ словомъ, 
я позабывалъ въ эту минуту, что этотъ челов$къ склонялся всегда 
на ту сторону, куда тянули его личные интересы, я хотфлъ вфрить 
въ его искренность, и все-таки его фальшь, его притворство 
казались для меня очевидными, его слезы дЪйствовали на меня 
какъ можеть дфйствовать на челов$ка самый циничесвй обманъ. 
Когда человЪкъ не видитъ предъ собою ничего иного, кром 
блага государства, когда онъ думаетъ только объ интересахъ 
народа, тогда этотъ человЪкъ, и притомъ въ такую страшную 
минуту для цфлой наци, не станетъ занимать нацтональное со- 
бран1!е своею персоною, не станетъ разсказывать въ ту минуту, 
когда всф съ такимъ трепетомъ ждутъ или, по крайней мЪрф, 
должны были бы ждать, чего требуетъ побЪфдитель, — о томъ, что 
онъ не успфлъ отдохнуть съ дороги, и что его совфеть чиста, и 
вспоминать о своихъ заслугахъ. Честные государственные люди’ 
не д$лаютъ такь. Не одними своими притворными слезами воз- 
мущалъ Тьеръ въ этотъ памятный день. НФтъ, все, что онъ го- 
ворилъ, обличало одно безконечное самолюбе и желане, чтобы 
воля его исполнялась безпрекословнс. Нужно было слышать, съ 
какою желчью и злобою отвфчалъ онъ ГамбеттВ, когда у него 
вырвались слова: с’езё шассерёаЪе! куда дфвались слезы, куда 
пропалъ жалобный голобъ, слышно было одно раздражене и не- 
любовь къ человфку, силу котораго онъ не могь не признавать. 
Если все поведене Тьера не`-могло не возмущать въ это 
рововое зас$дане, если нельзя было не почувствовать крайней 
антипатии къ этому новому импровизованному республиканцу, то 
нужно, чтобы быть къ нему справедливымъ, сказать все-таки, 
что тфмъ не мене онъ быль лучше того нац!ональнаго собра- 
н1я, которое вручило ему высшую власть въ государств$. Онъ 
считалъ, по крайней мфрЪ, приличнымъ драпироваться въ мант!ю- 
горести, онъ придавалъ себЪ видъ человзка, удрученнаго пе- 
чалью, отчаян1емъ; что же касается до ‹деревенскаго большинства ›, 
то оно истинно было огорчено только въ ту минуту, когда ему 
объявили о пати мильярдахъ, только при; этомъ у него вырвался 
какой-то животный крикъ, какое-то рычане. У этого ‹деревен- 
скаго большинства», у этихъ «палачей Франщи»›, кавъ назвали 
ихъ въ первое же засфдан!е напональнаго собран!я, не только 
не было того истиннаго пэтр1отизма, способпаго воодушевить 
людей на великое дфло спасевя своей страны, но у нихъ не 
было даже того простого чувства прилич!я, которое могло бы 
имъ подсказать, что громый См$хъ минуту спустя посл выслу- 
шаня такихъ предварительныхъ услов!Й мира у честныхъ людей 
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зовется преступлен!емъ. А это ‹ деревенское большинство» смфялось, 
‚емЗялось минуту спустя послЪ прочтемя мирныхъ условй, пред- 
ложенныхъ побфдителемъ. Одного этого факта кажется довольно, 
чтобы хяравтеризовать это большинство; этотъ смЪхъ служалъ 
лучшимЪ ручательствомъ того, что впереди, въ будущемъ не бу- 
деть такой низости, на которую съ радостью не согласились 
бы эти люди. Что значить для такихъ людей, которые могутъ 
разражалься дивимъ см$хомъ въ такую тяжелую минуту, междо-, 
усобная война, отвратительная р$зня, свирфпыя казни, разстр%- 
Ливане сотенъ тысячъ безъ суда. Они доказали, что все это 
для нихъ ничего не значитъ, и что они съ цинизмомъ ум$ютъ 
торжествовать побзды надъ своими собственными братьями. 

Если вполн® презр$нно было поведен1е ‹деревенскаго боль- 
шинства>, то и поведене л$вой стороны въ эти страшныя ми- 
нуты не могло внушать въ себЪ особеннаго уваженшя. Это по- 
веденме было безцвфтно, лЪвая сторона ярко обнаружила свое 
безсиле, недостатокъ энёрги, мужества. Нельзя было въ это 
заеданте не видфть, что она будетъ поглощена, затерта ‹дере- 
венскимъ большинствомъ», что она не съум$етъ поставить себя 
въ такое положене, которое внушало бы реакцлонному, по своему 
существу, собран1ю не только уважене, но и извЪстный страхъ. 
Когда, какъ не въ эту минуту было р5шиться на какое-нибудь 
коллективное 'дЗйстве, на серьезный протестъ противъ той гнили, 
которую послала въ собрате невфжественная сельская масса. 
И между тфмъ ничего, кром$ н5сколькихъ криковъ вырвавшагося 
негодован1я, какая-то боязнь, какой-то страхъ въ тотъь моментъ, 
когда имъ больше всего нужно было мужества и см$лости. Л$вая 
сторона была такъ безсильна, что не нашла. даже средствъ за- 
ставить говорить Тьера, когда онъ запугивалъь собране тёмъ, 
что приготовляется въ ПарижЪ, вакъ запугиваютъ дфтей. "ТЗ 
несколько человЗкъ, которые обладали и достаточною нрав- 
ственною силою, и достаточною энермею, тЪ, которые должны 
были бы стоять въ данную минуту во главё Франщи, т® 
удалялись изъ собран!я, говоря: «здесь намъ нечего д$лать, 
это не такое собране, на которое возможно дЪйствовать, оно 
не заботится ни о чести, ни объ интересахь Франщи, оно 
покрываетъ наглымъ рычанемъ честное слово, голосъ каждаго 
честнаго человЪка». Эти люди сидфли, въ то роковое засЪданае 
28-го февраля, не произнося почти ни слова— будущность ихъ 
страны не могла не представляться имъ полною невзгодъ и 
бЪдетвий. 

Если когда-нибудь, въ самомъ дфлЪ, можно было отчаяваться 
за будущность Франщи; то, безъ сомнфя, въ этотъ день, когда 
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такъ ярко бросалось въ глаза политическое ничтожество ея пред- 
ставителей, недостойная готовность и поспфшность принять вся- 
я условя, какъ бы ни, были он унизительны. Деревенское 
большинство не желало вовсе разсуждать о томъ, возможно или 
невозможно продолжене войны, оно хотЪло заключить скор%е 
миръ, потому что ему поскор$е хот$лось освободиться отъ дфй- 
<твительнаго республикансваго правительства. Война означала 
для него республику, миръ — монархю или, во всякомъ случаф, 
реакцию, и оно не задумывалось въ своемъ рфшенш. Въ этотъ 
день самые ярые защитники заНгасе ишуегзе!я должны были 
отъ него отказаться, они не могли не сказать, что если ви#- 
фгаре ишуегве] даеть возможность невфжественной сельской 
масс$, наперекоръ всему городскому населению страны, отдавать 
судьбы Франщи въ руки той смердащей гнили, которая соста- 
вила «деревенское большинство» въ собрани, то въ тавомъ слу- 
ча ваЙгаре итуегве], эта идеальная форма для будущаго, яв- 
ляется для настоящаго времени, когда сельское населеше нахо- 
дится еще въ невзжественномъ состоянии однимъ изъ самыхъ 
крупныхъ б$дствьй. Только тогда это начало перестанетъь быть 
зломъ, когда даровое и обязательное образоване, столь настой- 
чиво требуемое искренними -республиканцами или партею ре- 
волющи, подниметъ эту массу на высоту пониман!я своихъ по- 
хитическихь правъ и обязанностей. 

Я какъ въ чаду вышель изъ залы нацональнаго собратшя. 
Никогда тавъ сильно не заврадывалось во мн сомнфШе отно- 
сительно ближайшаго будущаго этой страны, никогда такъ отчет- 
зиво я не сознавалъ, что Франщи предстоитъ вынести еще не 
одинъ суровый переворотъ, прежде чЪфмъ выбраться на широ- 
кую дорогу, безъ пропастей и овраговъ на каждой верств. Я 
съ ужасомъ думаль о томъ, въ вакихъ рукахъ очутилась Фран- 
ця въ одну изъ самыхъ бЪдетвенныхь минутъ въ ея истории; 
въ рукахъ людей безсильныхъ какъ съ нравственной, тавъ и 
съ физической стороны, въ рукахъ бездушныхь стариковъ, сто- 
ронниковъ стараго сгнившаго порядка, въ рукахъ людей, квото- 
рые ненавидятъ все новое, все молодое, все, что стремится ис- 
коренить прежейя основы уродливаго, износившагося, изжившаго 
общества и способныхь разв на одно — столкнуть окончатель- 
но нацю въ ту пропасть, на краю которой она была постав- 
лена роковыми событаями. Старость внушаетъ уважене, когда 
рядомъ съ пробртенною опытностью она сохраняетъ строгую 
честность; но она возбуждаетъ ненависть, когда эта старость 
послужила только къ тому, чтобы всф чувства притуп$ли и за- 
м$нились несврываемымъ цинизмомъ. Какъ кошмаръ какой-то, 
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меня преслловала цфлый вечеръ эта сплошная масса сФхдыхъ 
головъ, которыя приходили въ движен!е только тогда, когда они 
поднимали диый ревъ. Что за печальное положенте страны, ко- 
гда во главё ея становится человфкъ семидесяти пяти лзть, 
какъ Тьеръ! но какъ было быть иначе, когда средняя сложность. 
лЪтъ вкаждаго депутата въ нацюнальномъ собрани 1871 года 
боле шестидесяти лЪтъ, кавъ меня увфряли люди, занявипеся по- 
добнымъ вычисленемъ. 

Все было мрачно, все было печально въ Бордо въ этотъ 
вечеръ. Все волновалось и какъ нельзя лучше, казалось, созна- 
вало то безвыходное положенше, въ которомъ очутилась Фран- 
ця. Передъ собрамемъ на площади продолжала стоять густая 
толпа народу, въ различныхъь группахъ шли толки все о томъ 
‚же, но я не остановился и не сталъь` прислушиваться, мои 
мысли не могли еще придти въ порядокъ оть того возмутитель- 
наго зр$лища, при которомъ я только-что присутствовалъ. Я 
отправился въ клубъ. Долго и тутъ длилось какое-то напряжен- 
ное, неестественное молчан1е, почти всяый держалъ газету въ 
рукахъ, но можно смЪло сказать, что никто не читалъ. Газета 
все оставалась на одной и тойже страниц, листы не перево- 
рачивались. Можетъь быть долго еще длилось бы это тяжелое 
молчан!е, еслибы въ небольшую залу, гдф сидфло челов® въ пят- 
надцать, не вошелъ одинъ молодой еще челов$къ и не сказалъ 
какъ-то весело, съ улыбкою на устахъ, обращаясь во всбмъ 
присутствовавшимъ: | 

— ЕВ Ыеп! ше уоПа ргавшеп! и при этомъ громко расхо- 
хотался. Онъ былъ родомъ изъ Метца, который долженъ быль 
теперь отойти къ Германии. - 

Присутствовави!е какъ-то странно ва него взглянули, не 
зная кавъ принять этотъь смфхъ. Между тёмъ тоть продолжалъ 
все въ томъ же тонз, и подходя къ одному прИятелю сказалъ: 

— Афеи, сВег ай, фа тезе #гапса1в, 10! шо! поп, ]е вв 
ргазяеп шазперал 

Кто-то изъ присутствовавшихъ, необладавиий должно быть 
большою проницательностью, замЖтилъ: 

— Что же, это васъ особенно радуетъ, что вы см$етесь! 

— Меня то! еще бы! вы думаете, что я ве радуюсь? Н%тъ, 
я искренно радуюсь; я счастливъ, что я больше не фрав- 
цузъ, я не хочу принадлежать кь той наци, я не хочу принад- 
лежать въ тому. народу, который настолько безстыденъ, на- 
столько низокъ, что  позволяеть отрывать отъ себя насъ, ко- 
торые готовы были жертвовать всфмъ, чтобы остаться только 
французами, чтобы насъ не отрывали только отъ Франщи. Й 
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зы хотите, чтобы я быль недоволенъ, — продолжалъ онъ уже бо- 
хе естественнымъ голосомъ, переставая усиленно см$аться: — 

а®Попз 4опс, |& Егапсе езё еп рочгме её ]ез 6са8 опё гет- 
р1асё ]ез веет! произнесъ онъ съ горячностью, въ кото- 


рой прорвалось искреннее чувство и, оС зарыдавъ, онъ вы-. 


бЪжалъ изъ комнаты. 

Еще бол$е тяжело сдЪлалось небольшому кружку, эта сцена 
подфйствовала такъ, что многимъ, я думаю, пришлось сдЗлать 
надъ собою усиме, чтобы удержаться отъ слезъ. 

— Раауге рагеоп! произнесъ кто-то. 

— АЪ! ша ШП п’у а меп & те! П а Ыеп гайзоп! Онъ правъ, 

‚ что деньги замфнили во Франции все остальное, и чувство чести, 
м чувство любви въ родинз и любви къ свободЪ! Разв нац1о- 
нальное собрате не отвЪчало молчашемъ, когда ему сказали 

` объ уступ Эльзаса и Лотарингии, и разв оно не испустило 
изъ себя крика, когда услышало о пяти мильярдахъ. 

‚ — Нацщюнальное собранйе — не Франця! отвзтилъ сердрто 
одинъ изъ присутствовавшихъ. 

— Но вы подчиняетесь его вол, его рфшешямъ, продол- 
жаль первый послФдовательно. 

— Ненадолго! 

— Ну такъ подчинитесь вакому-нибудь Орлезну и Бона- 
парту, вотораго оно провозгласить королемъ или императоромъ. 

— Это еще вопрост! 

— Который скоро перестанеть имъ быть. Такой миръ уни- 
чтожаетъь республику; реакщя это хорошо знаетъ, потому-то 
они такъ и торопятся его заключить. 

Нечего говорить о томъ, вавя чувства вызывали предвари- 
тельныя условля мира; нечего говорить, какъ относились въ рес- 
публиканской сред къ поведен!ю «‹деревенскаго большинства», 
все это слишкомъ понятно, чтобы стоило на немъ останавли- 
ваться. Ненависть и отчаян!е больше чЪмъ когда-нибудь—вотъ 
собственно два слова, воторыя могли харавтеризовать собою 
общее настроенте. 

Недовольство поведенемъ лфвой стороны было всеобщее, всЗ 
соглашались, что она лишена того воодушевлен1я, той нрав- 
ственной силы, на которую она давала право разсчитывать, и 
вс понимали, что такое поведене сдзлаетъ большинство еще 
бол$е нетерпимымъ, еще бол$е открыто реакц!оннымъ. Что меня 
удивляло, это то, что мн приходилось слышать о Тьерз, кото- 
рый въ этоть день былъ на язывВ у всзхъ. На него не то, 
чтобы разсчитывали; но по крайней м5р$ выражали надежду, что 
онъ искренно обратится къ республикВ, и что онъ не лука- 
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витъ, когда завфряетъ, что республиканская парт1я не должна 
его опасаться, что онъ отнын$ сд$лался республиканцемъ и р$-. 
шительно будетъ поддерживать республику. 

Насколько основательно было такое довфрие, можно видЪть 
изъ того, какъ велъ себя Тьеръ посл паденя 1юльской монар- 
хи и какъ въ то время онъ относился къ республикВ. Если 
припомнить, что говорилъ онъ въ то время, то не трудно бу- 
детъ убЪфдиться въ томъ, что все то, въ чемъ онъ увфряетъ 
насъ настойчиво въ настоящую минуту, есть не что иное, какъ 
старая пфеня, кавъ старый маневръ, который онъ не постарался 
даже подновить. Одинъ изъ историковъ той эпохи разсказываетъ, 
что послЪ паденя Пюльской монархи Тьера окружали внимз- 
немъ различныя парти, вс желали притянуть его на свою 
сторону, и временное правительство старалось, чтобы онъ оказы- 
валъ ему свое полное содЪйстве. ` Ламартинъ и Арманъ Мар- 
расть убЪждали его, что содфйстве, которое онъ можеть оказать 
временному правительству, вовсе не будетъ р%$зкимъ противо- 
рфчемъ съ его привязанностью къ орлеанской династи. ‹Къ чему 
вы мнЪ говорите о моей привязанности къ династи, которая 
только-что рухнулась— отвфчалъ Тьеръ;— можеть быть въ самомъ 
ДфлЪ было бы лучше выправить ее, чЪмъ опрокинуть; но она 
сама полетфла въ такую пропасть, изъ которой ничто не въ со- 
стоянии ее вытащить. Въ конц концовъ—иродолжаль Тьеръ,— 
съ монархею во Францйи покончено навсегда; она опередила, 
это правда, часъ своего паден1я, но, чтб бы ни говорили, она 
отжила свое время, она покончила, и я охотно присоединяюсь 
къ республик, которой нечего опасаться съ моей стороны >. 
Таковы были подлинныя слова Тьера, которыя онъ повторяль 
въ настоящую минуту. Но «слова» эти, произнесенныя въ 1848 
году, нисколько не помфшали, какъ извЪстно, Тьеру стать на 
сторону враговъ республики, какъ только онъ убфдилея, что ему 
нечего думать о томъ, чтобы сд$латься президентомъ республи- 
ки. УбЪфдившись въ столь печальномъ для него обстоятельств®, 
онъ соединился т$еными узами съ партями влерикальной и ле- 
гитимистской, и ВЪ ЕОВЦФ ЕкОНЦОВЪ, Несмотря на то, что ‹избра- 
не Бонапарта въ президенты республики было бы позоромъ для 
Франщи>, онъ не только подалъ своей голосъ за Бонапарта, но 
склонилъ на его сторону вефхъ друзей порядка. Онъ не можетъ 
быть оправданъ тфмъ, что онъ не могь предполагать, что из- 
бране въ президенты повлечетъь за собою возстановлеше импе- 
рли, нфтъ, было бы несправедливо отказывать въ большой прони- 
цательности Тьеру, который еще задолго до сопр 4’64аё сва- 
заль знаменитыя слова: Г’Ешрге её #2 Этотъ другъ респу- 
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блики, вакъ увзраль онъ, преспокойно примкнуль въ самому 
реакщонному кружку людей, который быль извфетень въ то 
время подъ именемъ комитета улицы Пуатье. Этотъ другь рес- 
публики садился въ то время рядомъ съ Персиньи и Мюра, и 
затЗмъ быль въ самыхъ близвихъь и интимныхъ ыы 
съ президентомъ Луи-Бонапартомъ. 

Припоминая эти черты изъ его прошедшей жизни, припоми-- 
ная вообще, насколько можно дов рять словам Тьера, я не могъ- 
не удивляться, когда слышалъ оть искреннихъ республиканцевъ 
тая разсужденя: 

— Тьеръ, какъ глава исполнительной власти — это лучшее, 
что могло быть въ настоящую минуту, это лучшее, что могло 
быть при существования ‹деревенскаго большинства». Можетъ. 
быть, ему и удастся сохранить хоть форму республики, а п это; 
уже будетъ много и за это ему нужно будетъ быть благодар- 
НЫМЪ. 

— СлФдовательно, — спрашивалъ я, — вы довфряете, что онъ 
дЪйствительно склонился въ пользу республиви и что онъ исере- 
ненъ, говоря, что онъ душой стоитъ за вее?. 

На это одинъ изъ молодыхъ депутатовъ - республиканцевъ 
отв$чаль мн слБдующее: 

— Я собственными ушами слышалъ, — говориль онъ,-—какъ 
Тьеръ, разсуждая о республик, выражался тавимъ образомъ: 
‹меня крайне удивляеть недов$р!е республиканцевь въ моимъ 
 еловамъ, къ моему увфрен!ю, что я не хочу ничего иного, вром$ 
республики. Если они не довфряютъ миф, какъ честному чело- 
вфку, то они могли бы повфрить, сообразивши одно: чего ми 
болёе нужно, мой личные разсчеты, мое самолюбе, моя личная 
выгода заставляли бы меня предпочитать республику, еслибы я 
даже не былъ искренно убЪжденъ въ томъ, что она есть луч- 
шая форма для Франщи. Какая монархя, вакая другая форма 
правлен!я можеть мн дать такое положен!е, какъ то, которое 
дала мнф республика. Я глава исполнительной власти, я зани- 
маю высшее положен!е, которое могло только рисоваться моей 
фантази, чего же мн больше, съ какой же стати я буду лука- 
вить и работать противъ республики, когда мои личные, эгои- 
стичесые интересы заставляютъ меня желать ея сохранения |» 
Согласитесь, добавлялъ депутать, что дъйствительно, подумавъ 
объ этомъ, нельзя не придти къ заключен, что Тьеръ, объяв- 
ляя себя сторонникомъ республики, искренно желаетъ ея сохра- 
нения. 

Я никогда не могъ съ этимъ согласиться и удивлялся только 
икоторому легкомыемю молодого радикальнаго депутата. ДВло 
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въ тофгь, что находить для себя зыгодвымъ существовате рее-. 
публики въ извфетную ‘минуту--не. значить еще быть искренно 
преданнымь ей. Н»тъь никакого сомнфн!я, что еелибы Тьеру 
удалось сдфлаться президевтомъ въ 1848 году, то слова его 
о томъ, что онъ присоединяется къ республивВ, не оказались 
_ бы такъ скоро отъявленною ложью. Не: ожажутея. эти. ©10в8, 
новторенный въ 1871 году, ложью до тёхъ поръ, пока ‘ему 
удастся сохранить за собою зваве главы исполнительной вла- 
сти, сомнфвальея въ этомъ — значило бы сомнфваться въ тому, 
что у Тьера личный интересъ, самолюб!е и тщесзаве не стоять 
на первомъ план. Тохъ, который объявляетъ, что монархия во 
Франци отжила свое время и высказываеть себя сторонникомъ 
республиви, для того не можеть быть рфчи. объ ‹испробовани» 

‚ реепублики. Эта «проба» республики вакъ нельзя болфе удобна 
и выгодна. Пока я во глав ея— республика удобна; кавъ только 
мое положене пошатнулось —республика объявляется неудобвою, 
и сторонникъ республики естественнымъ образом» становится 
сторонникомъ монарми. Тьеръ будеть ея держаться до тёхъ 
поръ, пока реакця не сдфлается. настолько сильна, чтобы сло- 
мить ему щею и провозгласить д’Омаля или Шамбора или вого 
`другого королемь Франщи; какъ только это случитея, онъ пре- 
спокойно объявить, что время для республиви еще не насту- 

` пило для. Франции; и смотря по обетоятельствамъ, сдФлается 
или первымъ миниетромъ, или пэромъ Францши, или еще ч$м5- 
нибудь инымъ. Одно въ Тьер дфйствительно поразительно — 
это его живучесть, его бодроеть, ‘свф жесть его хитраго, правти- 
Ческаго, эгоистическаго ума, его способность въ семьдесать-пять 
ть говорить два-три часа безъ всякаго отдыха. Я очень хо: 
роно помню, кавъ одинъ остроумный франдузъ характеризовал 
Тьера, говоря о его живучеети и бодрости: 

— Натура Тьера,— говорилъ онъ,— вовершенное поередствеч- 
ная, весь его талантъ посредственный. Кавъ ораторъ, онъ всегда 
былъ посредственнымъ; онъ посредственный писатель, посредствен- 
ный историкъ, посредственный государственный человфкъ, а та- 
- ва посредственныя натуры необыкновенно бываютъ живучи, не 
обыкновенно долго могутъ держаться и сохранать вс свои кд- 
чества. 

Въ этой характеристик. Я хотвяъ прибавить одно—и чеет 
ноеть его также посредственная, и никогда для меня это. не быю 
тавъ лено, какъ въ то мрачное засфлане 28-го февраля, когда 
онъ разыгрывалъ постыдную комедю, обманывая честныхъ 19° 
дей своими слезами, своимъ мнимымъ отчаянемъ и своею пре- 
данностью республив$. Какъ скоро, впрочемъ, разоблачился этоть 
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республиканещь своею выаменитою и.безсмертною даже фразою: 
1&а Егапсе а гегопуё вой агшёе! и своими громквми и непри- 
личными заявленями © мужеств® и храбрости солдатъ, возвра- 
тивВшихся только -что изъ пана и, наконець, призывомъ на. 
службу республики бонапартовекихь генераловъ и другихь отъ- 
звленныхъь негодяевъ, служившихь второй империи, 

Впрочемъ, немноге только изъ республиканцев обманыва- 
лись насчёть стремлешй и истиннаго образа мыслей главы ис- 
полнительной власти, большинство же цЪфнило его по хостоин- 
ству и вовсе не довфряло его патрютичеекимъ страданямыъ, 

Какъ ни ярко обрисовалось поведеше большинства въ нацю- 
нальномъ собрани, тфмъ не менфе находились еще оптимисты, 
воторые если не вФрили, то по крайней мЁёр тзшили себя ка- 
кою-то иллюзею, что, быть можетт, въ посяднюю минуту, когда 
нужно будетъ. вотировать предварительныя условя. мира, соста- 
вится большинство, которое екажетъ «н%тъ>, и начнется уже на- 
етоящая сиегге & оцёгапсе. Въ клубъ оть времени до времени 
приходили различныя личности и разсказывали о томъ, что’ въ 
бюро, гд$ происходило въ этотъ вечеръ предварительное’ обсуж- 
денше . привезенныхь Тьеромъ условй, инфе колеблется, что 
парт1я легитимистовъ получила приказан1е не соглашаться на 
такой позорный миръ, что Шанзи и друге генералы умолають 
продолжать войну, что легитимисты соединятся съ республиван- 
нами и назавтра приготовляется величайший сюрпризъ — про- 
должене войны. 

Немного находилось въ клубф людей, которые готовы были 
взрить этимъ слухамъ, большинство только печально вачало го- 
ловою, не.желая даже разув$рать въ томъ приносившихь тавйя 
вфсти. Но если эти слухи не находили себ вБры здВсь 3% 
то на улицахъ, на площади они необыкновенно волновали толпу 
и держали ее въ какомъ-то возбужденномъ состоя. Было уже 
поздно, ночь, когда я. вышелъь изъ клуба, и несмотря на это, 
на _ площади «Комеди» я нашелъ толпу, раздФлившуюся на. 
труппы, въ которыхь велись оживленные споры. На площади 
въ этихъ группахъ были свои ораторы, которыхъ также пре- 
рывали ропотомъ или словами 4г6з Шеп, 4гёз Меп, какъ и въ 
нац1ональномь собранш. Толна стояла передъ нацовальнымъ 
 собращемъ, не думая вовсе расходитьея, несмотря ва то, что 
ночь давно уже наступила и что въ нацювальномъ собрани 
давно уже никого нЪтъ. Едвали въ собраны были произносимы 
так! горящя рёчи, какъ здВсь, и едвали тамъ эти рёчи при- 
нимались съ тавимъ восторгомъ иля негодоватемъ, смотря по 
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тому, что говорилось. Я подошель въ одной изъ групиъ, и пер- 
вое, что услышалъ, были слова: Росая и Польша. 

— Ге сМоуеп 41 уепё 4е рашег, началъ какой-то народ- 
`° вый ораторъ, безъ всякаго сомнзня правъ; мы не можемъ, мы 
не должны принимать такого позорнаго мира, мы не можемь; 
не должны уступать Эльзаса, Страсбурга,. Метца; онъ прав, 
погда говорить, что мы погибнемъ, если миръ этотъ будеть при- 
нятъ, мы погибнемъ и превратимся въ новую Польшу! 

_ — Маз воуеё допс гавоппа ев! прерываетъ этого оратора 
какой-то другой. Дайте время собраться съ силами, дайте намъ 
пять-шесть л®тъ,—мы поправимся и тогда отометимъ; повфрьте, 
что Тьеръ знаетъ, что онъ говоритъ. | 

— Га1ввех то! тапдаШе ауес уофге Тег, с’езё ппе..., и 
туть шелъ эпитеть, вовсе несоотв®тствующий званю главы 
исполнительной власти: мы знаемъ эти пять-шесть лЪтъ| НФть, 
если у насъ отнимутъ теперь и мы не будемъ продолжать войны, 
то намъ уже не возвратить. ВКончено будетъ; такъ говорать ре- 
акц1онеры. 

— П пе аб рав 4е 101 с@а! началь рЪшительнымь 
образомъ какой-то челов къ весьма почтенныхъ лётъ. Весь во- 
просъ заключается въ томъ, сохранимъ ли республику или #8 
сохранимъ. Если республика у насъ останется, то республика 
отметить за насъ, республика побфдитъ нЪфмецвую имперю 1 
мы внесемъ въ нимъ революц!ю, какъ они внесли въ намъ [з- 
зореше. Если же, продолжалъ онъ, у насъ республику эскамо- 
тируютъ, то тогда мы погибли, слЪдовательно у насъ должна 
быть теперь одна задача — не дать эскамотировать республия). 

Раздалось н%®сколько фгёз Шеп и раздались голоса: «мы ие 
дадимъ, мы не позволимъ ее эскамотировать!› 

В$роятно долго еще на эту тему продолжались разговоры 
въ этой, групп, но я отошелъ отъ нея, чтобы послушать, чт. 
говорилось въ другой. Въ другой, третьей и т. д. говорило 
съ небольшими варантами тоже, что говорилось и въ первой 
обвинялись одни, оправдывали другихъ, прошедшее, настоящее 
и будущее страны— все было на очереди, по поводу всего высв8- 
зывались соображешя, надежды, опасеншя. Быль уже чуть #6 
третй часъ, когда я р$ёшился оставить площадь, & толпа в6е 
еще не расходилась, все волновалась судьбою своей родины, 
Сонъ бёжалъ оть вефхь. Частные интересы пропали, обществен- 
ные поглотили всю жазнь. Странное и необыкновенное зрёлвще 
представляла площадь ‹Комеди» въ темную ночь съ 98-го фе 
враля на 1-е марта. НЪсколько фонарей, стоявшихъ на илхощадв, 
бросали ‚слабый свфтъ на толпу, на группы, которыя волно-. 
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валъ въ эту ночь одинъ вопросъ:—что будетъ. съ родною стра- 
ною и что сважеть завтрашний день миръ и выЗстЪ позоръ или 
война и новыя б$детыя? Положеше ноистинз трагическое, тохпа 
сознаваля @го и это сознаше удерживало ее на площади, не пу- 
ская расходиться по домамъ. «На людяхъ и смерть красна», 
пришла мнЪ на умъ поговорка, когда я покидалъ темную пло- 
щадь. Среди толпы, среди разговоровъ и споровъ эти люди 
ыскали взаимнаго утзшен1я и опоры. 

Какъ ни несомнфненъ быль исходъ засданя слЪдующаго 
дня, какъ ни велика была увфренность, что «деревенское боль- 
шинство> въ одинъ голосъ сважетъ: миръ, потому что ему и не- 
доступно было вовсе сознан1е собственнаго позора, т%мъ не менфе 


‚ вавая - то дфтекая надежда не покидала гораячихъ сторонниковъ 


войны до крайности и они, если не высказывали, то думали: & 
все-тави можеть быть! Тавъ трудно не надФяться, когда хочется 
надфяться. На утро 1-го марта, когда вопросъ о войнз или мирЁ 
долженъ быхъ быть окончательно разр$шенъ, напряженное нервное 
состоян1е населен1я казалось еще увеличилось, если только это 
было возможно. Какъ ни велика можеть быть увфренность въ 
томъ, что извфетное событе неминуемо совершится, тЪмъ не’ 
менфе, пока оно не совершилось, не превратилось въ фактъ, до 
тЪ%хъ поръ все еще шевелится мысль, что можетъ быть и не 
довершится. Должно быть, люди ужъ такъ созданы! 

— Что же вы хотите, говорилъ мн$ въ это утро одинъ про- 
винщальный журналисть, мы похожи сегодня на людей, кото- 
рые стоятъ передъ-кроватью умирающаго, когда этоть умираю- 
ий самое дорогое для нихъ лицо въ цзломъ м]. Доктора 
давно уже сказали, что надежды нЪтъ, что все кончено, & лю- 
бяпие люди все-таки не врать и думаютъ: вто знаетъ, чтб 
можеть ` случиться; быть „можеть, явится какое-нибудь чудо и 
умирающий будеть спасенъ. Но чудо обыкновенно не является 
и минута смерти наступаетъ. Только тогда въ первый разъ 4в- 


_ ляется сознане, что все кончено и что. ничто въ мШ$ не воз- 


вратитъ боле жизни. Такъ и мы. ‹Деревенское большинство» 
громко сказало вчера, что все кончено, что надФяться больще 
не на что, а мы все-таки ждемъ какого-нибудь чуда, которое 
навфрно не явится и не спасеть намъ Франщи. Вакъ ни при- 


тотовлены мы къ удару, но минута, когда намъ скажутъ: «пред- 
‘варительныя усломя мира приняты!› эта минута будеть ужас- 


нал! | 

Минута эта не заставила себя ждать. Въ двфнадцаль ча- 
-совъ площадь, по обыкновешю, была уже. занята войсками и 
зала нащюнальнаго собратя быстро стала наполняться народомъ. 
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Если засЖдаше 98-го февраля могло: быть названо агонею, то 
засфдан1е 1-го марта могло сравниться со сиертью. Смерть 
всегда бываетъ бол$е спокойна, нежели часы агонш. На ходя 
времена останется паматнымъ это засфдане, которб® пройдеть 
въ исторю окваймленное черною полосою, какъ вписавшее въ 
скрижали Франци етыдъ и позоръ, и вм8стВ ненависть и месть, 
Наружный видъ залы мало чфмъ отличался отъ того, ваБниЪ 
онъ быль наванунЪ. Только дамы вов были одфты въ глубовй 
трауръ и трибуны: были еще боле наполнены народомъ, если 
только это было возможно. Въ зал говоръ былъ не тавъ шу- 
менъ, всБ были или, по крайней мЪр%, старались казаться сосре- 
доточенными. НетериЗ не было не такъ велико, какъ вчера, всё 
сознавали, что неожиданнаго ничего не случится въ. этомъ п- 
чальномъ засфданш. Въ трибунахъ вс говорили только о том, 
что Тьеръ наканунф вечеромъ всфмъ. бюро сообщаль` депешу 
оть Жюля Фавра, который телеграфироваль, что въ Парияв 
волнеше странное по случаю приготовленя пруссавовъ войте 
въ столицу Франщи, что опасаются возетан!я и страшной 83 
ни и что необходимо поснфшнымъ вотировашемъ мира пред 
‘предить, если возможно, вшестые въ Парижь и мецкой армии. 
— Тьеръ, сяФдовательно, не совсфыъ былъ увЪренъ въ томъ, 
‘что уеловя мира будуть приняты, если онъ велфлъ `‘себВ по- 
слать такую депешу, — замфтилъ кто-то изъ тфхъ, кто хоро 
зналь главу исполнительной власти. - | 
Вс$ стали усаживаться, и только оеобенно рзко выдВлялась 
посерединВ залы фигура’ Виктора Гюго, который ‘не снималь съ 
своей головы квэпи нацюнальнаго гвардейца, вакъ бы желая 
этимъ показать, что онъ не хочетъь снимать военнаго востюма, 
что онъ стоить на сторон тЗхъ, которые требуютъ: 1а сиете 
'& обгапее. Кавъ вчера, раздался барабанный бой, явился Греви, 
ийвегв прокричали н%сколько ‘разъ: спареаи фаз, плеввеятв, 
‘сВареза Ъаз! и засБдане было открыто. На трвбуну взошель 
Викторъ Лефранъ, докладчикъ коммисси, разсматривавшей про- 
ектъ закона, касающийся предварительныхь мирныхъ условий. 
Нужно было ‘удивляться одному только, кавимъ образомъ чело- 
вфкъ, рётающся говорить въ такую минуту, не ‘можеть отрё- 
шитьея оть пустого фразерства, отъ теятральныхь криковъ’ В 
‘жестовъ, кавъ могъь не сознавать онъ, что комемантство въ 78- 
‘кую минуту унижаетъ его и оскорбляетъ всфхь тёхъ, ‘кто ‘его 
слушаетъь. Его реторичесый докладъ часто прерывался криками 
негодован1я, раздававшимися ‘съ лЁвой, ‘и еще чаще шумными 
одобренёями правой. Когда онъ произнеев слова: ‹’Боппетг 4 
15 Ргапсе ез$ ваа{ апв се сгре] $7546» —естрашные вриви. 25- 
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``вой: ‘пой, пор, поп! оглушияи всею’ залу. Его докладъ цоетоянно- 
‚ прерывался словами: с. Четап4де ]а раго]е, ропотомъ, криками 


<тёз еп, {гёз Меп»›, апплодисментами въ тёхъ мфстахъ, гдВ пра- 
вая думала найти уязвлен!е республиканцевъ. Когда Лефранъ. 
окончилъь свой докладъ, приглашая вотировать предварительныя 
услоя мира, его слова покрылись дхружными апплодисментами 
‹деревенскаго большинства», которое не желало ничего друго- 
го. На трибуну взошелъь Винэ и тихимъ, едва слышнымъ го- 
лосомъ произнесъ великолВпную историко-философскую тираду. 
‹ Деревенское большинство» не шипфло вЗроятно только потому, 
что вовсе. не понимало того, что говорилось знаменитымъ исто- 
рикомъ. 

Можно было уже ожидать въ сущности самаго безцейтнаго 
засфдан!я, можно было думать, что какъ для формальности быль 
прочитанъ докладъь воммисци, такъ ради той же формальности 
произнесено будеть н$фсколько р$чей, и зат$иъ приступять къ 
подач голосовъ, когда на трибуну почти вбЪжалъь уроженець 
Страебурга Бамбергеръ, умоляя не принимать этого ‹травтата 
мира или стыда» и утверждая, что только одинъ челов къ могъ 
подписать этотъ травктатъ, и этотъ человзкъ Наполеонь Ш, 
«Чоп ]е пош: гевега @егпеПетепё с1опё & Гита рот 
Зе РЫвюте» ‚ прибавилъ съ большою энергею Бамбергеръ. Вы 
знаете ту страшную бурю, которая поднялась изъ-за этихъ словъ, 
когда одинъ изъ клевретовъь Наполеона вступился за его честь. 
Трудно себф представить, что происходило въ эту минуту въ зал 
нацональнаго собраня Франщи. Половина залы сидитъ, другая 
етоитъ; одинъ депутатъ бросаетея въ одну сторону, другой въ дру- 
гую; шумъ, смятен!е, хаосъ, негодоване, которое выражается вкри- . 
ками, жеетами, вс ми движешями; предездатель звонитъ въ.ко- 
ЛОБОлЬЧикЪ, НО звонъ теряется въ шум»; сотни человфвЪ гово- 
рятъ Въ одно и тоже время, видно по жестамъ, что люди ври- 
чать, но что—никто конечно не могъ разобрать, одвимъ сло- 
вомъ ВЪ залЪ господствовало такое смятене, которое невоз- 
можно. описать. Едвали это не была единственно честная ми- 
нута въ жизни нацональнаго собраная, минута, въ которую оно 
стояло на. высотв событй и на высот своего положеня. ‹Де- 
ревенское большинство», какъ это ни кажется поразительно, въ 
эту минуту, правда единственную, внушало уважен1е; оно чув- 
ствовало грязь, которая ложится. на него. вотировашемъ такого 
мира’ и. хотфло нЪФеколько смыть ее, бросая ее на Наполеона. 
Можно. иснисать двадпать страницъ по поводу этой сцены, и 
все-таки. никто. не въ состоянш ‘быль бы передать такого по- 
трясающаго,. величественнаго впечатл я, которое она произво: 
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хило. Это быль энтузазмъ не заказной, энтушазмъ, который па- 
ходилъ себЪ громкое эхо: въ трибувахт, принимавшихъ учаете 
въ этой сценЪ. Зала буввально дрожала. Глядя на это ожив- 
леше, на это негодоване, можно было вообразить себя не въ 
нацональномъ собрания 1871 года, можно было думать, что по- 
паль не туда, гдЪ собралась ввинтъ-эссенця всего гнилого, тб 
накопилось во Франции, & среди истивныхъ ‘сыновъ 1789 года. 
Въ моемъ ум невольно рисовалась АввешЪ]6е Сор плаще въ 
одно изъ ея бурныхъ засфдавй, такъ какъ среди шума, х80сз, 
смятен!я чувствовалась благородная мысль. ‹ 

— Что съ ними сдЪлалось? обратился ко мн$ одинъ француз: 
вотъ уже голову прозакладывалъ бы, что они неспособны ва 
это, с’езё ип Уга1 пигае, добавилъ онъ. 

— Кажется, отвЪчалъь я ему, что теперь можно быть ув8- 
реннымъ, что Наполеона, по крайней м®р$, они не призовуть 
— Ну, я и за это не поручусь! было мн® отв$томъ. 

_ Въ то время, когда онъ произносиль эти слова, въ зал 
раздались оглушительные крики: ‹1а Аёсбалпсе! ]а десЪёапсе>, во- 
торые все усиливаются и усиливаются. Наступила навонецу т8- 
кая минута, когда вс депутаты поднялись съ своихъ м$етъ, не- 
смотря на усиленный звонокъ президента, и въ залВ не быю 
слышно ничего, кром страшнаго гула, слагавшагоея изъ ври- 
ковъ: ‹|а ёсВеаисе 4ез Вопарат4е»! Смятене достигло до своего 
высшаго предфла. Это была настоящая буря. Президентъ пре- 
рвалъ засфдане, чтобы дать улечься страстямъ, сознавая, 910 
продолжен!е засЗдан!я невозможно. Но перерывъ засфданя не 
помогъ успокоиться собран1ю, и когда черезъ четверть часа 38- 
сздане возобновилось, можно было убЪдиться, что буря еще ве 
окончилась. Среди этой бури было прочитано мотивированиое 
низложене династи Бонапартовъ, па которое отвфтило собрание 
почти единодушно; всЗ депутаты поднялись съ своихъ мёсть # 
только шесть челов къ счетомъ, шесть корсиканцевъ остались 
на своихъ м%стахъ и протестовали такимъ образомъ противъ 
низложен1я любезной имъ данасти. Когда эта сцена окончи- 
лась, нацональное собране опять быстро вошло въ свою роль 
и снова на каждомъ шагу заявляло себя тфмъ реакщоннымъ, 
т5мъ презрЗннымь собрашемъ, которое, побоявшись продолзе- 
я внфшней войны, съ такимъ ‘мужествомъ рёшилось на Еро- 
вавую внутреннюю междоусобицу. 

Р%чь Виктора Гюго была какимъ-то голосомъ изъ могилы, 
или в$рнфе, быть можеть, голосомъ далекаго будущаго, когда на 
землё водворитея рай и всюду будетъ господствовать безуслов- 
ная справедливость. Онъ рубиль на право и на лЁво, не щд- 
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дилъ никого и въ дипломатической трибунз произвелъь свовма 
нападками на вс$ правительства сильное зам шательство. Когда 
онъ произнест, слова: «апз сеще #Ё4]е аппёе 4е сопсЦев её 
Че сагпасе>» —папсый нунщЙ всталь съ своего м$ста и, зам чен- 
ный вс$ми, вышелт, изъ трибуны. 

Р%чь Гюго, этого нельзя было не видЪть, произвела изв ст- 
ное впечатлн1е своею образпостью я шириною своихъ полити- 
ческихъ воззр5й, но манера говорить, манера держаться по- 
ражала, нужно сказать, довольно неприятно. Гюго умышленно или 
неумышленно, съ участемъ воли или безъ нея, походплъ на 
льва, мечущагося въ своей клЪтЕЗ; то выдвигалея опъ впередъ 
на трибуну, то дВлалъ шагъ назадъ, скрестивъ рукн на груди 
и оглядывая собран1е свирфпымъ взоромъ, точно желая всЪхъ 
уничтожить однимъ свонмъ взглядомъ. Характеристичною чер- 
тою можетъ служить тотъ протестъ, который громко. выразился 
л$вою стороною, когда думая, что Гюго, говоря о л$вомъ бе- 
регз Рейна, о Майпц$ и Кобленц, говорить о завоевани со 
стороны Франщи. 

— Мы протестуемъ, мы не хотимъ завоевавАй, намъ нена- 
вистна грубая завоевательная сила! раздалось за разъ въ н%- 
сколькихъ различныхъ м$стахъ. Для того, чтобы быть справед- 
ливымъ, нужно сказать, что Гюго вовсе и не думалъ о завоева- 
няхъ силою, онъ говориль о завоевани путемъ республикан- 
скихъ идей, путемъ братства всЗхъ народовъ. 

Газв$ пе правь л, скажите, когда говорю, что р3чь Гюго 
холжна была быть сказапа нисколько столЗтй спустя. 

Сильное впечатлё ше и на собране и на трибуны произвела 
одна только р$чь, это р$Зчь Луп-Блана, сказанная спокойно и 
съ большимъ политическимъ смысломъ. 

— Какъ онъ выигралъь въ эти двадцать лЪтъ, раздавалось 
со всЗхь сторонъ:—онъ никогда въ 1848 году не говорилъ вакъ 
сегодня, онъ сдфлался ораторомъ. 

Но что во всхъ этихъ р3чахъ? вс он были, строго го- 
‚воря, одною формальностью, потому что у «деревенскаго боль- 
тинства>» все было порфшено впередъ, и никакое убЪждене на 
нихъ не. могло ‘бы подЪйствовать. Восвресни самъ Мирабо, онъ 


‚ оказался бы безоиленъ передъ такимъ собрашемъ. НЗкоторые 


изъ сильныхъ людей лфвой стороны это понимали, и потому не 
считали вовсе нужнымъ произносить рфчи, полагая, что всЗ р%- 


чи въ виду рёшимости собран!я принять даже самый пос?ыдный 
`®миръ были бы ничЁмъ инымъ, какъ пустымъ словопретемъ. 


ДЪйствительно, еслибы въ эту минуту явился человёкъ и до- 
вазАлЪ какъ дважды два четыре, что Франщя способна продол- 
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вать съ ‘успфхомъ. войну, эти люди и тогда вотировали бы миръ. 
До какой ‘степени это «деревенское большинство» смотрёло на 
эти рёчи, какъ ва пустую формальность, какъ на требоваше 
только простого приличя, это видно изъ т$хъ отвратительныхь 
вриковъ, которые съ силою ‘раздались послБ окончаюя р$чи 
Луи - Блана: 1а с16фате! 1 ©16ате? Даже въ эту минуту они 
не хотФли выслушать тфхъ доводовъ, которые представляли имъ 
честные и убфжденные люди въ пользу продолженя войны. Они 
не хотфли принимать никавихь доводовъ, у нихь быль свой: 
‘ненависть къ республик и сознан!е, что только одно истинно- 
республиканское правительство способно было бы продолжать 
войну, войну & обтапсе. Республиканское же правительство 
представлялось имъ хуже всякаго мира, вкавъ бы позоренъ онъ 
ни былъ. У нихъ было. ут шене: они избавлялись отъ Гамбет- 
ты и республиканцевъ. Нужно было слышать, вакой ревъ под- 
нялея въ зал, когда Луи-Бланъ въ своей чи упомянулъ о 
молодомъ министрЪ, создавшемъ чуть не въ нЪеволько дней три 
арм! Ч$мъ долфе длилось засЗдан!е, т$мъ сильнфе станови- 
лось то отвращеше, которое внушали представители невЪфже- 
‘ственной массы. Каждое честное слово прерывалось криками: ]а 
с]6бате, собраню хотфлось поскор$е покончить и сдать это дфло 
въ архивъ. Напрасно пронзнесь Жоржь, депутать тёхъ фран- 
цузовъ, которыхъ силою дфлали н$мцами, короткую, но сильную 
и пламенную р%чь, напрасво спрашиваль Келлеръ, можно ли 
назвать тоть миръ, который имъ предлагали, именемъ Боппогае, 
такъ какъ Тьеръ обфщаль, что иного мира онъ и не предло- 
‘жить, напрасно со слезами, почти съ рыдавями умоляли они 
` собраве не принимать этихъ услов! и не жертвовать лучшими 
и самыми преданными родинз французами, деревенское боль- 
птинство СЪ возмутительнымь цинизмомъ повторяло одно слово: 
Ла <16бте. 

— ОБ! 4ез 18сБев, 4ез 1Асвев! повторялось съ какимъ-то 
-зубовнымъ скрежетомъ въ трибунахъ, но этого слова не елы- 
`шало «деревенское большинство›, & если бы слышало, то оно 
`бы неё тронуло ихъ. | 
”  — Эти люди безъ совфсти, безъ чести; что имъ ра 
они готовы погубить ее!`говорилось съ ‘отчаянемъ, съ б$шен- 
ствомъ людьми, у которыхъ глаза были ‘полны слезъ. 
^ `И с этими словами нельзя было не согласиться. Они тавъ 
` ПослЪдовательно шип$ли каждый разъ, какъ раздавалось благород- 
ное сл10в0, выражалась чеетвая мысль, что очевидно было, что 
‘честность и благородетво для нихъ не имЪфютъ никакого зна- 
`цсшя. Нужно было видфть, съ какимъ безетыдствомъ рукоиле- 
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скали опи Тьеру, когда онъ безеов$стно увфряль съ трибуны, 
что услойя мвра, который. онъ привезъ изъ Версаля доказы- 
ваютъ только одно—это силу Францш, такъ вакъ еслибы Прус- 
«я ея не боялась, то не требовала бы оть нея такихъ жертвъ! 
Чего. въ этихъ словахъ было больше—тупоум1я или цинизма, му- 
хрено отвзтить. Собраше рукоплескало, сознавая очевидно, что 
слова Тьера по меньшей м$р$ походили на самую беззастёнчивую 
ложь. Отъ такого собраня конечно ничего нельзя было ожидать 


для будущаго Франщи кромЪ б$детвЙ, которыми оно уже награ- 


дило и продолжаетъ стараться, чтобы наградить ее ими еще больше. 
Напрасно задаю я себЪ вопросъ, какими болЪе рельефными, бо- 
лБе яркими чертами могъ бы обрисовать вамъ характеръ этого 
нацональнаго собраня. Я не умфю себЪ отв$тить. Поведене 
собраня обрисовывалось главнымъ образомъ однимъ— это криками 
<1гёз Ыеп>, шумными аппходисментами съ одной стороны, дикимъ 
ревомъ съ другой, недопущенемъ каждаго искренняго республи- 
канца выразить то, что онъ хочетъ, подавляя его слова или 
оглушительнымъ мычанемъ или начиная требовать: с]6фаге, од- 
нимъ словомъ всфми этими такъ-называемыми парламентскими 
маневрами. Но нужно зпать, чему они апилодировали, . чему они 
шивали, чтобы понять ту ненависть, которую возбудило прьь 
себя нацональное собране 1871 года. 

«Деревенское большинство» съ тавимъ азартомъ, съ такою 
настойчивостью, не давая говорить ни одному оратору, требо- 
вало превращеня пренй, что требоваше это должно было быть 
уважено и президентъ объявиль, что приступлено будетъ въ по- 
‘дачЪ голосовъ. Апплодисменты и радостные крики: ‹{гёз Ыеп, 


{гез Меп», были отв$томъ на слова президента, вкакъ будто бы : 
ДВло шло о вотирован {и самаго выгоднаго и почетнаго для Фран- - 


ци мира. На трибуну поставлены были двБ урны, и каждый де- 
путать долженъ быль опускать въ нихъ бфлый или сив!й биле- 
тивъ. Бфлый, эмблема чистоты и невинности, означаль: миръ, 
синй— войну. Если съ чЪмъ-нибудь можно было сравнить эту 


‚ печальную и длинную процесаю депутатовъ, подходившихъь къ 


урнамъ и опускавшихъ билетики, то только съ погребенемт. 
Точно- каждый бросалъ горсть земли на св$жую` могилу, если 
не всей Франции, то по крайней мёрЪ Эльзаса и Лотаринми. Бо- 
лФе часу продолжалось это траурное шестве къ урнамъ. Боль- 
шинство разумЗетея опускало свой б$лый билетикъ съ кавимъ- 
то довольнымъ видомъ, точно совершая «развеселое>» хЪло, дру- 
че же останавливались ‘на н$екольво секундъ передъ урнамн, 
точно въ разлумьи, и потомъ съ видимымъ отчаящемъ, съ болью 
бросали бВлый или син билетикъ. Окончились наконецъ эти 
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похороны. Сосчитано было число бФлыхъ и синихъ билетиковъ 
и президентъь объявилъ, что предварительныя услов1я мира при: 
няты большинствомъ 546 противъ 107 голосовъ. 

Не`у одного человВва въ эту минуту ёкнуло сердце. Заклю- 
чен1е мира сдФлалось фавтомъ, изъ области предположений оно 
перешло въ область дЪйствительности, послЗдняя надежда ис- 
чезла, оставалось примириться со вефмъ случившимея или жить 
надеждою на будущее, & до тфхь поръ ненавидфть и прокли- 
нать. Глубоко опустилась въ этотъ вечеръ ненависть къ врагу, 
много прокляйй обрушилось на вацональное собране, на 
‹деревенское большинство», которому справедливо или неспра- 
ведливо приписывали стыдъ и позоръ Франции. 

Посл того, кавъ президентъ нащональнаго собрамя 0бъ- 
явиль, что предварительныя условя мира приняты, на трибу- 
ну взошель депутатъ Эльзаса Отозеап и растроганнымъ голо- 
сомъ прочиталъ декларацию везхъ депутатовъ уступленныхь де- 
партаментовь — Мозеля, Нижняго и Верхняго Рейна, девла- _ 
рацю, въ которой они въ послФднй разъ протестовали про- 


тивъ договора, благодаря’ которому они должны быть отторг- 


нуты оть ихъ родины и вы$ст® объявили, что съ этой минуты 
ихъ достоинство не позволяетъ имъ боле оставаться въ собра- 
ни. «Мы будемъ ждать говорили они, пока возрожденная ФраЕ- 
ця не откроетъ намъ снова своихъ объят!й!› Въ числ подпи- 
савшихся подъ этою декларацею депутатовъ былъ и тоть, Ео- 
торый въ прохолжеши пяти м$сяцевъ дфлаль все, чтобы не допу- 
стить до отторжен1я двухъ провинщй, и который до послфдней 
минуты не переставалъ требовать одного—]а раегге д оштапее! 

Посл пречтен!я этой девларащи паступила минута молча- 
ня, полная укора, которая прервана была вопросомъ одного изъ 
депутатовъ, почему депутаты Эльзаса не хотатъ остаться въ 60- 
брани. 

— Вы, —векрикнуль Рошфоръ, — вытЖенили ихъ отсюда! Если 
вы желали, чтобы они оставались, не нужно было вотировать 
уступку Эльзаса. 

Зала стала быстро пустфть, вс расходились въ смуще- 
ни. Драма была сыграна. Занав съ опустился. Такъ вончилось 
это засбдане, которое уже сдлалось историческимъ, и 1855 
высот съ тёмъ. началея тотъ рядъ будущихь бдетвй, несча- 
сиЙ и войнъ, осуществлене которыхъ началось войною между 
Версалемъь и Парижемъ. 

Одна фигура поразила меня въ это памятное засфхане 
1-го марта, это была фигура Гамбетты, который еидфль нешо- 


движно, не произнося ни одного слова, точно постороний зри- 


/ 
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тель раздирающей душу трагеди. Да, что гевеселое было то 
зр%лище, при которомъ онъ присутствовалъ, въ этомъ можно было 
убздиться, всмотрёвшись въ выражене его лица. Р$дко прихо- 
- дилось мнз видфть человЪка, во всей фигурВ котораго выражалась 
бы такая скорбь, такое страдаше! Неподвижный и молчаливый, 
онъ походилъ на статую печали, но печали мужественной, созна- 
тельной. Онъ не говорилъ, потому что ему нёчего было гово- 
рить въ этомъ собранш, которое, онъ въ этомъ могь слишкомъ 
хорошо убфдиться, ненавидВло его, какъ только можно нена- 
видфть врага. Его слова «деревенское большинство» заглу- 
шило бы ревомъ, какъ оно ум$ло заглушать непрятныхъ для 
него ораторовъ; но еслибы даже онъ заставиль силою своей 
могущественной р$чи слушать себя, то для чего бы онъ сталь 
товорить? онъ отлично сознавалъь, что нац1ональное собране 
сдфлаеть по-своему. Онъ слишкомъ страстно былъ преданъ 
тому дЪлу освобожден1я страны, для котораго въ продолженш 
пяти м$сяцевь онъ неутомимо работалъ, чтобы тфшить себя 
одними словами. Ему нёчего было больше протестовать противъ 
отторженя двухъ французскихъ провинщй — вся его дФатель- 
ность была однимъ гигантскимъ `протестомъ, что могь онъ 
сказать теперь бол$е того, что онъ высказываль двадцать разъ, 
кав!я боле сильныя слова могъ онъ найти для своего протеста, 
какъ слова: а сиегге & опёгапсе! Онъ протестоваль наконецъ 
еще разъ, подавая въ отставку вифетБ съ другими депутатами 
Эльзаса и Лотарингии, и опустивъ въ урну свой син!й билетъ, 
онъ посп$шиль выдти изъ собран!я, сь которымъ у него не 
было ничего общаго. Его общественная дФятельность, послЪ 
пяти страшныхъ, мучительныхь мЪФсяцевъ, во время которыхъ 
онъ каждую минуту готовъ быль жертвовать собою, теперь 
прекращается, и надломанный временно горемъ, разрушенными 
надеждами на спасенше его родины, съ отчаямемъ и столь по- 
нятнымъ въ такую минуту сомнфн!емъ въ будущности своей страны, 
онъ уходилъ въ частную жизнь. Истор!я, мн$ кажется, мало 
знаеть людей, къ которымъ современники были бы такъ неспра- . 
ведливы, какъ къ ГамбеттВ, но потомство, исторя, я въ этомъ 
не сомнфваюсь, скажетъ то, что сказалъ недавно одинъ изъ 
представителей народа въ нацональномъ собрани о Гамбет- 
т8—с’езф пп ртап сКоуеп, с’езё ип ртап райлое. История 
скажетъ вмфстВ съ тфмъ, если она будетъ справедлива, что изъ 
двухъ людей, которые въ тяжелую для Францши эпоху играли 
тавую видную роль, тотъ, который назвалъ другого именемъ 
«и Фамеих», не достоинъ былъ даже ‘развязать ремня у 
башмака его. 
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Ни 0бъ одномъ челов$ЕВ миЪ не приходилось столько раз- 
говаривать, ни о комъ мнз не приводилось слызшать столько 
споровъ во Франщи, кавъ о Гамбетт®. Онъ имфеть въ стран, 
конечно, ‘много сторонниковъ, но еще больше, сп$шу прибавить, 
_онъ имЗетъ противниковъ. Противники его, главнымъ образомь, 
принадлежать въ двумъ нартямъ: парти радикальной и парти ре- 
зкцонеровъ. Послфдые говорятъь о немъ не иначе, какъ съ п%- 
ною на губахъ; они называютъ его разбойникомъ, воромъ, гра- 
бителемъ, однимъ словомъ, нётъ во всфхъ человфческихь язы- 
ъахь такого браннаго слова, которымъ бы они не обзывали 
ЧГамбетту. Если слушать ихъ, можно подумать, что это вавое- 
то исчаде ада, если только не хуже. Сказать слово въ защиту 
Гамбетты достаточно для того, чтобы эти люди наговорили вамъ 
врупныхъ дерзоетей. Я очень хорошо помню, какъ, пробираясь 
однажды изъ Л1она въ разоренный Страсбургъ, я сЪлъ въ в9- 
тонъ, въ которомъ было одинъ или двое изъ военныхъ и затфиъ 
два какихъ-то старика. Одинъ изъ этихъ посл®днихь началь съ 
‘бранью разсказывать о томъ, какъ онъ долженъ былъ перес$еть 
изъ двухь вагоновъ, потому что тамъ сидфли каые-то рп. 
'‘сап4з, которые все говорили о ГамбеттВ и защищали его. Раз- 
‘оказъ его. сопровождался такими выходками противъ Гамбетты, 
что я замфтилъ, кавкъ непр1атны были слова этого старца дру- 
гому старику, который сидфль въ углу и ни слова не гово- 
риль. МнВ вчужВ противна была эта брань, и оо я обра- 
тилея къ нему со словами: 

— Если я не принимаю защиты Гамбетты, прерваль а ето, 
то только потому, что миз не’ хочется васъ безпокоить и 
заставлять искать. новаго ватона, въ которомъ вы нашли бы 
наконецъь людей, разд5ляющихъ вашъ взглядъ на этого самаго 
замфчательнаго человЪка настоящей минуты Франции! 

— Сошшепф сошшеп, тшопяеийг, уоц8 а1581 У0и8 деотдей 
се Бирапа? 

— Я могу утВтаться только тфмъ, возражаль я, что если 
‹я имфю несчастье расходиться съ вами, и тавимъ образом 
ошибаться, то я по крайней м$рф ошибаюсь не ‘одинъ, ‘оши- 
«‘бается почти вся передовая Европа, которая смотритъ на вашего 
«< разбойника», вакъ на замЪЧательнаго челов ка. 

— Тмъ хуже для этой передовой Европы! 

— Но вы согласитесь по крайней м8р% въ томъ, что тБмъ 
чучше для чести Франции! 

Разговоръ завязалея. Ве} аргументы подобныхъ людей сво- 
дились къ тому, что Гамбетта погубиль Францию, что онъ ие 
думалъь о ед спасенш, а только о республик$; что всюду оНЪ 
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иасадиль республиканцевь и. прогональ людей хругихъ’ парт, 
что если даже не онъ самъ виновенъ въ грабеж, то виновны 
т%, воторыми онъ окружалъ себя, а слфдовательно рикошетомъ 
и онъ; что это. интриганъ, челов въ тщеславный, Боторый желаль 
быть дивтаторомъ и что если онъ требоваль войны & оштапеё, 
то только для того, чтобы продолжать свою диктатуру, и т. д., 
и т. д. Спорить было просто невозможно; когда случалось воз- 
ражать, говоря, что онъ вовсе не насадилъ веюду республи- 
канцевъ, что онъ позабываль о пармяхь и въ доказательство 
приводить примзры Шаретта, Кателино — этихъ генераловъ 
отврытаго легитимизма и влерикализма, Бурбаки — генерала 
бонапартовскаго порядка, Шанзи — генерала, приверженнаго 
орлеанамъ, на все это вы получали въ отв$ть: се вопё 468 
ехсерйоп8, се вопф ев ехсерйопз! и на первый планъ вы- 
ставляли другого разбойника— Гарибальди, которому онъ пору- 
чидъ начальство. Васъ не’слушали, когда вы говорили, что 
если въ чемъ- нибудь виновать Гамбетта, то именно въ томъ, . 
что онъ не оказалъ достаточной поддержки итальянскому герою, 
звившемуся на помощь Франци, и отвфчали, что Гамбетта 
долженъ былъ не давать ему начальства, & схватить и отправить 
въ Итал\ю, если только не разстр®лять его на м$ст$. Напрасно 
было точно тавже возражать, что все, что говорили © прибли- 
женныхь Гамбетты, будто бы виновныхъ въ присвоен громад- 
ныхь суммъ, все это одна клевета, которая должна была пасть 
даже среди резкщоннаго нац1ональнаго собранйя, ваЕЪ только 
эта клевета попробовала назвать по имени одного изъ близкихь 
людей Гамбетты. 

Разсужденя, примфры, фавты, доказательства не убЪ ждали. 
этихъ людей, которые всЁ, какъ тотъ старикъ, съ которымъ я 
ветрфтился въ вагонф, повторяли: с’езё ап Биоар@, с’езё ао 
атп1Шецх, с’ез ип «Юй атейх»›. Когда старецъ этоть вышель 
изъ вагона, ко мнЪ обратился другой старикъ, сидфвиай молча- 
‚диво, и сказалъ: 

— Я съ большимъ. интересомъ слВдилъ за вашимъ разго- 
воромъ и быль какъ нельзя боле радъ, что вы вступились за 
Гамбетту. Мнф все это’ такъ надофло, что я уже рфшился не 
отв$чать. Быть можеть, я не спорю, прибавилъ онъ, Гамбетта 
и. надфлалъ ошибокъ, но т$мъ не менфе это единственный чело- 
‚ВЗБЪ, БОоТОрый обнаружилъ истинную силу. 

Говора эти слова, старикъ подалъ мн$ свою карточку, пожимая 
мн руву. `На карточв® я прочелъь имя: Чеап ОоП4ав, шаге 
де МаШоцзе, т.-е. имя, пользующееся во Франщи 'большою 
популярностью, которая еще увеличилаев вслёдстве его нове- 
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дев1я по отношеню къ пруссавамъ, вналожившихь на Мюж- 
гаузъ тяжелую контрибущю. Этому почтенному стариву принад- 
лежитъ честь устройства такъ-называемыхь с1468 опугегев. 

Обвинен!я, падавийя на Гамбетту со стороны крайнаго ра- 
дикальнаго лагеря, если и были болфе серьезны, что еще не 
много, то во всякомъ случа не такого рода, которыя давали бы 
араво относиться къ нему съ тфмъ недов5руемъ, съ которым 
относилась въ нему радикальная парт1я. Ве эти обвинева, 
воторыя мнз пришлось выслушивать столько разъ, можно Еа- 
жется свести къ слЗдующему: Гамбетта виновенъ въ нерфши- 
тельности, съ которою онъ дфйствовалъ будучи еще въ Париж 
въ послфдне дни до 4-го сентября, когда къ нему являлись 
различныя депутаци съ просьбою дать имъ позволен1е поставить 
его во глав$ возстая, и затфмъ въ первые дни посл 4-0 
сентября, когда ему предлагали сдЪлаться главою правительетва, 
смфнить то, которое составилось, и образовать новое изъ э2е- 
ментовъ бол$е энергичесвихъ, болФе ярко-республиканскихъ. На 
вс эти предложен1я Гамбетта отвЪчаль: «господа, вы предла- 
гаете мн совершить почти что сопр 4’6{а& и сдЪлатьен если 
не совсфмъ, то почти диктаторомъ. На это я несогдасенъ и 
никогда не пойду». Объ этомъ отвЗт$ мнф приходилось слышать 
отъ тфхь самыхъ дицъ, воторыя были у него въ ввчествз 
депутатовъ. 

Зат$мъ другое обвинен!е, которое формулировалось врайнею 
радикальною партею, состоитъ въ томъ, что тогда уже, когда 
Гамбетта вылетфль на воздушномъ шарф изъ Парижа и авился 
въ провинщи, онъ не захот$лъь вступить на тотъ единственный 
путь, какъ думала эта партйя, который былъ возможенъ для спа- 
‚ ея страны — путь р$шительной револющ. Гамбетта, по ихъ 
словамъ, долженъ быль всюду назначить республиканцевъ, р830- 
слать коммиссаровъ съ обширнымъ полномочемъ, въ то время, 
вогда вмЪсто этого онъ входилъ во всевозможные компромиссы 
съ легитимистами, орлеанистами и даже чуть не бонапартистами, 
Однимъ словомъ, обвиняютъ его за, прямо противоположное том], 
за что обвиняютъ Гамбетту люди противоположнаго лагеря. 
Наконець еще обвинен!е, которое выставляется противъ него, 
заключается въ томъ, что въ самую рфшительную минуту, когд® 
вопросъ шехь о томъ, чтобы быть или не быть, у него не хватило 
энергии приказать арестовать Жюля Симона, когда онъ явился 
въ Бордо объявить, что онъ не признаеть завлюченнаго пере 
мир!я, провозгласить себя диктаторомъ и девретировать 1 1е%6е 
еп тавве. 

Вс эти обвинен я такого рода, что, мнф кажется, он$ 00 
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крайней мфр3 служатъ гораздо скорЗе къ чести Гамбетты, нежели 
на оборотъ. 

Что Гамбетта не назначалъь на высийя м$ста однихъ рес- 
публиканцевъ, что онъ выбираль способвыхъ людей изъ всхъ 
лагерей, это не подлежить сомнзн!ю; я приводвлъ уже доказа- 
тельства тому. Но что же это доказываетъ? Это доказываетъ только 
одно, что въ страшную минуту, въ которую Гамбетта увид®лъ 
себя на вышинЪ власти, онъ заботился только объ одномъ—0 
спасени Франщи, онъ разсчитываль на патротизмъ вс%хъ 
французовъ, въ какой бы парти они ни принадлежали, и конечно 
не его вина, если онъ ошибся въ своемъ разсчет$ на патротизмъ 
французовъ. Для него во время войны Франц1я была дЪйстви- 
тельно на первомъ планф, но вмЪстЪ съ тзмъ онъ сознавалъ, 
что торжество Франции будетъ и торжествомъ республики и на 
оборотъ, и потому республиканцамъ нёчего жаловаться, если онъ 
желаль спасти Франщю, дать ей торжество, употреблая . вс 
средетва, пользуясь вс$ми людьми безъ различ1я въ ихъ полити- 
ческихъ убЪжденяхъ. Что касается до другого обвинен1я, въ не- 
достатк$ энерши, чтобы сд$латься въ рёшительную минуту дикта- 
торомъ, то если и можно жалЗть, что онъ не сдфлался имъ на 
самомъ дл, такъ какъ въ такомъ случаЪ, быть можетъ, Франщи 
не пришлось бы испытать всфхъ бЪфдстый послфдняго времени, 
то во всякомъ случа обвинять Гамбетту за то, что онъ не сд$- 
лался диктаторомъ, какъ-то не очень идетъ врайнимъ радикаламъ. 
Гамбетта видЪль на истори Францш, что никогха диктатура не 
приводила къ добру; онъ боялся ея, быть можетъ усомнился даже 
въ своихь собственныхъ силахъ, чтобы принять такую тяжелую 
отвфтственноеть, и потому тотъ самый фактъ, что онъ не принялъ 
диктатуры, долженъ быть поставленъ въ заслугу ГамбеттЪ, хотя 

- можетъ быть онъ и ошибался, хотя быть можетъ его диктатура 
измфнила бы къ лучшему ходъ событ!й. История сважетъ:. этотъ 
челов къ имфлъ полную возможность сдЪлаться диктаторомъ и не 
сдБлалея имъ по собственной вол — хвала ему! 

Одно обвиненте, боле справедливое, должно быть дЪйствительно 
поставлено въ вину ГамбеттВ — это его поведеше въ законода- 
тельномъ корпус$ въ первые дни войны. Его требовате, чтобы 
рабочее населен!е, возставшее въ н®которыхъ кварталахъ еще до 
4-го сентября, было примЗрно наказано, его любезность по от- 
ношеню въ китайскому генералу Паликао — это таве факты, 
которые, безъ сомнзвя, не могутъ служить въ чести Гамбетты; 
но спрашивается, можно ли въ виду всего того, чтб онъ сдблалъ . 
впосл8детыи, въ виду его дЗйствительно громадныхъ заслугъ 
цередъь отечествомъ, можно ли строго нападать за нихъ на 
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Гамбетту и не должны ли они быть отпущены ему за его не- 
утомимую и поразительную энерт1ю въ дфлЪ борьбы съ виЗшнимъ 
врагомъ? 

Нужно все-таки сказать, что какъ ни нападаютъ на него 
врайн!е радикалы, тЪмъ не мен$е нападки эти далеко не имфютъ 
такого безсмысленнаго характера, вакъ нападки людей имъ противо- 
положныхъ. ТЪ называютъ его разбойникомъ, эти не отрицають 
въ немъ все-таки извфствыхь заслугъ, не отрицаютъ, что онъ 
все-таки что-нибудь да сдфлалъ для спасеня Франщи, и обвинаютъ 
только’ за то, что онъ не сдфлалъ больше. Въ ихъ нападеняхь 
на Гамбетту видно; собственно говоря, то уважен1е, которое они 
внутри питають въ нему, потому что постоянно въ ихъ разговорахь 
прорываются такя слова: 

— Разв$ Сенъ-Жюстъ дЪфйствовалъ бы такимъ образомъ! 

— РазвЪ$ Дантонъ когда-нибудь рф шился бы такъ поступить! 

Но отъ того только, что человЪфкъ не Сенъ-Жюсть и не Дан- 
тонъ еще вовсе не слФдуетъ, чтобы онъ не оказалъ громадныхь 
услугъ своему отечеству. Нельзя не сказать, что среди францу- 


‘зовъ, да впрочемъ какъ и среди вехъ почти нашй, усп$хъ въ 


сожалф ню играетъ слишкомъ большую роль. Въ Гамбетту бросають 
грязью, потому что его дфятельность не ув нчалась успфхомъ; 
онъ превратился бы въ бога, еслибы н$фмцы были изгнаны изъ” 
Франции. 

Правда, тогда было бы меньше другимъ И богомъ Бис- 
маркомъ, такъ какъ это божество не было бы видно изъ-за грази, 
которая была бы брошена въ него со вефхъ сторонъ.. | 

Не было бы человЪка, который не простилъ бы. Гамбетт$ 
диктатуру, неусп$ха же никто не можеть простить. Но что 
крайне радикалы знаютъ цфну этому человфку, можно было 
видзть изъ важдаго разговора, такъ кавъ всегда.разговоръ оканчи-` 
вался словами: ‹аргёз 1опё это единственный человЪЕъ, который 
что-нибудь да сдЗлаль, создаль армии; бЪда только въ томъ, что. 
онъ не шелъ достаточно револющоннымъ путемъ, отталкиваль 
оть себя истинныхь республиканцевъ и окружалъ себя дурно, не 
имфлъь хорошихъ помощниковъ>. 

Нерасположене крайней парти заключается, главнымъ 0б- 
разомъ, въ томъ, что Гамбетта никогда не высказывался въ 


„сощальномъ вопрос, такъ что всф оставались въ нерзшитель- 
‚ности чтб о немъ думать: что онъ за челов въ, республиканець ли, 


сощалисть ‘или просто искренний и ршительный рееспубликанецъ? 
Н»Ътъь никакого сомнзыя, что еслибы Гамбетта затронуть 


экономическую жилку народа и показалъ ему въ будущемъ эвоно- 
‘мическя выгоды велфдстые изгнаня пруесаковь и прочнаго 
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установлен1я республики, тогда сельская масса не относилась бы 
тавъ индифферентно къ войн% и ее можно было бы поднять на 
ноги. Онъ этого не сдлаль, онъ не прогналь пруссаковъ, онъ 
не установиль настоящую 'республику, онъ даже не сдфлался 
диктаторомъ; кавъ же не обвинать его въ гибели Франции! Сказать ли: 
мн$ даже приходилось слышать обвинешя, зач мъ онъ не бросился 
въ одно изъ сражев!Й и не подставилъ своей груди подъ пулю! 

До какой степени Гамбетта обладаетъ обаятельною силою, 
до вакой степени онъ умФетъ привлекать къ себ людей, я могъ 
замфтить изъ того, что почти всявЙ разговоръ о Гамбетт®, въ 
которомъ на- него взваливали самыя тяжея обвинен!я, оканчи- 
вался тавимъ образомъ: 

—щ Не думайте однако, слыталъ я отъь моего собес®дника, 
чтобъ я не любиль лично Гамбетту; нЪтъ, я люблю быть съ нимъ, 
люблю разговаривать, слушать его, но это не из таетъь мн только 
находить, что онъ сдфлалъь Франщи много вреда! Впрочемъ, мы 
посмотримъ еще, какъ онъ будеть вести себя въ будущемъ, по- 
тому что я увфренъ, что онъ еще выплыветъ наружу. | 

Это увЗрене въ любви въ ГамбеттВ, кавъ и выражене 
увфренности, что онъ будеть еще играть больтую роль въ 
булущемъ, мн приходилось слышать часто и очень часто. Я хорошо 
помню, кавъ одинъ изъ депутатовъ крайней л$вой заставиль меня 
разсмФаться, когда посл длинной филиппики противъ Гамбетты 
и всфхь его дЪйств!Й, онъ вдругъ остановился и почти съ злостью 
сказаль: 

— Но странное дЪло! вы видите, какъ я отношусь къ Гам- 
беттЗ: я имЗю о немъ самое опредЗлившееся мине, которое 
ничто не въ состоянии изм нить, и вифст$ съ т8мъ каждый разъ, 
что я выхожу отъ этого челов ква, каждый разъ я измфнаю о 
`немъ свое мн$н!е и мнВ нужно, по крайней м®рЪ, нФекволько 
часовъ, чтобы опять придти въ себя и возвратиться къ тому, что. 
я думалъ прежде. Меня это приводило н%еколько разъ просто 
въ б%шенство, я давалъ себ слово, что это больше не повторится, 
отправляясь къ нему, и снова тоже самое. Сеё Вотше а дие]аие 
срозе 4е ЧаБоЙдие, добавлялъ ненавистникъ Гамбетты. 

Когда я сталь смЗаться, онъ остановилъ меня и сказалъ нолу- 
серьезно, полушутя: 

— Вы знаете, этимъ же самымъ качествомъ, этимъ талан- 
томъ располагать въ себф, притягивать, очаровывать, обладалъ 
также, по крайней мЪрЪ такъ говорятъ, Луи-Наполеонъ. Я по- 
тому, можеть быть, такъ и не дов$ряю Гамбетт! 

— Да, вфдь вы же сами обвиняете его, возражалъь я ему 
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шутя, з& то, что онъ не сдЗлался диктаторомъ, слБдовательно съ 
этой стороны уже ифтъ опасности. 

‚— Сегодня н%тъ, & вто знаетъ, что будетъ завтра! Во Фран- 
ци, добавилъь онъ, нужно всего опасаться. 

Какъ обаятельно дйствовали слова Гамбетты, я могъ самъ 
Въ этомъ убЪдиться на другой день послВ пранат!я предвари- 
тельныхъ услоый мира. Какъ разъ въ этотъ самый день, или 
накапунз, въ Бордо скончался одинъ изъ депутатовъ Эльзаса, 
Кюссъ, который былъ вмЪфстВ съ тмъ мэромъ Страсбурга. Въ 
8 часовъ утра назначенъ былъ выносъ тфла на станцию желбз- 
ной дороги, откуда т$ло отправляли въ его родной городъ Страс- 
бургъ. (Смерть этого депутата очевидно должна была послужить 
предлогомъ для того, чтобы еще разъ громко заявить протесть 
противъ отторженя двухъ провинц!й и противъ того нацонал- 
наго собран1я, которое освятило это отторжен1е своимъ соглай- 
емъ. Множество народу, вся почти лФвая сторона нацлональнаго 
собран!я принимали участе вь процесс. Вдоль всей длинной 
дороги, по которой тянулась эта процесая, стояла шпалерамя 


нацональная гвардя Бордо. Когда мы достигли до двора желёз-. 


ной дороги, колесница съ гробомъ покойника остановилась передъ 
лЪстницею, на самомъ верху которой толпа увидфла черезъ ми: 
нуту величавую фигуру Гамбетты. Лишь только онъ сталъ передъ 
гробомъ, наступила въ ту же секунду такая мертвая тишина, 910 
можно было подумать, что вся эта толпа провалилась сквозь землю. 

Фигуру Гамбетты нельзя назвать иначе, какъ величавою. Вы- 


совй ростомъ, довольно подный, съ широкою грудью и плечахи, 


большая голова съ длинными откинутыми назадъ черными в0ло- 
сами и самое выразительное лицо, которое можно себ только 
представить — такова внзшность Гамбетты. Смуглый цвфтЪ лица, 
черные блестяще глаза, изъ воторыхъ одинъ постоянно при- 
щуренъ, черная какъ смоль борода, сросштяся и нЪеволько иа- 
хмуренныя брови‘ придавали его физ1оном1и извфстную суровость 
и р»Ьшительность. Если не такъ трудно описать его визшность, 
за то передать то впечатлЁн!е, которое производить его слово, 
его р$чЧь, едвали даже возможно. Могущество его рфчи просто 


поразительно, я не только нигдЁ и никогда не слышаль ничего. 


подобнаго, но никогда я нс могъ себЪ представить, чтобы 61080 
могло имфть такую необыкновенную силу. Съ вЗмъ можно его 
сравнить? Мн приходилось слышать Рладстона, Жюля Фавра, 
Дизраэли, Брайта, французскихъ, англйекихъ, итальянскихъ 0р8- 
торовъ; но все это не идетъ даже для сравнен!я, никого # #8 
могу поставить въ параллель, ничто не идетъ вь уровень, 910 
нфчто совершенно особенное, о чемъ, не слышавь Гамбетт}, 


т" 


ФРАНЦИЯ М ФРАНЦУЗЫ ПОСЛ ВОЙНЫ. 841 


трудно даже составить себЪ поняте. Сравненй, мн кажется, 
слфдуетъ искать въ истори и припоминая то, что приходилось 
читать о впечатл5нши, которое производиль своими р$ёчами Ми- 
рабо, мнз кажется нужно назвать именно это имя, чтобы поста- 
вить его рядомъ съ именемъ Гамбетты. 

Голосовыя средства огромныя. Голосъ сильный, звучный, сим- 
патичный. Р$чь его плавная, образная, страстная и вмЪстВ съ 
тЪмъ настолько въ ней простоты, что она должна производить 
дЪйстне на людей совершенно разлизныхъ по развитию, по обра- 
зовантю, по возрасту. Никогда такъ ясно я не могъ представить 
себВ то, чтб называется народнымъ ораторомъ, трибуномъ, какъ 
послЪ того, что я услышаль Гамбетту. Это народный трибунъ 
въ полномъ смыелВ этого слова. Онъ вкрадывается въ вашу душу, 
онъ приковываеть ваше вниманше и не даеть вамъ перевести 
дыхан1е, онъ рфшительно овладфваетъ вами. Его могуществен- 
ное слово сопровождается необыкновенно выразительными жеста- 
ми, которые дополняютъ его мысль, придаютъ энертю его р3зчи. 
Когда онъ говорить, кажется, что онъ говорить всфмъ суще- 
ствомъ своимъ, до того вся его фигура живетъ въ это время. 
Слово его такъ сильно, что оно поминутно бросаетъ васъ изъ 
жара въ дрожь; что при этомъ дЪйствуетъ на васъ, дЪйствуетъ, 
ли мыедь, которую онъ высказываеть, поражаетъ ли ‘васъ эта 
блестящая форма, увлечене, страстность, которая дышеть въ 
его словахъ—иправо, я не въ состояни опред$лить. Вфроятн%е 
всего, что все вм$стЪ. Р$чь его, несмотря на стоявпий передъ 
нимъ гробъ, постоянно прерывалась вакими-то лихорадочными воз- 
гласами, криками ‹у1уе 1а Вера Паие!› Очевидно, что вся слушав- 
шая его толпа народа совершенно забыла даже тотъ поводъ, 
который даль ему возможность говерить. Это былъ самый страст- 
ный, самый энергическй громовой протестъь противъ мира, про- 
тивь отторженй двухъ провинщй, это было прокляме, брошен- 
ное во ве$хъ тфхъ, которые злоумышляють противъ республики, 
это была какая-то анаеема вс$мъ тЪмъ, которые стремятся сверг- 
нуть ее и снова возстановить ту или другую монархю. Съ ка- 
кою-то нечелов  ческою силою произнесъ онъ свои послдийя слова 
о томъ, что покойный не увидитъ, по крайней м$рЪ, закрЗплен- 
наго позора его родины, точно звонъ двадцати колоколовъ раз- 
дались его послЗдня слова: | еше шогё 4ап8 ва рабле шоч- 
ге! Н%еколько секундъ длилось еще всеобщее молчане послё 
того, зто онъ заключиль свою рЪчь; видимо вся толпа была 
поглощена т$ыъ впёчатлВемъ, которое Ве его блестящая 
импровизаця. к 

Его слушали женщины, старики, юноши, мужи и все это не 
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могло удержаться отъ слезъ; въ какую сторону’я ни обращать 
зниман:е, вездВ я вилВхь воспламененныя лица, вездЬ я видЪлъ 
елезы. ТФ, которые, идя за гробомъ, говорили мн$ противъ Гаи- 
бетты, клали передь нимъ оружле и говорили: 

— Когда онъ говорить, н®ть возможности устоять’ противъ 
него, нфть возможности не подчиниться его вжянию. | 

ПосхЗ того, ванъ я слышалъ Гамбетту, я пересталъ удивляться 
тзмъ разсказамъ, которые передавали мнЪ даже его недруги. 

— Бороться на выборахъ противъ Гамбетты —это просто без- 
уме! говорилъ мн одинъ изъ его политичесвихь противнивовъ. 
Вы можете сколько вамъ угодно возбуждаль противъ него, вы 
можете употреблять вакя угодно средства, вы думаете, нако- 
нецъ, что вы достигли вашей цфли и по. крайней м8р% извЗет- 
чая группа людей будеть подавать голоса противъ него— ничуть 
не бывало. Если онъ самъ не авится, будуть вотировать противъ, 
50 если тольБо онъ покажется на полчаса въ избирательное со- 
бране, зы можете быть увфрены, что все собравше подастъ го- 
хосъ, навъ одинъ человВкъ, за Гамбетту. Его слово имЗетъ про- 
‘сто непреодолимую силу! 

Я не могь точно также не вфрить тому, чтб разсказываль 
мн одинъ изъ депутатовъ о. поведени Гамбетты въ Лон$ и 
среди армий. Разсказы эти интересны, тавъ кавъ они лучше всякихъ 
©ловъ говорять о той силВ впечатлён я, которое производили 
его р3чи. 

Гамбетта прЕзжаеть въ Лонъ. Въ Л!1онЪ идетъ борьба изъ- 
за враснаго знамени. Боле консервативный элементъ настан- 
заетъ, требуетъ, чтобы трехцвфтное знамя замфнило врасное. 
„Радикальная парт1я не уступаетъ. Въ одномъ изъ театровъ со- 
бирается митингь умфренной парти, требующий трехцвфтнаго 
знамени. Гамбетта является, говорить цзлый часъ. Толпа выхо- 
дитъ изъ театровъ съ враками: ‹\1уе ]е дгарези гоцре»! и т8- 
вимъ образомъ устанавливается соглашене между двумя лаге- 
рами. 

Впечатл не, которое производиль онъ на арм!и, было пора- 
зительное. Н$еколько разъ Шанзи просихь Гамбетту прЕхать 
въ лагерь. Гамбетта являлся среди солдать въ ботфортахь, въ 
застегнутомъ наглухо сюртукВ, въ маленькой круглой шапочк$, 
придавая себЪ такимъ образомъ боле воинственный видъ. . 

Онъ объёзжаль на лошади различныя. группы и т, которые 
были недовольны, вялы, которые чуть не вчера отказывались 
драться, посл его чи воодушевлялись и шли см$ло на бой. 
Разсказываютъь, что отправившись въ арм1ю Шанзи тотчасъ посл$ 
какого-то сражен1я, онъ встрзтиль на дорог нфеколько тысачь 
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`бВтлецовь. Онъ’ останавливаль ихъ крикомъ: <с{оуеп8 801448! 
дае вез у0и8!»› затфмъ слБдовала страстная р$чь объ ихъ ро- 
дин, ‘объ обязанности защищать“ ее, о позор бфжать съ поля 
сражен я и`т.‘д., и т. д. Н®сволько тыеячъ челов къ - возврати- 
`лись въ армию. 

Поел® похоронъ етрасбургскаго мэра, Гамбетта пришелъ въ 
‘реепубликансвй клубъ, гдЪ въ продолжев1и двухъ чаеовъ  онъ не 
`переставаль говорить. Онъ мрачно смотрЪлъ па будущее Фран- 
и, говоря, что такое нащональное собране, если оно не бу- 
“детъ распущено, можетъ быть источникомъ страшныхъь несчастий. 
«Это самое дурное изъ вс$хъ собран, которыя собирались съ 
1815 года, не исключая и законодательнаго кориуеа второй 
импер!и, говорилъ онъ; есзи оно съ чфиъ-нибудь можеть срав- 
НитТЬся, То только съ палатой 1815 года». Эта палата 1815 
года, явившаяся немедленно посл ста дней, была самая реак- 
ц1онная, которую только возможно себЪ представить, реакцюн- 
“ная до того, что самъ Лудовикъ. ХУШ назваль ее 1а СВала ее 
`1игоцуа е. Нащональное собраше 1871 года совершенно оправ- 
`дываеть Гамбетту въ его зваменитомъ избирательномъ декретф, 
и МОЖНО ТОЛЬКО пожалть, что этотъ декреть не быль при- 
‘веденъ въ исполнене, такъ какъ въ такомъ случаз Франщшя, 
безъ сомнфня, послала бы инЪФсколько иныхъ представителей, 
`Онъ отлично понималъ; каково будеть то ващюовальное собранте, 
которое будетъ избрано подъ вмянемъ грозныхъ побфдь нз- 
‘Мецкихъ войскь и рокового падемя Парижа; онъ понималъ, 
что. для того, чтобы собраше не вышло реакцонное и готовое 
`подпиеать какой угодно `Постыдный миръ, необходимо, чтобы 
избирательное право было нЪ%еколько ограничено и чтобы въ 
собраше ‘не‘мотли войти. люди гнилые, продажные. Онъ. точно 
‘предчувствоваль, каково будетъь это собраве, когда въ воззвани 
31-го января говорилъ: ‹вмфсто реакщонной и низкой палаты, 
© которой мечтаеть: чужеземецъ, изберемъ собране. ДЪйствитезьно 
нащюнальное и республикавсквое....› 

_ Гамбетта ‘въ тоть же день уззжаль изъ Бордо ‘на ЮГ Фран- 
щи, именно въ Кагоръ, къ себЪ на родину, у$зжаль почти съ 
‘отчаннемъ и сознан1лемъ, что ‘ему нёчего болфе оставаться, что 
‘для него нЪть м$фста въ данную минуту политической ‘жизни 
`Франци, что его враги ‘одинаково вавь и.тВ, которыхъ онъ 
`считаль своими— всё противъ него. Измученный, больной схо- 
ДИлЪ ЭТОТЪ «дДИкТаторъ>, какъ его называли, съ политической 
‘сцены, послф пятз м$сяцевь изумительной дЪятельности, кото- 
‚ рая доказала` его гигантскую энерг!ю; его безпред$льную любовь 
‚ ВЪ родинЪ, ‘его самоотвержене и замфчательный таланть, какъ 
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организатора. Онъ сходилъ съ поприща, преслФдуемый всеми 
партями, наживъ себВ множество враговъ, но уходиль съ со- 
знан!емъ, что честно выполнилъ свой долгъ. Для блага Франщи 
нужно надвяться только на то, что этоть зам чательный чело- 
ВЪЕЪ, который одиноко стоитъ въ этой несчастной эпох$ —войны 
<ъ Гермашею, снова выйдетъь скоро на политическое поприще и 
займетъ въ управлен!и страною ту видную роль, которая при- 
надлежить ему по праву. Такъ или иначе, но во всякомъ слу- 
ча истор!я съ уважешемъ произнесеть имя Гамбетты и потом- 
‹тво помфститъ его въ пантеонъ замфчательныхъь людей Фран- 
ци, на зло тзмъ современникамъ, которые величають его име- 
немъ разбойника или ой фатеих. 

Не одинъ Гамбетта покидалъ Бордо. Посл засЗдавая 1-го 
марта, когда вотированы были предварительныя услов1я мира, 
все кавъ-то вдругъ опустфло, замерло, на всю жизпь наложенъ 
былъ трауръ. Газеты, даже и т появились на другой день съ 
черною каймою и съ надгробнымъ словомъ_надъ старою Фран- 
ею. Переломъ совершился, казалось, должна начаться новая 
жизнь; но прежде, ч$мъ новое родится, Франц предстоитъ пе- 
репести, и это многе сознавали и высказывали, тяжелые роды. 
„Мудрено передать’ то отчаяне, которое охватило искреннихъ 
феспубликанцевъ. 

— ВсЁ наши надежды, говорили они, рушились. “Въ буду- 
щее страшно и взглянуть. Впереди темная, мрачная ночь, ни- 
кто не можетъ сказать, когда мы выберемся изъ этой мглы, 
когда наступитъ для насъ св$тлый день. Если республика не 
утвердится, Франщя можеть погибнуть вавсегда. Народъ по 
прежнему оставятъ коснфть въ невзжеств8, ролдерживаемомъ 
жатолицизмомъ, и по прежнему онъ будетъь налагать на себя 
‘руку, вотируя за своихъ враговъ. Одна республика можетъ дать 
-ему то развите, то образоваше, то нравственное благосостоянте, 
жоторое одно обезлечиваеть матеральное благосостояве народа! 

Кавъ забыть тВ тяжелыя минуты, которыя переживала при 
‘мн$ Франщя, когда честные люди съ чувствомъ невыразимой 
‘боли говорили: 

— Н$ть, бфжать надо отсюда, бЪжать. Уфхать въ Америку 
‘и забыть родную страну, преданную позору и поруган1ю. Вс 
чгланы на будущее разбиты; что мн дфлать съ дётьми, кото- 
рыхъ я всегда до сихъ поръ училь ненавид$ть войну, любить 
вс$ народы, въ которыхъ я такъ тщательно старался погашать 
‘чувство ревнивой нац1ональности. Я вмъ долженъ сказать теперь: 
‘забудьте все, чему я училъ васъ до сихъ.поръ, любите войну, 
зумЪйте ненавидфть друМе народы, однимъ словомъ, я долженъ 
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воспитывать ихъ въ жаждЪ мести и непримиримой ненависти 
къ врагу, который отрфзалъь у насъ наши лучиия части. До 
тфхь поръ, нова Франщя не возвратить себ отнатой у нез 
части Франции, до т$хь поръ спокойстые въ нашей стран 
будетъь жалкою иллюзею! 

Грустно было слышать подобныя р$чи, а слышать ихъ при- 
ходилось часто, слишкомъ часто. Тоска начинала тТомить ВЪ 
Бордо, нужно было б%жать отсюда. Я вошель еще два, три 
раза въ нацюональное собраше, которое съ каждымъ разомъ. 
производило все боле отталкивающее впечатл5ше. Собраше 
видимо разлагалось; лучие люди покидали собраше, подавали въ 
отставку, не считая возможнымъ или, вЗрнЪс, считая безплоднымъ, 
безполезнымъ и даже вредвымъ оставаться въ этой гнилой 
атмосфер, гдЗ все дышало ненавистью въ республик и реакщею. 
Одинъ депутатъ за другимъ подавалъ въ отставку, монархическое 
большинство съ цинизмомъ кричало имъ вслФдъ: ‹Боп уоуаре>. 
Становилось холодно и страшно. Реавщя усиливалась не по 
днамъ, а по часамъ. Всякое пуетое слово вызывало цфлую бурю 
негодован!я. Въ нацональномъ собрании французской республики 
нельзя уже было, не вызывая воя и рева, произносить н3зко- 
торыя слова, на котория «палачи республики» наложили свое 
ую. Кьъь такимъ словамъ относились: сбоуеп, Четосгайе, и 
даже герабИдие. Самыя грустныя думы приходили въ голову, 
поднимались самыя мрачныя предчувствя и опасеня. Въ Бордо 
дБлать было больше нечего, нужно было у$зжать. Неохотно 
прощался я съ моими друзьями. Я не спрашивалъ ихъ, когда мы 
увидимся снова, я зналъ, что тяжело для нихъ будетъ отвЗчать. 
‚на этоть вопросъ, я зналъ, что не съум$ютъ они на него от- 
вЪтить, потому что всф они сознавали, что они живутъ на вул- 
канической почв, которая каждый день можеть залить ихъ 
раскаленною лавою. Печально пожали они мою руку, еще пе- 
чальнзе тихо произнесли: аи геуо!г, и въ этомъ слов выража- 
лось столько сомнн!й, столько недосказаннаго, такое проклятое. 
раздумье, что жутко становилось отъ одного этого слова. 

— Какая трагед1ля, какая страшная трагедя разыгрывается 
въ этой странз, невольно думалось мнф, когда я усфлея въ ва- 
гонъ и пофздъ нашь тронулся, направляясь въ Парижъ. Мысль 
эта еще сильнфе преслФдовала меня, когда профзжая по м$ет- 
ностямъ, гдз происходили вровавыя битвы, я встр$чалъ вокругъ 
себя вездЪ и всюду только одно—неимов$рное разоренье. 


Евг. Утинъ. 
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Приступая хъ разсмотрёю реформъ административныхъ, мы счи- 
таемъ необходимымъ сказать нЪФеколько словъ о томъ, на Что ми 
думаемъ обратить внимаще нашихъ читателей. Ни время; ни предвлн 
зжурнальныхъ статей не позволяютъ намъ разсматривать веЪхъ вообще 
законоположешй, состоявшихся въ течени послЗднихь десяти лВть 
и имБющихь въ виду администрацию импери. Несмотря на то, 910 
<ближеше нкоторыхъ даже и нб крупныхъ законоположенй могло бы 
представить много любопытнаго и поучительнаго для характеристики 
нашего преобразовательнаго перода, мы однакожь не можемъ взяться 
за такой громадный трудъ. На этомъ основан мы не будемъ гово- 
рить о тзхъ перёмЪнахъ, которыя сджланы въ центральномъ упраВ- 
хеши, вполнф сознавая, что въ ‚настоящее время значительныя изиз- 
неня здесь невозможны; . направлене дфятельности центральныхь 
органовъ власти имфетъ гораздо болВе важное значене, чфыъ самые 
законы о ихъ организаци, предметахъ вФдомства и предвлахъ власти‘); 
8 такъ какъ направлеше дЪфятельности зависить отъ взглядовъ 
убъжденй лиць стоящихь во главЪ управлевй, то выборь ихъ я 
получаетъ здВсь преимущественное значене, чтб однакоже не можеть 
быть предметомъ напихъ статей. Мы не ‚будемъ также говорить 0 
твхъ положешяхъ, воторыя имЗютъь ВЪ виду организацию отдВлЬНЫхЬ 





*) См. выше: февр. 778; март. 332; апр. 771; май 386; 1юнь 813 стр. 
1) Мы говоримъ это не вообще, & въ приифнени къ порядкамъ, существующии» 
у насъ въ настоящее время. 
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управле, а ограничимся только тёыи мфФетными реформами, на 
которыхъ сосредоточено общее внимаше, т.-е., въ которыхъ заинте- 
ресовано или все общество или значительная его часть. Сюда отио- 
сятся: административная часть крестьянской реформы, полицейская 
реформа, земское положеше, городовое положеше и пАоеь закон 
о печати. 

Но прежде, нежели мы нристунимъ къ разсмотрВн!о каждой изь 
этихъ реформъ въ отхёльности, намъ необходимо оглянуться на точку 
отправленя, т-е. на то положенше, въ которомъ находилось м%®стное 
управлеше губернй до начала реформъ. Это тВмъ боле необходимо, 
что только изъ.есравнешя предыдущаго съ носхВдующимъ читатель 
можеть узенить себЪ, насколько вслдетые совершенныхъ реформъ 
мы подвинулись впередлъь въ дфлВ развитя нашихъ общественныхь 
учрежденй. Мы убёждены въ томъ, что многе изъ нашихъ читателей 
незнакомы съ тВми порядками, которые существовали до реформы вли 
потому, что эти порядки существовали во время ихъ юноств, или 
потому, что въ эти времена жили снустя рукава и не заботились 
знакомиться ни съ своими правами, ни съ своими обязанностями. 

Никто, конечно, не станетъ отрицать, что въ нашей внутренней 
нолитик® до посхВдняго времени господствуетъ стремлеше къ систем 
административной централизации. Насколько это стремлеше ослабхено. 
нослВдними реформами, мы увидимъ впослдетни, но что оно до сихъ 
поръ ‘остается въ сих, это кажетея не требуетъ доказательству, 
Между тЁмъ неудобство этой системы совнавалось очень давно самимъ 
правительствомъ. Еще во времена Екатерины П были сдЗланы попытки 
вызвать самодфятельность общества. Дворянсые и городсме выборы 
были не что иное, какъ сознаше правительства въ невозможности 
собственными усимями водворить порядокъ въ провинщельномъ управ 
лени. Созвавая вею трудность выбора воЗхъ должностныхъ линъ 
поли и суда, правительство рфшилось предоставить УЪзхныя и 
иЪкоторыя губернсыя должности выборамъ дворянскихъ и городскихъ 
обществъ, но съ тёмъ, чтобъ утверждене выбранныхь лицъ зависвло 
оть губернатора, какъ представителя центральной ахминистраци 
въ губермя, ВызстВ съ тзиъ аш лица ВОЛН ПоДчЕнахись 
губериской администращи. 

Мноме думаютъ, что начало нашего самоунравлешя сл®дуетъ 
считать съ учрежденя дворянскихь и городскихъ выборовъ. Но это 
только показываеть, каюмя смутных понямя существуютъь у насъ о 
централизащи и самоуправлени. Правомъ выборовъ м%8стнымъ 0обще- 
ствамъ не предоставлялось някакого права распораженя какимъ бы 
50 ни было. д®ломъ, отъ нихъ требовалоеь только указане тёхъ лицъ, 
которымъ губернская администращя могла варить извфстную долю 
‘власти. Затмъ эти лица дфлались такими же органами центральной 
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власти, какъ и непосредственно ею назначенные. Вся власть адии- 
нистративная, хозяйственная, полицейская и отчасти судебная сосре- 
доточивалась въ рукахъ губернатора н состоявшаго при немъ въ видф 
совЪта губернскаго правлетя. Хотя послБднее въ нашихъ законахъ 
и именуетса высшимъ коллегальнымь м3Зстомъ въ губернии, но на 
практик этого нзтъ и никогда не было. Оно всегда было простыхь 
исполнителемъ распоряженй губернатора, что, при зависимости 3л6- 
новъ губернскихъь правленй отъ воли министра, вполн® понятие. 
Такимъ образомъ, несмотря на выборное начало, у насъ не суще- 
ствовало и т$ни самоуправленшя. 

Но нельзя сказать, чтобъ у насъ была осуществлена и система 
пентрахлизаци, несмотря на то, что законодательство и высшая адии- 
нистращя стремились постоянно въ этой цзли. Огромныя пространства 
нашего отечества, отсутстые путей сообщешя, кр®постные взгляды 
тогдашняго общества на вс отношеня людей и отсутстые обра 
зовашя между прямыми исполнителями распоряжен!й выешихь пра- 
вительственныхь сферъ, представляли физичесмя и нравственныя 
препятетв!я къ водворешю какого бы то ни было порядка. Всявя 
‘системы, изобрВтавшяся законодательствомъ и центральной админи- 
стращей, были сами по себф, а жизнь — сама по себЪ. Послёдняя 
никакъ Не укладывалаеь въ тв рамки, которыя предписывались ей 
свыше. Эти рамки выходили на божй свЪтъ разв тогда толью, 
когда это было выгодно для мелкихъ чиновниковъ. Однимъ словомъ, 
У насъ существовала централизаця на бумагЪ, & на правтиЕВ дар 
ствовало одно чиновничье самоуправство. Заслуга автора „Губернскяхь 
Очерковъ“ состоить именно въ томъ, что онъ выставиль типы всвиЪ 
намъ близко знакомые и до того распространенные, что они составляли 
чуть ли не огромное большинство чиновнаго м!ра. Такое бохфзвенное 
явлене русской жизни, при тогдашнихъ кр®постныхь порядкахъ, # 
могло сильно шокировать общество; напротивъ, оно относилось въ нему 
довольно снисходительно и это весьма понятно. Вооруженное Ерв- 
постнымъ произволомъ, оно не могло строго относиться къ тому 58 
самому авлешю въ другой формЪ. Вотъ почему только съ уничтове 
шемъ крёпостного права начали у насъ выводиться типы „ГуберЕ- 
свкихъ Очерковъ“ и схВлалось возможнымъ примфнене какихъ- 120 
системъ управлешя. Только съ этого времени появхяются въ нашемъ 
провинщальномъ управлени люди, которые считаютъ нужнымъ с006р 
‘зоваться съ тенденщяии и стремленями центральнаго правительства 
На этомъ основаши мы думаемъ, что система административной 
централизащи получаетъ дЪйствительное, практическое значенше толь 
въ поелВднее десятилв те; до т®хъ же поръ она существоваха толью 
на бумаг, и намъ кажется, что очень ошибаются т№, которые счи- 
таютъ этотъ послёднй перодъ времени началомъ примвневшя 55 
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нашимъ учреждетшямъ системы самоуправлейя. Даже введеше земекжхе. 
учреждений нисколько не противорЪчитъь высказанному нами ‚н0ло- 
женю, что мы и увидимъ впослЁдстви. 

Намъ могуть возразить, что если у насъ не существовало ажми- 
нистративной централизаши, то необходимо было самоуправхене, такъ 
какъ отсутстве первой предполагаеть существоване второго. Но мы 
уже выше зам тили, что у насъ не могло быть никакихь системъ. 
Самоуправлее предполагаетъь извЪстный законный парядокъ вещей, 
у насъ же существовалъь кр®лостной произволъ, не только въ отноше» 
шяхъ между помВщикомъ и его кр8постными, но и между чиновниками 
и народомъ. Жалобы р%дко уважались, да и мало приносились. `Рус- 
св человЪкъ утзшахь себя только поговоркой, что туть ничею неё 
подълаешь. 

Господство чиновничьяго произвола иметь то сходство съ строгой 
системой пентрализащи, что и тотъ и другая имВютъ своимъ поелВд- 
ствемъ полное равнодушие частныхъ лицъ къ общественнымъ инте- 
ресамъ, полное отсутстые всякой инишативы и самодвятельности 
со стороны общества: вся энергя народа уходитъ въ сферу чисто 
личныхь, эгонстическихъ интересовъ. Вредныя послЪдстыя, отсюда‘ 
возникаюния, известны всЁмъ и важдому; ихь перечислять не стдитъ. 
Факты, обнаруженные пермской ревизей, указываютъ прямо на отсут- 
сте общественной инищативы, при существован!и которой они были бы 
немыслимы. А кто намъ порукой, что подобныхь случаевъ н®ВтЪ 
въ другихъ мфстностяхъ нашего обширнаго отечества? 


П. 


Мы говорили о централизащи и самоуправлени. Но въ нашемъ 
обществ существують таыя смутныя понятя объ этихь системахъ 
государственнаго управленя, что мы р$шаемся сказать объ этомъ 
н$сколько словъ. Намъ случалось нетолько слышать, но даже читать 
‚ тажя сужденя, которыя ясно показываютъ, что часто централизаю 
смВшивають съ единетвомъ государственнаго управленмя, & само- 
управленше съ сепаратизмомъ. ВромВ того, при опред®лети круга 
дЗятельности мзетныхъ учрежденй и центральныхъ не существуетъ 
никакихъ общихъ руководящихь началъ, такъ, что. здЗеь каждый по- 
своему опредфляетъ сферу дфятельности мФетныхъ органовъ само- 
управленя. ВелВдетне такой сбивчивости понят непремЗино дохжны 
являться недоразуи$ я, непонимае своихь правъ и обязанностей 
хакъ со стороны органовъ самоуправленя, такъ и ©0 стороны пред- 
ставителей центральной власти, столкновешя и пререкашя. между 
ними и наконецъь безсище тЪхъ и другихъ въ достижени полезныхь 
результатовъ. Время, силы и средства тратятся безъ толку на безпо- 
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зекитю борьбу, а общество совершенно напрасно обвиняеть ту ихн 
другую ‹торону въ неум$ыьи вести дфло болфе а ше об- 
разомъ. 

Для избъжажя такой безвполезной. траты силъ, и средствъ необ- 
ходнмо прежде всего уяснить поняття о системахъ централизащи и. 
самоуправленя; тогда но холько тогда, можеть опредфлиться пра- 
‚ вильно кругь дЗятельности органовъ центральной власти и органовъ 
мфстнаго самоуправленшя. Постараемся же въ видЪ ошыта представить 
себЪ нзкоторое понае о той и другой. систем$. 

Строгая система административной центрахлизаци существуеть 
тогда, когда центральные органы власти при всякой формВ правлхентя 
сечитають своимъ правомъ и обязанноетью управлять вс5ми интересами, 
выходящими изъ круга .частной, или, такъ-называемой, гражданской 
дФательности, хотя бы эти интересы, относясь въ извфстной м$ст- 
ности, и не имфли за собою обихе-государственнаго значешя. Понятно, 
что для исполневя всзхъ распоряжен!й центральной власти на м5стахь 
установлаются м$стные ея органы. Администращя въ обширномъ 
зналеши слова — д®ло весьма сложное и разнообразное, и кругъ адми- 
нистративной дфательноести не можеть быть точно опредфленъ зако- 
номъ. На этомъ основани чины административнаго вЪздомства никогда 
не могутъ быть поставлены въ такое независимое и самостоятельное 
положене, какъ, напримфръ, члены судебнаго иЪста, а должны дЪй- 
ствовать нодъ контролемъ и руководствомъ центральныхъ органовъ. 
Съ развимемъ государственной жизни административныя функщи 
усложняются все боле и боле, а съ ними разумЗется растутъ и 
обязанности центральной администращи, такъ что требують разд®- 
леня труда. Это раздЗлеше труда ведетъ къ тому, что центральная 
администраця разростается въ массу департаментовь и вканцелярй, 
схВдить за направлешемъ дятельностя ‚Боторыхъ для хицъ, стоящихь 
во глав управлешя, становится невозможнымъ. Такимъ образомъ 
разрзшеше венросовъ мЪотной администраци и -направлене ея дфя- 
тельности большею частю зависаять отъ второстепенныхь и третье- 
степенныхь дятелей центральнаго управленя. При такомъ порядёБ 
можно хи ожидать единства въ распоряжешяхь? напротивъ, мЗстная 
администрация сплощь и рядомъ получаеть предписатя и циркуляры 
противорёчание одинъ другому. Все это иметь своимъ посхЗдствемъ 
то, что добросовЪстиая м#стная администрация не имфетъ возможности 
сдфлать что-либо полезное, не прибфгая къ произвожу, & иедобро- 
совзстная дЪйствуеть-въ своихь личныхь видахъ и интересахъ. 
Въ томъ и другомъ случа подрывается авторитеть закона и. власти, 
& съ нимъ и доввре общества въ правительству. Событя во Франции 
ваАМЪ служать аенымъ тому доказательствомъ. Францию не ецасли ия 
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абсолютная, ни представительная монархи, ни даже реснублика.. 
Отрогая система централизаии губила тамъ вез формы. правлены. 
Для избъжатя всфхъ означенныхь неудобствь многе считають 
меобходимымъ допустить децентрализащю, но они нолагають, что 
для этой пли достаточно усилить власть и права м%»стной админи- 
етращи на счеть центральной. Что такое инзие имЗеть своикъ 
носл®дователей, доказательетвомъ тому служить недави!й -проектъ объ 
усилеши власти губернаторовъ, противъ котораго высказалось боль- 
шинство нашихь министровъ. Въ оправдан!е этихъ мн$вй ириводится 
необходимость единства въ государственномъ управленн, тажъ какъ 
ири такомъ порядк м$8стная административная власть, состоя въ 
зависимости отъ центральной, по необходимости должна руководиться 
взглядами послЗдней, всл8дстве чего общее направлеше ахминистра- 
тивной дЗятельности не нарушается. Но этн господа забываютъь, что 
обязанности администращи не могутъ быть опредфФлены закономъ 
съ точностию и что, если лица выеокопоставленныя и могутъ поль- 
зоваться извзетной свободой дЪйств, безъ особенной опасности, то 
этого никакъ нельзя допустить въ отношени лицъ, дёйствующихь 
въ ВЕНЕ. На дЪйстыя лицъ, стоящихъ во главв управлений, 
обращено внимаше не только верховной и законодательной влаети, 
но цзлаго государства и всей печати, тогда какъ дфательность м$ст- 
наго администратора остается на виду только лицъ ей подчиненных 
или почему-либо отъ нея зависящихъ. Если при томъ внимани, какое 
обращено на дВятельность лицъ, стоящихь во главз управлещя, ови 
не избфгають увлеченй и такихъ неправильныхь системъ, какъ, 
напримёръ, система нашего министерства народнаго проевфщеня, 
то чего же можно ожидать отъ дфятелей съ обширной властью, по 
ставленныхь въ другя условя, мензе доступныя вниманию обжест“ 
веннаго мн%н!я? Можно ожидать того, что факты, открытые пермской 
ревизей, будуть не случайнымъ, а очень обыкновеннымъ явдешемъ. 
Вс» подобныя мизня намъ кажутся послВдствемъ весьма печаль“ 
наго и пагубнато недоразум ня, происходящаго изъ какого-то недо- 
вЪрия къ обществу. Люди, придерживаюуеся этихь мн®нй, пола» 
таютъ, что если общество получить извзетныя права, то сейчась 
же въ немъ и веплывуть ве револющюнные и антиобщественные‘эле- 
менты. Мы думаемъ, что это ошибка и притомъ очень печальная 
ошибка; мы думаемъ, что въ масс общества консервативныя начала 
всегда очень сильны. Прим8ры везхь государствъ западной Европы 
указывають, что радикальныя инфшя никотда не имфли за себя 
большинства, а потому крайности и увлечетя, имюнЦя возможность 
заявлять себя въ общественныхь учреждешяхъ, не представлають ни- 
какой онасности. Напротивъ, этя стремленя, имя свободный исходъ, 
становятся известными и въ стольновеши своемъ съ боле здравыми 
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поняЧями обнаруживають свою несостоятельность. Врайтя мнзшя 
только тогда получаютъ значене, когда въ правительственныхь сфе- 
рахъ господствуеть реакщя. Люди умфренные въ это время сходятъ 
во сцены, не желая поддерживать реакши, а ихъ м$8сто занимають 
радикалы. Для борьбы съ подобными стремлен1ями общество имЗетъ го- 
раздо болЗе вЁрное орузе, нежели правительство, потому что общест- 
венное инфе всегда бсдерживаетъь сильнфе, нежели предписане на- 
чальства. На этомъ основани свободное выражене крайнихъь ин 
въ сред общественныхъ учрежденй, не представляя ничего опаснаго, 
возбуждаетъ только мысляшую дФательность большинства и гаран- 
тируеть его отъ застоя. Поэтому намъ р®шительно не понятно то 
недов$ ре къ обществу, которое служитъ основашемъ бюрократических 
и централизаторскихь стремленй. Подобныя стремлемя имЪли бы. 
полное основан!е только въ такомъ случа, еслибъ интересы цент- 
ральнаго управлешя были противуположны интересамъ общества, но 
такъ какъ этого нзтъ и ни одинъ защитникъ системы пентрализаши 
не признается въ этомъ, а напротивъ каждый утверждаеть, что эта 
система должна господствовать въ интересахъ самого общества, то и 
приходится дивиться той сбивчивости понят, которая господствуетъ 
у этихъ людей. Изъ всего этого слЗдуеть, что иЗстная адиинистращя 
должна находиться не въ вздфи агентовь центральной власти, 
которые могутъ преслвдовать свои личныя выгоды и цфли, а въ в%- 
‘двши м$етныхь обществь, которымъ, потребности и средства ихъ 
мфстноети ближе и виднЪе. Воть въ этомъ-то правз м%фетныхъ 
обществъ завфдывать м%етной администращей посредствомъ избран- 
ныхъ ими лицъ, стоящихь подъ контролемъ т$хъ же обществъ и ваклю- 
чается система децентрализащи и самоуправлешя, а вовсе не въ рас- 
ииреши власти м3етныхь агентовъ ‘центральнаго управлен!я, что 
можеть повести только къ возникновеню сатрашй. 

Не отрицая этихь положешй по отношеню къ другимъ государ- 
ствамъ, опередившимъ насъ на пути развитя, мног!е думаютъ, что 
въ нашемъ отечествВ они не могутъ быть примЗнены вполн®; что у 
насъ достаточно поручить м3стному обществу н%которые хозяй- 
ственные интересы, и притомъ не иначе, какъ подъ контролемъ адми- 
вистративной власти во избёжаше ошибокъ и уклонешй оть пра- 
вильнаго пути; что впослЗдетви, когда мфстныя общества, испытаютъ 
свои силы въ дл менфе сложномъ, тогда права ихъ могутъ быть расши- 
рены. Разберемъ это мн®не въ подробности: для того, чтобъ выучиться 
плавать, необходимо самому взойти въ воду, а недостаточно смотрёть 
съ берега, какъ друе плаваютъ; занимаясь однимъ дфломъ, нельзя сд®- 
залься опытнымъ въ другомъ; устроивая мосты и гаги, не научимся ру- 
ководить школами. Чтожъ касается опасеня, что неумВюние плавать мо- 
_ Туть утонуть, то мы на это скажемъ, что взрослый челов къ не броситея 
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въ глубину, не выучившись плавать на мелкомъ м%ет%, и это опа-- 
сете слишкомъ наивно, чтобъ не сказать болФе. ЗатЪмъ мы скажемъ. 


этимъ господамъ тоже, что мы говорили выше: функщя администра-. 


тивной власти неуловимы для законодательства. ЦЗль администращи . 
состоить въ управлени и развитм вс$хъ общественныхъ интересовъ . 


даннаго времени и данной м3стности, & эти интересы не только раз- 
личны въ разныхъ м$стностяхъ, но измВняются съ каждымъ годомъ. 
Съ развипемъ гражданственности, государственной и общественной 
жизни, обязанности администраци не только усложняются, но и изм$- 


няюЮтся: возникають новыя нужды и новыя средства ихъ удовлетворе-. 
ша, и уничтожаются прежня. Какимъ же образомъ возможно исчер-., 


нать въ законф вс эти обязанности административной власти, въ 


особенности на всемъ пространств нашего огромнаго отечества, и. 
размежевать области, подлежаная вЪдЪю м$%етнаго общества и аген- 


товъ центральной власти. ВсЪ интересы данной м$етности такъ пе- 


% 
реплетаются между собою, что отдфлить ихъ безъ вреда для общества 
невозможно, и мы никогда не будемъ въ состоянм указать на рацо-. 
нальную причину такого дзленя. Она будетъ всегда произвольна. . 


Сл®детнемъ подобныхь попытокъ необходимо является неясность и 


неопредЪленность отнощенй между различными органами власти, что . 
въ свою очередь вызываетъ недоразумВн1я, столкновешя и борьбу. . 


ПослВдняя представляется не случайнымъ явленемъ, которое можеть 


быть ‘устранено разъяснешемъ или дополнешемъ закона, а постоян-` 


нымъ и необходимымъ послёдетыемъ неправильно принятыхъ основа- 


ый. Велёдстве приниженнаго положеня или равнодушя къ дФлу. 
одной стороны она можеть быть временно устранена, но возможность . 


ея возникновеня никогда не уничтожится. Съ развитемъ чувства закон- 


нести и сознан1я своего долга люди дЪлаются болЪе чуткими ко вся-. 
кому посягательству на интересы, вв$ренные ихъ охраненю, — а по-. 


этому возможность столкновен1я и борьбы не въ томъ, такь въ дру- 
гомъ случаЪ увеличивается. Устранить ихъ можеть только полное 


-- 


равнодупие къ дЪлу, но мы не думаемъ, чтобы такое отношеше аген- 
товъ той или другой стороны къ своимъ обязанностямъ могло быть. 


_ желательно. 

Конечно, центральное управлеше всегда можеть устранить возник- 
щее столкновеше въ м3стномъ управлени; но мы думаемъ, что не- 
Фависимо отъ того вреда, который происходить велёдстве напрасной 
траты силь и средетвъ въ этихъь столкновеняхъ, каждое изъ нихъ, 


какъ бы ни было оно разрфшено, вызываеть въ обвиненной сторонз . 


то равнодуше къ дзлу, на которое мы указывали и кромЪ того важ- 


дое есть залогъ новаго столкновешя, во-первыхъ потому, что твердыхь . 


законныхъ основан центральное управлеше имЪть не можеть по са-. 


мому свойству административныхь вопробовъ, во-вторыхъ потому, что , 


Томъ [У. — Шюль, 1871. 23 
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взрослые люди не могутъ отказаться оть своихъ понят и убЪжде- 
в велЪдстве предписан!я начальства; все, чего можно отъ нихъ ожи- 
дать——это то, что они ибдчинятся въ данномъ случаф. Обвинять за 
это людей мы не можемъ: здВсь виноваты не люди, — & неправильно 
принятая система. 

Повидимому, вся ошибка людей, высказывающихъ подобныя миБны, 
состоить въ томъ, что они ставять себЪ задачей опредЪлхить: каыя 
административныя функщи могутъ быть переданы въ вфдЗве м$ет- 
ныхъ обществъ? Разъ поставявши себф вопросъ въ такомъ видф, мы 
ветупаемъ въ заколдованный кругь, изъ котораго выходъ очень 
затруднителенъ и даже невозможенъ. Какъ бы мы ни разр5шили 
вопроеъ, поставленный въ этомъ вид, наше р5шеше всегда будеть 
носить характеръ неточности, неопредзленности, будетъ хромать 20- 
гикою и отзываться произволомъ. Всяый общегосударственный инте- 
ресъ есть выЗст® и интересъь м%Ъстный. ГдЪ’же та граница, на кото- 
рой должны остановиться м3Зстныя общества при обсуждеи своихъ 
интересовъ? Чтобъ опредЗлить эту границу, намъ кажется, надо отка- 
заться отъ всякой попытки исчислять предметы вфдомства м$етныхь 
обществъ, & напротивъ поставить вопросъ такъ: кажя_ администра- 
зтивныя функщи должны находиться в. въдьши центральнаю управ. 
явная? При такой постановЕ вопроса задача становится много легче. 
Очевидно, что в. дню центральнаго управленя должны принадлежать 
ТВ административныя фунещи, которыя безъ явнаго неудобства не 
могуть быть ввфрены м%стнымъ обществамъ, & также тЪ, которыя 
могутъ быть исполнены центральнымъ управлешемъ съ большею поль- 
30ю и выгодой. ЗатБиъ все остальное должно подлежать вВдЪнЮ 
м%етныхъ обществъ. Такииъ образомъ, кругь административной дё- 
„ятельности ограничивается известными предфлами и опредфлить его 
не трудно на томъ основани, что въ него входять только нзкоторые, 
‚а не всф общественные интересы. Конечно, и въ этомъ могутъ миёия 
расходиться, но здВсь, по крайней м®рЪ, есть почва для соглашетя 
‚различныхь мнзв!Й: оно состоитъ въ практическомъ удобств$ и ие 
удобств и, еслибъ представилось какое-нибудь затруднеше, то остается 
практическай опытъ, который всегда даеть положительный отвТЪ. 

Изъ сказаннаго нами объ обязанностяхъ администращи читатель, 
конечно, можеть видфть, что мы не принадлежимъ къ числу людей, 
которые желали бы ограничить правительственную дФятельность 68“ 
мымЪъ тБенымъ кругомъ. Напротивъ, мы думаемъ, что къ безспорнымЪ 
правительственнымъ функщямъ слЪдуетъ отнести всЗ т% м$ры и пред- 
приятя, исполненше которыхъ правительствомъ болЪе выгодно и полезно. 
Мы думаемъ только, что кругь дфятельности центральной администра“ 
ци долженъ быть строго опредЪленъ закономъ, для того, чтобъ тВиЪ 
самымъ опредФлить и сферу дВятельности м%стныхъ обществь, & #6 
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наоборотъ. ВЗхВнш же послЁднихь должны подлежать вс общест- 
венные интересы, за исключешемъ тЪхъ, которые законъ предоставляеть 
- вздВнию центральной администрации. 

См$емъ думать, что подобная постановка и рёшеше вопроса о са- 
моуправлени уничтожила бы всякую возможность недоразум ий и 
столкновенй органовъ м$етныхъ обществъ и агентовъ центральнаго 
управленя. Съ другой стороны; опредЗлеше круга дФятельности цен- 
тральной администращи необходимо въ интересахъ самой правитель- 
ственной власти. При отсутстни этого усломя составъ центральной 
администращи растетъ въ ущербъ единству направленя, а государ- 
ственное казначейство тратить свои средства не только напрасно, во 
съ положительнымъ вредомъ. Такъ, напримВръ, если незначительная 
часть финансоваго управлен!я, по сбору дохода съ земель и лВсовъ, 
казнз принадлежащихъ, могла разростись до цзлаго министерства, 
состоящаго изъ четырехъ департаментовъ, которые, даже съ переда- 
чею казенныхъ крестьянъ въ вЪдВше министерства внутреннихъ дВлъ, 
не могли быть упразднены, то ясно, что у насъ кругъ дфятельности 
центральной администращи безграниченъ, и что необходимо опредз- 
лить тоть предзлъ, за которымъ административная дЗятельность 
должна нереходить въ вф де м$етныхъ обществъ. Намъ могутъ воз- 
разить, что примЗръ нами избранъ неудачно, что финансовое упраз- 
лене страны необходимо должно быть централизовано и никакъ не 
можеть быть поручено м$8стнымъ обществамъ. Мы не будемъ осизри- 
зать этого положешя, потому что совершенно согласны съ нимъ. Мы 
привели этотъ фактъ какъ болВе ярый примЪръ, до чего могуть до- 
ходить незначительныя вЪтви центральной администращи при сущест- 
вующей въ этомъ отношени неопредЪленности въ законахъ; мы 
считали это возможнымь т8мъ боле, что министерство государ- 
ственныхь имуществь имфетъ въ виду не одинъ сборъ доходовъ, но | 
и другя цЗли, которыя собственно и повели къ такому чрезм$риому 
усиленю его личнаго состава. Вирочемъ, мы будемъ еще имЗть слу- 
‘чай возвратиться къ этому предмету впослЬдетвш, а теперь перей- 
демъ къ тому порядку вещей, который существовалъь въ провинщаль- 
номъ управлении до начала послдняго десятиль тя. Мы уклонились 
неколько `отъ нашего изложен!я потому, что считали необходямымъ 
указать на т обиуя начала, которыя намъ будутъ служнть руководя- 
щей нитью при дальнЪзйшей оцфнкВ реформъ административныхь. 


01. 


Выше мы сказали, что вся административная власть въ губерюи 
сосредоточивалась въ рукахъ губернатора, такъ какъ губериское прав- 
лене имфло только совфщательный голосъ. Если принять въ сообра- 
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‚ жеше, что губернаторь имёлъ право утверждать вефхъ избранныхь 


въ губернш лицъ, за исключешемъ лишь губернскихь предводителей 
и предеЗдателей судебныхъ палать, то легко понять, какъ велико 


`было его вмяе на весь строй общественной жизни въ провинщи. 


`Наказь губернаторамъ, который до сихъ поръ остается дВйствующимъ 


— 


законодательствомъ, называеть губернатора хозяиномъ губернии и вв$- 
ряетъ ему не. только наблюдеше за исполненемъ законовъ, но попе- 


- чеше о благосостояи и даже нравственности м%стныхъь жителей. 


Кром того, то политическое значене, которое придавала высшая 
административная власть власти губернаторовъ, — значеше, вел детве 
хотораго губернаторы р3дко подвергались отвзтственности даже за. 
неправильныя свои дЪйствя, — имфло своимъ послёдетыемъ то, что 
воля губернатора была чуть ли не единственнымъ закономъ, управ- 
лявшимъ губершей. Въ сфер администрации единственнымъ ограни- 
ченемъ власти губернаторовъ было учреждеше комитета земскихъ по- 
зинностей и право дворянства на пов$рку отчетовъ по земскимъ сбо- 
рамъ. Комитеть земскихъ повинностей, въ которомъ присутствовахи 


предводители и депутаты дворянства, & также депутаты отъ городовъ, 


разсматривалъь см%ту на государственныя повинности, а на губерни- 


`©8я какъ смЪту, такъ и раскладку. Зам чаня его входили ина раз- 
‹ смотрзе высшей власти. КромЪ того, ‘депутаты дворянства, передъ 


каждымъ перодическимъ собрашемъ дворянства, повфряли отчетность 


` 10 земскимъ сборамъ и представляли свои доклады собравшю, которое, 


если находило неправильныя дйствя или безпорядки, могло пред- 


`ставлять объ этомъ на усмотрёше министра внутреннихъ дЗль. Но 


легко понять, что, при существовавшихь тогда порядкахъ, эти права 
и ограничен1я существовали только въ законодательствв, а не на 


-практикВ. Повинности падали на крестьянъ и мфщанъ, сл ховательно 


хично дворянство не было заинтересовано въ правильномъ употребле- 
зи этихъ суммъ. КромЪ того, обаяве власти губернатора и возмож- 
ность для него имфть вмяне на личные интересы каждаго члена 


` губернекаго собрашя были такъ великя, что рфдБо кому пряходило 


въ голову пользоваться правами, предоставленными ему закономъ. 
Права эти обратились въ пустую формальность, велФдствые которой 
депутаты дворянства собирались, подписывали смЪты и раскладки, 
утверждали отчеты и представляли доклады собрано, что ве рас- 
ходы правильны и съ законами согласны, часто даже не видавъ ни 
см$тъ, ни отчетовъ. Большинству дворянства права эти даже были 
неизв$стны, и когда случайно возникали но земскимъ дфламъ вопросы 
въ губернскихь собраняхъ, то мноМе удивлялись, что у нихъ есть 
таыя права и не находили нужнымъ ими пользоваться. Съ своей 
точки зря они, конечно, были правы, потому что сознавали вполнВ 


°и свою несостоятельность и безполезность усимй. 
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Что касается до судебной власти, то низпя инстанщи, т.-е. УВЗХ- 
ные суды и магистраты были вполнз подчинены губернской админи- 
стращи не только потому, что губернаторъ утверждаль выборы, но и 
потому, что онъ имЗль право ревизши, предан!я суду и даже удален 
отъ должности членовъ суда. Во второй инстанщи вмяше губерна- 
торовъ было также весьма сильно, какъ потому, что ему принадле-. 
жало право аттесташи членовъ и ревизи, & по дЗламъ уголовнымъ 
даже право протеста противъ опред$лен1й уголовной палаты, которыя 
шли въ нему на утверждеше. Чтобъ вполн® оцФнить, какое вллян!е 
могла имЗть администрашя на судъ, необходимо вспомнить, что судъ 
основываль свои рёшеня на письменномъ сл®детви, которое про- 
изводила полищя, или лицо по назначеню губернскаго правления. 
Тавимъ образомъ, при теори формальныхъ доказательствъ судъ д$- 
лался орудемъ слЗдователей, вполнЪ зависЪвшихъ отъ администрации. 

Губернаторъ былъ предсдателемъ губернскаго правлешя, особаго 
о земскихь повинностяхъ присутстыя, приказа общественнаго при- 
зрётя, строительной и дорожной коммисси, тюремнаго комитета и, 
<верхъ того, обремененъ былъ огромной перепиской, какъ съ министер- 
ствами, такъ и съ у$здными учрежденями. Само собою разумФется, 
что выполнить свои обязанности внимательно и добросовЗстно губер- 
чаторъ не могь и власть его переходила къ лицамъ @му подчинен- 
нымъ, которыя, прикрываясь его именемъ и авторитетомъ, дёйствовали, 
акъ хотвли. Если же припомнить, что существовалъ обычай назна- 
чать губернаторовъ изъ лицъ военныхъ, вовсе незнакомыхь съ граж- 
данскимъ законодательствомъ, то легко понять, какой порядокъ гос- 
подствоваль въ управлени и могла ли быть рЬчь о приложенши какой 
бы то ни было системы. 

Переходя къ уфздной администрации, мы должны сказать, что здВсь 
роль администраторовъ играли предводители дворянетва. Но, такъ 
какъ эта власть не имЪфла никакихъ законныхъ основанй, а суще- 
ствовала только въ силу обычая, по мёр® того ваяния, которое им хь 
предводитель на губернатора и дворянъ, то значеше этой власти не 
зездЪ было одинаково и завис$ло вполнЪ отъ личныхъ качествъ за- 
нимавшаго должность челов$ка. Въ сожалЪю, на нашей памяти 
много лицъ, къ дфятельности которыхъ въ это время мы не можемъ 
отнестись сочувственно. | 


ТУ. 


Въ такомъ положени застаетъ насъ устройство губернскихь ко- 
митетовъ по крестьянскому дзлу. Несостоятельность существовавшаго 
порядка сознавалась всми. Въ обществв ходило много рукописныхъ 
статей по этому поводу и молва указывала, что этой литературной 
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двятельности не чужды были и административныя сферы. Несмотря 
на строгость цензуры, мысли эти проходили даже въ печать. Нако- 
нецъ крестьянское дЪло и разработка вопросовъ, сюда относящихся, 
ясно показали, что съ уничтоженемъ кр$Фпостного права, служившаго 
подкладкой всей общественной жизни, старый порядокъ держаться не 
могъ. Вм$ето отжившаго принципа необходимо было поставить что- 
‚нибудь новое, или, по крайней м®рз, ограничить проявлеше крфпост- 
ныхъ отношен1й въ государственной жизни. Весьма естественно, что 
въ такомъ положени самостоятельная судебная власть, совершенно 
отдфльная отъ полицейской и административной, представлялась един- 
ственно возможной и желательной гарантей противъ этого проявле- 
ня. Потребность суда сознается на всЪхъ степеняхъ гражданскаго 
развит!я народовъ, и этотъ способъ разр$шетя недоум$й и споровъ 
вездв и всегла пользовался особеннымъ авторитетомъ. Только при 
существовани суда отношен!я между людьми могутъ быть правом$р- 
ными, такъ какъ назначенше его есть охранеше правъ всЪхъ и каж- 
даго. Но для этого необходимо, чтобъ лица судебнаго вЗдомства на- 
ходились въ совершенно самостоятельномъ положени и; не имфя ни- 
какой автивной власти, могли разрфшать вс вопросы о нарушенномъ 
правЪ, кВмъ бы это нарушеше ни было сд$лано. Конечно, такой прин- 
ципъ, проведенный въ жизнь во всей полнот и обставленный извЪстными 
гарант1ями для того, чтобъ онъ могъ уберечься отъ всякаго . исваже- 
ня, былъ бы однимъ изъ лучшихъ средствъ въ обезцечению порядка 
и свободы. Мы убёждены въ томъ, что еслибъ такой принципь быль 
проведенъ во всей чистотЗ и полнотЪ, то люди сдЪлались бы боле 
_ равнодушными къ правамъ политическимъ. Для того, чтобъ политиче- 
свя права могли, быть дЪйствительной гарантей порядка и свободы, 
необходимы не только умфнье, но и возможность пользоваться этими 
правами; въ противномъ случа они не представляютъ не только та- 
вихъ гарант, камя даетъ судъ, вздающий всЪ правонарушен!я, но я 
ровно никакихъ. Французсый зийгасе ишуегве] намъ это ясно дока- 
залъ. ВелВдстве такого значен1я судебной власти для общества, всё 
мысляш!е люди того времени пришли въ заключеню о необходи- 
мости судебной реформы и въ ней одной видЪли чуть ли не един- 
ственный выходъ изъ того натянутаго положешя, въ которомъ нахо- 
дилось все общество. Конечно, это было своего рода увлечеше, таЕЪ 
какъ трудно было ожидать, чтобъ принципъ самостоятельной власти 
суда прошелъ безъ компромиссовъ и уступокъ, но какъ бы то ни было, 
это увлечен!е было положительнымъ фактомъ. Оно отразилось и Ее 
могло не отразиться на дфятельности крестьянских комитетовъ. Н$- 
которые изъ нихъ, въ своихъ предположеняхъ объ освобождевни Ере- 
стьянъ, признали устройство независимаго и самостоятельнаго суда 
неирем$ ннымъ условемъ правильнаго хода реформы. Люди, защищав- 


`` 
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ие такое воззрз ве, говорили: „уничтожеше кр®постного права не 
есть реформа, касающаяся только помфщиковъ и ихь крестьянъ, а 
напротивъ есть реформа общегосударственная и вносить въ нашу 
жизнь новое начало: свободный труд. Это новое начало должно изм*- 
нить весь строй сощальной жизни народа, должно измВнить понятия, 
нравы и потребности общества, а съ ними направлене не одной 
сельско-хозяйственной, но и всей вообще промышленности; при та- 
комъ значени реформы уединять ее отъ всЗхъ другихъ — значить 
парализовать дфйствье тЪхъ началъ, которыя вдвигаются ВЪ жизнь 
новымъ закономъ; уединять же ее отъ судебной реформы значитъ 
предоставлять случаю вс благя намЗрен!я законодателя: законъ не- 
дЪйствителенъ, если нзтъ такого суда, который могъ бы поддержать 
его авторитетъ; единственная гарант1я правильности приведеня въ 
исполнеше крестьянскаго положешя должна состоять въ гласномъ и 
самостоятельномъ суд$, котораго у насъ нфть, и потому судебная 
реформа необходима одновременно съ крестьянской“. Насколько были 
правы эти люди— обстоятельства не замедлили представить самыя на- 
тлядныя доказательства: повфрочныя коммиссш, учрежденныя въ запад- 
номъ кра посл возмущен1я 1863 года, нашли, что положеше 19-го 
Февраля было совершенно искажено при исполнении. Но мы это знаемъ, 
благодаря повфрочнымъ коммиссямъ, которыхъ не было въ другихъ 
м$Фестностяхъ импери, а потому никто не можеть поручиться, что не 
`было ничего подобнаго во внутреннихъ губерняхъ, хотя быть можетъ 
и не въ тавихъ размЗрахъ. Напротивъ, нфкоторые примЗры, опубли- 
хованные недавно въ род холмскихъ, мглинскихъь, суражекихь и 
<моленскихь, прямо указываютъ на несоразмрность платежей съ на- 
дфлами крестьянъ, & потому очень вфроятно, что воля законодателя 
истолкована и приведена въ исполнен!е не вездВ правильно. 

Къ сожалЬ ню, мы здЪфсь встр®чаемся съ тою же боязнью обобще- 
н!я вопросовъ, на которую мы указывали при раземотр&ни финансо- 
выхъ реформъ. Какъ тамъ, такъ и здЪфсь эта боязнь обобщешя и 
пристраст1е къ отдЗльнымъ проектамъ влевутъ за собой вредныя по- 
саЪдстыя. Но въ области финансовъ эти вредныя послёдетвня менфе 
опасны, чЁмъ въ другихъ сферахъ законодательства: тамъ они высту- 
паютъ скоро наружу и потому могутъ быть сравнены съ накожными 
болЪзнями, тогда какъ здЪсь долго нзтъ видимыхъ признаковъ, & между 
тЪмъ болфзнь поражаетъ внутренше органы. 

Редакщонныя коммисои не р%шились обобщить вопроса, хотя 
вполнВ сознавали справедливость тзхъ мн$Й, которыя высказыва- 
лись въ пользу такого обобщен1я. Не сознавать этой справедливости 
члены редакцюнныхь коммисай не могли. Недостатки нашихъ судовъ 
были у всВхъ на глазахьъ: возможность различныхъ влянЙ, всемогу- 
щество секретарей и безсиме присутствй не подлежали никакому 
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сомнзню, а потому невозможно было и думать, чтобъ прежше суды. 


‚ могли охранять новый законъ. Несмотря, однакожъ, на это редакщюн- 
ныя коммисаи р%®шились все-таки уединить крестьянскую реформу. 
Вызето того, чтобъ сдЪлать этотъ вопросъ общегосударственнымъ, 
вывести его на настоящую дорогу и обставить всЗми необходимыми 
гарант1ями для правильнаго разрзшен1я, редакцонныя коммиссйи ста- 
вять его вопросомъ частнымъ, относящимся только до двухъ сосло- 
в !) н проектируютъ пцфлую систему спешальныхъ судебно-адмя- 
нистративныхъ учрежденй, которымъ поручается не только установ- 
хен!е правомфрныхъ отношей между помфщиками и крестьянами, 
но и судебное разбирательство по всЪмъ возникающимъ между ними 
спорамъ, со всЗми аппелляц1онными и кассацонными порядками. Какъ 
согласить такое противор% че? Съ одной стороны — полное недовзре, 
вполнз основательное, къ прежнимъ судамъ; съ другой—отрицаше не- 
обходимости введен!я судебной реформы вм$стВ съ крестьянской, 
создан!е спещальныхъ судебныхъь учрежден! для огражден!я извфст- 
ныхъ интересовъ, и оставлеше защиты всЪхъ другихъ въ вздвни 
прежнихъ, признанныхъ вполн® несостоятельными. 

Мы слыхали мн$зн1я, которыя обыкновенно высказываютъ ВЪ 32- 
щиту подобной политики, и постараемся разсмотрфть, насколько они 
основательны. Утверждаютъ, что крестьянсый вопросъ, разъ поднятый, 
долженъ быль разр шиться по возможности скоро, что свазывать его 


съ другими — это значило усложнять дЪло и замедлять его рашене, . 


доказательствомъ чему приводять то обстоятельство, что для проекти- 
рован!я судебныхъ уставовъ потребовалось болфе двухъ лЪтъ времени 
н что введеше въ дЪйстве судебной реформы ‘на всемъ пространств 
Росан замедлилось до настоящаго времени какъ по недостатку. средствъ, 
такъ и по недостатку способныхъ и приготовленныхъ людей, и чт 
вслЪдстве этого, еслибъ крестьягпская реформа соединилась съ судеб- 
ной, то пришлось бы ожидать уничтожен! я крЪпостного права до сихъ 
поръ. Но тая мнЪв!я, какъ намъ кажется, не выдерживаютьъ Ери- 
тики. Мы думаемъ, что все это такъ случилось потому только, что 
крестьянсюый вопросъ съ самаго начала не быль поставленъ на н8- 
стоящую дорогу и ему не было придано такого значеня, которое онъ 
имфеть по своему вяню на весь сощальный строй нашего отечества. 
Онъ быль поднять безъ заранфе обдуманнаго плана, такъ что вна- 
чалВ имфль въ виду не освобожден!е, а только улучшене быта вре- 
стьянъ. Но не будемъ касаться первоначальнаго возникновен!я во- 
проса, допустимъ, что иначе это и быть не могло, а обратимся къ 


1) Что коммисс:я не ставила крестьлнсваго ‘вопроса общегосударственнымь, это 
мы видфли и въ вонросЁ о выкуп, который не былъ признанъ сбязательвымь въ 
_ жидахъ государственной пользы, & отнесевъ также на средства одвихъ крестьянъ. 
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посл дующимъ фазисамъ этого дфла. 1858-й и начало 1859-го года 
были посвящены на разработку вопроса въ губернскихъ комитетахъ. 
Въ теченши 1858-го года онъ обрисовался очень ясно и не только въ 
главныхъ чертахъ, но и въ подробностяхъ. Къ открытю редакщон- 
ныхъ коммиссй было положительно р$шено, что крфпостное право 
упразднялось и даже было разрёшено губернсвимъ комитетамъ пред- 
ставить свои соображеня о выкупВ крестьянскихъ надЪловъ. Это 
быль моментъ, въ который выяснилось вполнф все значене предпри- 


`нятой реформы и зависимость усп$ шнаго ея хода отъ изм$неня дру- 


р 


гихь условй общественнаго строя. Но съ этого времени до изданя 
крестьянскаго положен! проходить боле двухъ лЪтъ, изъ которыхъ 
конечно не мало времени было употреблено на проектирован!е спе- 
щальныхъ учрежденй по крестьянскимъ дфламъ, не имфющихь ни- 
какой будущности и подлежащихь упраздненю. Кром того, люди, 
занимавииеся ВПоСЛВдСтви проектироваштемъ судебныхь уставовъ, ву- 
ществовали также и въ 1859-мъ году съ тБми же понятями и убЪж- 
демями, какъ и вь 1862, и начала, внесенныя ими въ судебные 
уставы—не ихъ открыте, а изв$стны всему образованному м!ру уже 
давно. Еслибъ этн люди были призваны въ редакцонныя коммисаи 
для совиыфетнаго проектированя реформы, то судебные уставы могли 
бы явиться вмфст® съ крестьянскимъ положешемъ. Причина отд%ле- 
н1я крестьянской реформы отъ другихъ заключается вовсе не въ не- 
достаткВ времени, а въ томъ, что члены редавщонныхь коммиссй 
не стали или не могхи стать въ уровень съ высотою той задачи, для 
разрёшен1я которой они были призваны, и вслдстве этого крестьян- 
ская реформа изъ вопроса общегосударственнаго обратилась въ во- 
просъ сословный. Если намъ скажутъ, что въ виду тЪхъ мнВай, ко- 
торыя господствовали въ высшихъ административныхъ сферахъ, члены 
редакп1онныхь коммисай не могли ставить вопросъ на ту дорогу, 
о которой мы говоримъ, то на это мы замЪтимъ, что мы не можемъ 
осуждать въ этомъ случаВ отдльныя личности, мы указываемъ только 
на т печальныя обстоятельства, при которыхъ люди, призванные для 
обсужден1я государственныхь вопросовъ, поставлены въ необходимость 
руководиться не столько собственными убфжденями и общими госу- 
дарственными интересами, сколько инф нями, господствующими въ раз- 
личныхъ административныхъь сферахъ. При этомъ мы не можемъ не 
замЪтить, что, понимая вполнф необходимость соглашенй по вопро- 
самъ второстепеннымъ, мы никакъ не можемъ допустить ихъ въ та- 
хомъ вопрос, какъ значене крестьянскаго положеня въ систем за- 
конодательства, даже безъ всякой попытки поставить вопросъ на истин- 
ную дорогу. Въ трудахъ редакщонныхъь коммисс!й нфть и тёни по- 
добной постановки вопроса, несмотря на то, что въ вЗкоторыхв ко- 
митетахъь и въ печати онъ былъ поставленъ именно на почв» общеё- 


/ 


863 ВЪСТНИКЪ ХВРОПЫ. 


„ 


государственной, & не сословной. Мы не хотимъ этимъ сказать, что 
р%шеше его въ этихъ комитетахъ было правильно и безупречно, мы гово- 
римъ только о постановеВ вопроса, а не о рёшеши его. Въ этомъ отно- 
шени мы имфемъ основан1е думать, что, независимо отъ тъхъ взглядовъ, 
которые существовали въ высшихъ сферахъ, члены редавщюнныхь. 
коммиссЙ едвали сомнфвались въ правильности своей постановки во- 
проса и повидимому вовсе не допускали иной точки зрёшя. 

Изъ сказаннаго кажется ясно, что недостатокъ времени и необхо- 
димость спфшить окончан1емъ дла здЪсь были ни при чемъ. Точно 
также не могли быть помхою недостатокъ средствъ и людей. Если 
были средства для спешальныхъ судебно - административныхъ учреж- 
ден; если были средства для установлетя новыхъ должностей су- 
дебныхъ слЗдователей, которые при старыхъ судебныхъ порядкахъ не: 
могли принести никакой пользы; если существовало министерство го- 
сударственныхъ имуществъ, стоившее до 9-ти милл. рублей, то му- 
дрено говорить, что не было средствъ на устройство суда въ томъ 
вид}, какъ это считается необходимымъ въ извфстный моментъ вре- 
мени. Судъ, представляя собою гарантю исполнен!я законовъ, есть 
одна изъ главныхъь функшИ правительственной власти, а потому для 
этой потребности средства должны быть всегда. ПреслВдоване дру- 
гихъ ЦЗлей государственной жизни можетъ быть отложено, но эта по- 
требность должна быть удовлетворена во чтб бы то ни стало. Въ 060- 
бенности удивительно слышать подобное мне, когда знаешь, напря- 
м%ръ, каыя средства употреблялись въ то время на содержаше арми 
ни флота, между тЪмъ какъ Росмя находилась въ такомъ положени, 
что ей невозможно было думать ни о какихъ военныхъ дфйствяхъ и 
ВЪ этомъ отношеши ей не угрожала никакая опасность. Мы даже ду- 
маемъ, что еслибъ крестьянская реформа была ведена въ томъ смы- 
слЪ, какъ мы говоримъ, то даже польское возстан!е далеко не могло 
бы имЪть тзхъ размВровъ, до какихъ оно достигло, въ особенности 
ВвЪ западномъ краз. 

Точно также неосновательна и жалоба на недостатокъ людей. 
Вспомнимъ только, какъ быстро найденъ быль первый контингенть 
мировыхъ посредниковъ, съ какимъ сознашемъ долга стремились эти 
люди посвятить свою дфательность на пользу общую при первомъ 
призыв, и между ними было много такихъ людей, которые никогда. 
не располагали жить въ провинщи и имфли всф условя для заняйя 
судебныхъ должностей. Правда, не болЪе какъ черезътодъ люди эти 
вачинаютъ исчезать изъ мировыхъ крестьянскихъь учрежден, & н& 
мЪето ихъ являются новые, уже‘съ другими идеями, но это потому, 
что взтеръ подулъ съ другой стороны, голоса представителей покой- 
ной „ВЪсти“ стали выслушиваться съ большимъ сочувстьемъ, и ови не 
сочли возможнымъ продолжать свою полезную дательность. Сифло 
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‘можно утверждать, что еслибъ крестьянская реформа была ведена: въ 
томъ видф, вакъ мы говоримъ, одновременно съ судебной и админи- 
стративной, то она встр$тила бы еще.бол$е сочувствя въ сред обра- 
зованныхъ и честныхъ людей, а главное, больше готовности посвятить 
свои труды на упрочене самостоятельныхъ учреждешй, которыя нм%ли 
бы передъ собою цфлую будущность. Вспомнимъ затВмъ, какъ на дру- 
гой годъ многоуважаемый директоръ департамента неокладныхъ сбо- 
ровъ быстро нашель людей для акцизнаго ‘в%домства, людей, изъ 
которыхъ многе соотв$тствовали вполн условямъ для занят1я долж- 
ностей по судебному вЗдомству. Хороше люди всегда найдутся для 
хорошаго дфла при самостоятельномъ положени, если только отуце- 
стись въ обществу съ полнымъ довЪремъ и безъ всякой задней мы- 
сли. Но если мы будемъ считать болЪе способными къ занят ю долж- 
ностей по судебному вфдомству воспитанниковь школы правовфдЪня 
и отдавать имъ преимущество передъ кандидатами университетовъ: 
если мы будемъ заподозривать людей въ какой-то политической не- 
благонадежности только потому, что они въ своихъ понятяхъ и убёж- 
дешяхъ расходятся съ людьми правительственной парти, то конечно 
мы не найдемъ много честныхъ и образованныхъ людей, ` готовыхъ 
отвЪчать на нашъ призывъ. Неужели челов$къ честный, но неимЖю- 
пй счастия сходиться во инзтяхъ съ людьми правительственной пар- 
ти, и притомъ настолько самостоятельный, что не считаегь нужнымъ 
этого скрывать, дфлается менфе добросовЗстнымъ и способнымъ по- 
нимать необходимость законности. Напротивъ, намъ кажется, что та- 
кой челов$къ будетъ всегда держаться строгой законной почвы, хотя 
бы онъ и вовсе не сочувствоваль существующему закону. Конечно, 
челов$къ самостоятельный не согласится поддерживать произвола; но 
вЪдь мы и не предполагаемъ, чтобъ въ общественной дзятельности 
были нужны люди, которые не гнушаются никакими средствами для 
того, чтобъ угодить лицу высокопоставленному. Сомнфне въ полити- 
ческой благонадежности лицъ, только на основати различя ихъ мнф- 
нй съ нашими, ведетъ къ тому, что люди по необходимости должны 
скрывать свои мнЪя и выставлять себя такими, какими ихъ желаютъ 
‚видЪфть; а на это особенно способны т, для которыхъ не существуетъ 
чувства чести. Мы слыхали жалобы на трудность выбора, на возмож- 
ность ошибокъ; но мудрено ли ошибиться, когда съ одной стороны 
ограничивается кругъ честныхъ д$ятелей, а съ другой создаются усло- 
в1я, пользуясь которыми п выфзжая на такъ-называемой политической ` 
благонам$ренности, могутъ получать м$ста люди пустые или сомни- 
тельной нравственности. Мы не говоримъ, чтобъ такое явлеше было 
общимъ правиломъ или что оно очень часто повторяется, но довольно 
и тото, что оно не есть р$дкое исключене. Повторяемъ, для хоро- 
шаго дла всегда’ найдутся люди, стбитъ лишь искать ихъ безъ зад- 
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ней мысли, руководствуясь не духомъ кружка или парти, а чувствомъ 
истинн&го патр!отизма, искать людей прямыхъ и честныхъ, не копаясь. 
въ ихъ совфсти и не ставя въ вину цзлому обществу появлене ка- 
кихъ-нибудь сумасбродовъ. Еслибъ подобная политика примфналась 
въ нашихъ административныхь сферахъ неуклонно съ самаго начала. 
крестьянскаго вопроса, еслибъ къ мн®ямъ лиць той категори, н& 
которую мы указываемъ, относились бы съ ббльшимъ внимашемъ, то 
контингентъ общественныхь дфятелей быль бы гораздо больше... & 
кто знаетъ?... быть можеть, и въ законодательств нашемъ было бы 
мензе противор$ ий. 

Изъ всего сказаннаго нами прямо слфдуетъ, что недостатокъ вре- 
мени, людей и тёмъ менфе денежныхъ средствъ, не могъ и не долженъ 
былъ считаться препятстемъ къ одновременному введеню крестьян- 
свой, административной и судебной реформъ. Двухъ лфтъ времени 
было совершенно достаточно для проектирован1я и обсуждешя „Поло- 
жен“; люди же не родятся годами и если признано, что они были 
въ’ 1865-мъ году, то они были и въ 1861-мъ, а средства — сльдовало 
найти, если иль не было. Если же мы вспомнимъ, что новгородское 
и саратовское земства, получивь въ свое распоряжеще зав дываше 
почтовыми станщями, сдлали до 30°/, экономи; если затмъ пред- 
положимъ, что по другимъ статьямъ расхода, упадающаго на, госу- 
дарственный земекй сборъ, возможна экономя не въ 30, а только въ 
20°/, то при передач вефхъ земскихъ сборовъ въ распоряжеше м%ет- 
выхь обществъ, послфдея получили бы до 5-ти миллоновъ рублей 
экономи — сумма, вполнф достаточная на содержаше общихъ судеб- 
ныхъ учрежденй имперли. Мы приводимъ это обстоятельство кавъЪ. 
прим$ръ, насколько могутъ быть сокращены государственные расходы, 
еслибъ дфло было въ рукахъ лицъ заинтересованныхъ. Поэтому о не- 
достатвЗ денежныхъ средствъ не можетъ быть и р%чи. Если кресть- 
янская реформа была отдЪлена отъ другихъ реформъ, то это потому, 
что вопросъ крестьянсв!Й сочтенъ быль не общегосударственнымъ, & 
сословнымъ, и въ этомъ одностороннемъ взгляд заключается корень 
всфхъ тзхъ противорё и колебавй, которыя мы встрёчаемъ въ 


истори нашего законодательства послЗдняго десятилт1я. Еслибъ вре-. 


стьянскому вопросу придано было то значеше, которое онъ дФйстви- 
тельно имфлъ, еслибъ члены редакщонныхь коммиссй уяснили себ$. 
вполнз, насколько онъ затрогивалъ весь существовавший тогда поря- 
докъ вещей,. то они прямо пришли бы къ заключеню о необходимо- 
сти общей государственной реформы и къ составлению плана этой ре- 
формы. Тогда установились бы обще принципы, которые должны были 
служить исходными точками и основанями всему дальнЪйшему’ зако- 
нодательству; но коммисаи не возвысились до такой точки зрёня; 
онз предпочли составить отдфльный проевть и не приняли въ сообра- 
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жеше тзхъ миёнШ, которыя указывали на необходимость обобщешя 
вопроса. Съ ихъ легкой руки система отдЗльныхъ проектовъ вошла 
въ моду. Съ твхъ поръ не только каждое министерство, но даже от-. 
дзльные департаменты выработывали проекты отхфльныхь реформъ,. 
‚ не справляясь съ общими началами законодательства и не чувствуя 
въ нихъ надобности; поэтому въ настоящее время мы имфемъ цЪлый 
калейдоскопь законоположенй, исходящихъ совершенно изъ противо-. 
положныхь началь. Мы имфли уже случай указывать на эти противо- 
рёия при раземотр8 и финансовыхъ реформъ, и конечно встр®тимся 
съ ними и впослдетви. Если же всЪ существующя у насъ при ми-. 
`нистерствахъ коммисси окончатъ свои занятя, то мы можемъ разечи- 
тывать на еще большее разнообразие. 

Мы предвидимъ еще одно возражене. Намъ могуть сказать, что 
реформа крестьянская прошла благополучно, что земская и судебная 
реформы въ настоящее время введены почти на всемъ пространств 
`Росеши, что не было колебанй, но была только временная отсрочка, 
которая нисколько не повредила успфху дфла и что велВдетые этого 
наши замЪчаня о вред отдВлешя крестьянскаго вопроса отъ дру- 
гихъ не имЪютъ никакого практическаго значення. Мы приводимъ эти. 
возражен1я потому, что слыхали ихъ въ обществ, н думаемъ, что они 
не выдерживаютъ критики. Во - первыхъ, слФдуеть замЪтить, что до- 
пустивъ подобную точку зря, мы должны отвергнуть необходимость. 
общихъ принциповъ въ дфл№ законодательства. Во-вторыхъ, мы позво- 
лимъ себ спросить: дайствительно ли крестьянская реформа прошла 
благополучно? дЪйствительно ли воля законодателя исполнена вездз. 
въ точности? Тфмъ, которые вздумали бы отвфчать на эти вопросы 
утвердительно, мы можемъ представить массу фактовъ, удостовфрен- 
ныхъ оффищально и говорящихъ совершенно противное. Во-первыхъ, 
результаты д\Ъятельности повзрочныхь коммисай въ западномъ краз 
показали, что въ большинствЪ случаевь Положеше 19-го февраля въ 
томъ кра было вовсе искажено; во-вторыхъ, въ Холмекомъ узздь 
Псковской губерни треть населеня вымерла отъ недостатка средствъ. 
существован!я; въ-третьихъ, въ двухъ уфздахъ Черниговской губернии 
выкупные платежи и оброки за землю такъ громадны, въ сравнени 
съ качествомъ земли, что крестьяне .положительно разорены; въ-чет- 
вертыхъ, въ Смоленскую губерню отряжена уже коммисейя для изсх8- 
дован!я причинъ накоплешя недоимовкъ по выкупнымъ платежамъ и 
народъ положительно умираетъ съ голоду; въ-нятыхъ, мномя губери- 
сыя по вкрестьянскимъ дфламъ присутстыя пришли въ положитель- 
ному убёжденю о необходимости понижешя вывупныхъ платежей вЪ 
н%которыхъ отдзльныхь случаяхъ, такъ какъ крестьяне, велвдотне 
продажи скота за недоимки, сдФлались положительно несостоятель- 
ными; въ-шестыхь, разерочка выкупныхь платежей во многихъ мет. 
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ностяхь есть факть неоспоримый. Веё эти факты обнаружились во 
внутреннихъ губершяхъ безъ всякихъ повфрочныхь коммисе!Й; а что, 
еслибы хопустить у насъ подобныя коммиссш?... Можно съ увфренно- 
стю сказать, что факты, открытые въ западныхъ губершяхъ, не со- 
всзмъ чужды и другимъ м$стностямъ Россш. Что эти факты вызы- 
зали, сравнительно, незначительное количество протестовъ и въ 0со- 
бенности протестовъ путемъ законной защиты въ судебныхъ инетан- 
щаяхъ, учрежденныхъ для этого рода дЪлъ, то обстоятельство это ни- 
сколько не говорить въ пользу мнфшя, несостоятельность котораго 
мы доказываемъ. Безграмотность народа и вел детве этого очень тем- 
ное понимане правъ, предоставленныхь ему Положешемъ 19-го фе- 
враля, неумВн!е вести свое дЗло путемъ законной защиты — служать 
достаточным объяснешемъ того, что крестьяне рдко отваживались 
начинать дзло указаннымъ путемъ. Они р%дко могли найти опытнаго 
и добросовстнаго пов$реннаго, такъ какъ для поехЁдняго возникали 
непрятности и со стороны такъ-называемаго образованнаго общества ` 
и со стороны н$которыхъ администраторовъ. Къ этому надо приба- 
вить, что часто протесть крестьянъ, по неразвитости ихъ, выражался 
зъ отказВ исполнять возлагаемыя на нихъ обязанности, и тогда при- 
нимались тая мЪфры, вел детве которыхъ во многихъ окрестныхъ се- 
лен!яхъ пропадала всякая охота къ защит своихъ `правъ даже пу- 
темъ закона. Намъ могутъ сказать; что невозможно было не пресл$- 
довать неповиновеня. Мы готовы согласиться съ этимъ, но слЁдовало 
бы сначала строго изсяВдовать причины неповиновеня, а не сосредо- 
‘точивать всего внимамя на той форм, въ которой выразился про- 
тесть. Между тЪмъ у насъ страхъ передъ возмущенями часто застав- 
лялъ закрывать глаза на дЪйствительныя причины неудовольствя .вре- 
ТьЯНЪ, и эти взгляды на дЪло, въ особенности тамъ, гдф они прово- 
дились систематически и послёдовательно, значительно способствовали 
тому, что крестьяне подчинялись и териЪли до тЪхъ поръ, пока по- 
ложене ихъ не выразилось или въ чрезвычайной смертности, или Въ 
огромныхь недоимкахъ по выкупнымъ платежамъ. Ве эти явлешя 
суть слЪдетня того порядка вещей, въ силу котораго защита и охра- 
нее новаго закона было ввфрено не общимъ судебнымъ установле- 
ямъ, а какимъ-То временнымъ полу-административнымъ и полу-судеб- 
нымъ учрежденямъ, которыя въ своей дФятельности, велЪдетые т8- 
кого двойственнаго ихъ характера, не могли стоять исключительно на 
почв закона, & руководились и другими соображеннми. А такъ какъ 
наблюдене за правильнымъ исполненемъ Положеня 19-го февраля 
не могло быть ввЗрено прежнимъ судебчымъ учрежден1ямъ велЪдств!е 
признанной ихъ несостоятельности, то отсюда возникала прямая не- 
обходимость соединен!я крестьянской реформы съ судебной. Мы не хо- 
тим этимъ сказать, что новыя судебныя учрежденя обезпечили бы 
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вполн$ правильное примВнеше крестьянской реформы; мы знаемъ, что 
несовершенство есть постоянный удфль всфхъ дфйствьй человЪфка,—но 
мы думаемъ, что новыя сеудебныя учрежден1я, хотя и не составляють 
панацеи отъ всзхъ золъ, обезпечили бы законность гораздо боле, не- 
жели это было. Одно устройство адвокатуры помогло бы значительно 
дфлу крестьянъ. Еслибы и встрёчались отд$льные случаи неправиль- 
наго устройства ихъ быта, то факты эти не могли бы сдфлаться об- 
щими въ извЪстныхъ мЪетностяхъ. 

Но вромЗ этого веть и друпя неудобства постановки креетьянскаго 
вопроса на почву сословную, къ числу которыхъ принадлежить не- 
‘одновременное прим$нен1е общаго сельскаго управленя къ временно- 
обязаннымъ, удфльнымъ и государственнымъ крестьянамъ. Сколько 
упущен1й и безпорядковъ возникало изъ одного три раза перем$наяв- 
шагося дфлевя на волости? Сколько затрудненй и неудобствъ пред- 
ставлялось при первомъ дфлени однихъ временно-обязанныхъ, между 
которыми находились и государственные и удЗльные крестьяне? Раз- 
дфлен1е на волости производилось по числу душъ и потому часто во- 
лости тянулись на больышя разстояшя, что составляло чрезвычайное 
затруднене для явки крестьянъ на волостные сходы. Ве} оклады’ въ 
прежнее время у государетвенныхъ крестьянъ дфлались по волостямъ; 
съ перем$ною же этого порядка обложеня и съ ввёденемъ. разсчета 
и окладовъ по каждому обществу отдфльно, явилась запутанность въ 
счетахъ казначействъ и волостныхъ правленй. Три раза повторав- 
шаяся ломка волостей (какъ выражаются крестьяне) произвела окон- 
чательный безпорядокъ, и не только въ этихъ счетахъ, но и въ рек- 
рутекихъ очередяхъ. Сколько совершенно излишнихъ хлопотъ и’ пере- 
писки возникаетъ-изъ подобныхъ обстоятельствъ, сколько неправиль- 
ныхъ поставокъ рекрутъ и послфдующаго ихъ возвращеня съ зам%- 
ною другими, сколько разоренныхъ семействъ велВдетве этой непра- 
вильной поставки и т. д. 

Другое неудобство является съ введещемъ земскихъ и мировыхъ 
судебныхъ учрежденй. Мировые посредники остаются какъ власть 
отчасти судебная, отчасти административная. Со введешемъ земскихъ 
учрежденй является новый органъ административной власти въ вид 
земскихъ управъ, а со введенемъ мировыхъ судебныхъ учрежденй 
новый органъ судебной власти, тавъ что, независимо отъ столкновен!й 
вЪ одной и той же сфер дЪйстий двухъ органовъ власти и происхо- 
дящихъ отсюда неудобствъ, является еще полное незнаюше со сто- 
роны крестьянъ, съ кавкимъ дфломъ куда слфдуеть обратиться. При 
этомъ нельзя забывать и полицейскаго управленя съ становыми при- 
ставами, которые также исполняютъ административныя распоряженя 
губернскаго начальства. Въ довершен1ю безпорядвовъ, господствую- 
щихь въ селешяхъ, авляетея волостной судъ, члены квотораго сзщ- 
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‹ таютъ себя обязанными исполнять приказаня волостного старшины и 
приводить въ исполнеше его приговоры о наказаюи крестьянъ роз- 
‚тами. Извольте объяснить крестьянину, Въ огромномъ большинствь 
безграмотному, разлище властей волостного суда, старшины, стано- 
‚вого пристава, мирового посредника, земской управы и наконецъ ми- 
-рового судьи, когда и нашъ братъ съ грзхомъ пополамъ въ состоя- 
ши уяснить себЪ эти тонкости. Признаемся, мы съ грустю читаемъ 
всегда насм$шки надъ самоуправствомъ волостныхь старшинъ въ 
нашей печати, потому что насмЗшки эти обличаютъ въ авторахъ 
- отсутстые всякаго пониман!я нашихъ порядковъ, которые нисколько 
‚ не уясняють, а напротивъ затемняютъ въ голов простого челов ка 
поняте о существ власти и предЗлахъ ея. Мы бы удивлялись, еслибъ 
- подобныхъ фактовъ не было, а что они есть, въ этомъ иЪть ничего 
удивительнаго, когда въ нашемъ законодательств существуютъ таше 
‘принципы, по которымъ какъ для административныхъ, такъ и для 
‚ судебныхь функщЙ считается необходимымъ имЪть въ уфздЪ по три 
‘органа, стоящихь въ непосредственныхь отношешяхъ къ народу. 
Но эти три административныхъь органа (мировой посредникъ, зем- 
‚ская управа и похищя) существують только для устройства матер!- 
зльныхъь интересовъ общества; что же касается нравственныхъ, т.-е. 
потребности обрёзованя, то въ этомъ ‘отношени вс эти органы ока- 
‹зываются несостоятельными, —и для нихъ существуютъ еще два органа: 
- училищные совфты и инспекторы народныхъ училищъ. Какъ мало, 
. подумаешь, довзря у насъ въ обществу, когда даже за дЪйствями 
‚ училищныхь совзтовъ потребовался какой-то прокурорсый надзоръ въ 
лиц» инспекторовъ народныхъ училищуь, содержане которыхъ отни- 
`маетъ значительную долю скудныхь средствъ, удфляемыхъ государ- 
-<твомъ на развите народныхъ школъ. > 
Грустно становится, читатель, когда подумаешь обо всВхъ этихъ 
фактахъ, да притомъ вспомнишь, что вс эти органы власти сущест- 
зують на гроши, добываемые тяжкимъ трудомъ. 
Переходя зат®мъ въ губернскимъ учреждешямъ, какъ они сущест- 
вують въ настоящее время, мы встрфчаемся съ т8мъ же фактомъ, 
т.-е. съ нЪсколькими органами одной и той же власти. Такъ, по в%- 
домству министерства внутреннихъ д®лъ существуеть губернское правле- 
ще, губернское по крестьянскимъ дзламъ присутствые и недавно вновь 
` отЕрытое губернское по городскимъ дфламъ присутстве. Тавимъобра- 
‘зомъ три губернскихъь управленя — одно для управленя дфлами 
сельскаго населешя, другое для завздываня дЪлами городовъ, а третье, 
`какъ оказывается, для опредЗлен!я и увольнен1я чиновниковъ полиции, 
`& также для предашя ихъ суду по преступлентямъ должностей. КромВ 
‘Того существують еще особыя о земскихъ повинностяхь присутетвя 
для завздыван!я расходами, которые относятся на счетъ государствен- 
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`наго земскаго сбора и тюремный комитеть для завЗдывашя тюрей- 


нымъ хозяйствомъ. Итакъ, пять учрежденй подъ предсЁдательствомъ 
‘одного и того же лица, т.-е. губернатора, который долженъ иногда 
самъ съ собою переписываться. Пишущему эти строки случалось ви- 


‘дфть переписку тюремнаго комитета съ губернскимъ правлешемъ. 
‘Первый, за подписью губернатора, просить губернское правлеше о ка- 


кихъ-нибудь поправкахъ въ здани тюремнаго замка, а посхВднее, 


‘если не за подписью, то, по крайней мзр$, съ утвержден!я того же 
‘губернатора, не находитъ возможнымъ удовлетворить требован:е тю- 
‘ремнаго комитета, а опред$ляетъ исполнить только часть его. Тая 
`явленя встрфчаются въ то время, когда губернаторъ можеть рёшить 
`всякое дфло въ губернскомъ правлении по своему личному усмотр%- 
ню, не стЗеняясь мнфями членовъ. По финансовому управленю мы 


встр®чаемъ въ губерни три органа: казенную палату и два управле- 


’н1я—акцизное и государственныхъ имуществъ. Посл днее хотя и при- 
`надлежитъь въ другому министерству, но по существу своихъ облзан- 
`ностей должно’быть отнесено къ финансовому управленю. Несмотря 
на такое обиме административныхъ учрежден, они, какъ оказывается, 


не исчерпываютъ всей административной дзятельности. М%®стнымъ 


`обществамъ нашлась также своего рода дЗятельность: часть обязан- 
`ностей комитета земскихъь повинностей по зав$дываню губернскимь 


земскимъ сборомъ, часть обязанностей бывшаго приказа обществен- 
наго призрзня по завфдыван!ю больницами и дзла бывшей коммисои 
народнаго продовольствя переданы въ в$дЪве земскихь учрежден. 

Такимъ образомъ административная дфятельность по вздомству 
министерства внутреннихъ дзлъ дЪлится между пятью правительствен- 


`ными учреждениямн, не считая дЪль подлежащихь личному вВдВнюЮ 


губернатора, которыя производятся въ его канцеляри, и земскими 
‘учрежденями, которыя поставлены подъ контроль не только централь- 
ной, но и мЗетной администращи. Мы понимаемъ раздЗлеще адми- 


‘нистративной дфятельности въ видахъ общаго государственнаго- хо- 


зяйства, напримръ, отдфлене финансоваго управленя отъ прочей 
администращи, понимаемъ также возможность отдфлеюшя полицейской 
власти, понимаемъ и власть губернатора, какъ представителя цен- 
тральнаго управленшя, кавкъ начальника и руководителя полицейскихъ 


°чиновъ но мы но можемъ понять необходимости дальнЪйшаго дроб- 


°.леня хозяйственной и административной дфятельности между пятью 


`присутственными м$стами и земскими учрежден!ями, не понимаемъ 
`права губернскихь правленй на предаше суду по преступленямъ 
‚должностей, рядомъ съ правомъ судебной палаты на утверждеше 
-обвинительныхь актовъ. Если для подтверждешя нашихъ мыслей 


нужны авторитеты, то мы можемъ сослаться на мне истинно госу- 
„Дарственнаго человЪка, конечно незараженнаго никакимъ револющюн- 
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нымъ духомъ. Въ одномъ изъ майскихь номеровъ газетъь опублико- 
ваны слова князя Бисмарка, сказанныя имъ въ сфверо-германскомъ 
парламент$: „Наша задача, въ ЭльзасВ и Лотаринг!и—сказалъ князь, 
усиливать партикуляризмъ“... Первымъ распоряжешемъ, по его совЗту, 
будеть произвести выборы на коммунальныя должности и затмъ въ 
генеральные совЪты. „Отъ этихъ собраый лучше можно освЗдомиться 
о нуждахъ провинщй, чЪхъ отъ прусскихъ чиновниковъ. Назначен1е 
коммунальныхь должностныхъ лицъ.по выборамъ не представляетъ ни- 
чего опаснаго. Напротивъ, иноземный чиновникъ неловкими поступ- 
ками можеть возбудить неудовольствие, что вовсе не соотв$тствуеть 
намфрешямъ правительства. Я полагаю даже, что коммунальныя долж- 
ностныя лица будутъ намъ гораздо мепЪе вредны, чЁ8мъ наши соб- 
ственные чиновники.... Самоуправлее мы разовьемъ въ странз на- 
столько, насколько это возможно, не нарушая спокойстыа страны“. 
Вотъ какъ разсуждаютъ: государственные люди Прусси. Князь Бис- 
маркъ не боится самоуправленя, и это на другой день посл присо- 
единеня такихъ провинщй, которыя оказали ему энергическое сопро- 
тивлен!е; онъ не боится даже развит1я партикуляризма и не смФши- 
ваеть его съ сепаратизмомъ, онъ боится одного, какъ бы его собствен- 
ные чиновники своими неловкими дЪйствями не произвели неудоволь- 
стая, такъ какъ ему, прибавляетъ онъ далЪе, нужно дов ре населеня. 
Въ дальнфйшихъ. словахъ онъ увфряетъ рейхстагъ, что онъ прини- 
маетъ на себя управлеше новыми провинцями изъ участ!я къ даль- 
нишей судьбЪ ихъ жителей и чувствуетъ себя ихъ адвокатомъ. Изъ. 
этого прямо можно заключить, что этотъ государственный человЪкъ 
не разсчитываетъ управлять провинц1ями съ помощю той силы, кото- 
рую онъ иметь, а напротивъ ищетъ расположен!я и довЗря насехе- 
ня, которое призываетъ къ учаетю въ управлени, и считаетъ это 
боле в$рнымъ средствомъ для. объединеня новыхъ провинщй съ 
остальной Гермашей. ТЪмъ изъ нашихъ читателей, которымъ наши 
доводы покажутся недостаточно убфдительными, мы посов$туемъ 
вдуматься хорошенько въ слова князя Бисмарка, тЪмъ боле, что ком- 
мунальныя должностныя лица въ Германи и генеральные сов$ты. 
имфютъ дЪйствительную власть, незавнсимую отъ центральной адми- 
нистращи и отвзтетвенную только передъ судомъ.. 

Но возвратимея къ нашему предмету. Мы вид®лн, нежду сколь- 


5ими органами длится у насъ мЪстное управлеше какъ въ губерни, - 


такъ и въ узздЪ. Признаемся, мы рЪшительно не понимаемъ необхо- 
димости всзхъ трехъ губернскихъ управлен1й и мировыхъ посредни- 
ковъ рядомъ съ земскими и судебными учрежденмями, и считаемъ. 
издержки на ихъ содержаше совершенно напрасными, въ особенности 
въ то время, когда министерство юстищи нуждается въ средствахъ 


ддя пювсемфстнаго введешя судебныхь учрежден!й. Что же касается. 
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до тюремнаго комитета и отдВленй, то мы считаемъ ихъ положи- 
тельно вредными и это потому, что въ то время, когда государствен- 
ный бюджетъ предетавляеть постоянный дефицатъ, тюремнне коми- 
теты накопляють значительные капиталы изъ суммъ, отпускаемых 
имъ изъ казны, несмотря на самое безиорядочное хозяйство. Лено, что. 
суммы, отпускаемыя изъ казны, слишкомъ велики. Насъ удивляетъ. 
НЪоколько логика защитниковъ пользы этихъ обществъ. Они утверж-. 
дають, что казначейство истратило бы во всякомъ случа эти деньги, 
& что комитеть, распоряжаясь ими, какъ частное лице, можеть д$- 
лать эконом, — воть эта экономя и составляетъь доходъ обществъ, 
изъ котораго образуются капиталы. Но мы спросимъ, изъ кого со- 
стоять эти общества? вЗдь губернаторъ, управляюцй казенной пала- 
той и прокуроръ состоятъ главными и отвфтственными членами этихъ 
обществъ, и оть нихъ же зависить и распоряжете объ отпускВ де- 
негъ изъ казны и надзоръ за правильнымъ ихъ. употреблешемъ. Ка- 
кимъ же образомъ можно себ представить, что люди эти, дфйствуя 
зъ своихъ должностяхъ, не съум$ютъ распорядиться правильно ка- 
зенными суммами и издержатъ болфе, .а когда сдЪлаются членами 
тюремнаго комитета и будуть дЪйствовать въ качествВ членовъ 0со- 
баго общества, то издержать менфе? Гораздо вФрнЗе допустить, что 
табель на содержаше здоровыхъ я въ особенности больныхъ арестан- 
`товъ составляется довольно широко, согласно ходатайству мЪетнаго 
губернатора, который есть вице - президентъь тюремнаго комитета и. 
который въ силу этого необходимо долженъ заботиться объ увеличе- 
зи средствъ комитета, чтобъ улучшить по возможности ввзренную 
ето управленшю часть и покрывать таые расходы, которые по шта- 
тамъ не назначаются. Одной изъ главныхъ статей сюда относящихся. 
есть недостатокъ содержан!я служащихъ при тюремныхъ заведешаяхъ. 
Но, по нашему мн$фню, лучше удовлетворять веф эти расходы изъ 
казначейства, чЪмъ отпускать комитетамъ еще больния суммы подъ 
другимъ назвашемъ и притомъ въ безотчетное распоряжеше. ВЗдь не 
вездВ найдутея люди, которые съумЗютъ унотреблять эти средства 
©ъ дфйствительною пользою, и у насъ не р$дки примфры, что суммы 
тюремныхъ комитетовъ тратились Богъ знаеть какъ. Что же касается 
до особаго о земскихъ повинностяхъ присутетвя, то о вредз этого 
учрежден!я мы уже говорили въ одной изъ предыдущихь нашихъ 
статей. 


. у. 
Мы подробно разсмотр®ли наши административные порядки въ 
общемъ ихъ значени и ‘повидимому достаточно доказали, что и силы, 
и средства тратятся тамъ, гд№ этого вовсе не требуется. Мы никого. 


не обвиняемъ и даже готовы допустить, что вся эта сложная здми- 
94% 
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нистращя со веЗми ея неудобствами нисколько не есть признакъ не- 
достатка дов8руя къ обществу (чтб нозволительно было бы подумать), 
& проето прямое и необходимое слЗдетые неправильно поставленнаго 
вопроса о крестьянской реформ. Какъ скоро вопросъ этотъ постав- 
ленъ вопросомъ сословнымъ, не касающимся всЪхъ сторонъ государ- 
ственной жизни, то при разрёшени его не могло быть и р$ёчи объ. 
общей систем государственнаго управления и о тзхъ началахъ, ко- 
торыя должны служить ея основашемъ. ТЗмъ не мензе реформа эта, 
по своей сущности, вводила новый принципъ въ государственную жизнь. 
и тьмъ самымъ поколебала весь государственный строй прежнаго по- 
рядка. Крестьянская реформа, однимъ фактомъ освобожденя половины 
населення отъ крфностной зависимости, указывала на ненормальность. 
отношенй, въ которыя была поставлена другая половина сельскаго 
населешя, на безусловный вредъ горизонтальныхъь перегородокъ въ. 
обществ въ смыслВ сословномъ, на невозможность предоставленщя 
одному дворанству права избирательства въ общественныя должности, 
на необходимость суда на новыхъ началахъ и т. д. Странно то обстоя- 
тельство, что все это было высказано и въ печати и въ нзкоторыхъ 
комитетахъ, и несмотря на это не было принято редакщонными ком- 
миссями въ соображене; но какъ скоро крестьянск!й вопросъ быль 
поставленъ вопросомъ сословнымъ и несмотря на все. его значеше 
какъ въ настоящемъ, такъ и будущемъ, для р5шен1я его не считалось. 
необходимымъ установить новыя начала государственнаго управленя, 
которыя были бы свободны отъ всЪхъ врЗпостныхъ тенденшй, тогда 
весьма. понятна и причина системы отдфльныхъ проектовъ. Намъ ка- 
жется, что въ тогдашнее время въ нашихъь адиинистративныхъ сфе- 
рахъ едва ли вВрили, что крЪпостное право повмяло на все наше 
законодательство и что потребуются радикальныя реформы съ его 
охмВною. Повидимому, у насъ убЪждались въ необходимости реформъ. 
не путемъ предусмотрительности, а путемъ правтическихъ указаний; 
опыта. Отсюда система отдёльныхь проектовъ, выработанныхь въ 
различныхь коммисаяхъ: люди, работающуе въ этихъ коммисцаяхъ, по 
ббльшей части имють въ виду устранен!е т№хъ недостатковъ зако- 
нодательства, которые встрфчены на практик, не принимая въ со- 
ображеше той органической связи, въ которой находятся вс явлешя 
общественной жизни. Такимъ образомъ учреждевя, создаваемыя не 
по общему плану и имфюц!я въ виду удовлетворить только извфст-. 
нымъ потребностямъ въ данное время, безъ отмВны тВхъ принциповъ,. 
на которыхъ было основано прежнее законодательство, не могутъ за- 
мёнить впохн® прежнихьъ учрежден, а являются какими-то дополне- 
шями къ нимъ. Отсюда необходимость удержать существоване по-. 
сладнихъ, хотя они не соотвётствуютъ ни духу времени, ни потребно- 
стямъ общества, и тратить на нихъ громадныя средства. Такъ, выВсто 


> 
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того, чтобъ преобразовать все казенное управлеше въ губернш, у насъ 
создается особое акцизное управленте, поглотивщее десатки милжоновъ 
независимо отъ тВхъ средствъ, воторыя употреблялись на содержанше 
казенныхъ палатъ; другой примЗръ: разв власть губернатора въ на- 
стоящее время то, что она была десять лЁтьъ назадъ? Земсыя учреж- 
дентя съ одной, контрольныя палаты съ другой, наконецъ судебных 
учрежден1я съ третьей стороны ограничивають власть губернаторовъ, 
а навазъ губернаторамъ продолжаетъ называть его хозниномъ губер- 
ни и до сихъ поръ остается дВзйствующимъ законодательствомъ. Мы 
не станемъ приводить статей, а попросимъ читателя самого просмо- 
трзть во второмъ том свода законовъ, кащая обязанности возлагаются 
этимъ узаконеншемъ на губернаторовъ, независимо отъ обязанности пред- 
сФдателя въ различныхь губернскихь присутстяхь и комитетахъ. 
Въ состояши ли человЪкъ иснолнить и сотую долю того, что тре- 
- буегь отъ него завонъ? Но если чеховЪкъ не въ соетояи выполнить 
закона, то весьма естественно, что онъ руководствуется въ своей дя- 
тельности не закономъ, & собственнымъ усмотрёшемъ, или лучше ска- 
зать произволомъ. При господетвВ кр®постныхъ взглядовъ, когда за- - 
конъ быль самъ по себЪ, а жизнь сама по себЪ, такой порадокъ ве- 
щей быхь очень понятенъ и никого не шокароваль. Люди кое-кавъ 
прии$нялись къ нему, не разсчитывая на законъ и д$л0 шло, хотя 
и дорого обходилось иногда. Но въ настоящее время, когда суще- 
ствуеть господство закона, для обезпеченя котораго государственный 
бюджеть почти удвоился и созданы новыя судебныя учрежденя— вся- 
кому позволительно разсчитывать не на уемотр не администрации, & на, 
существующий законъ. Между тёыъ. усмотр&ше сохраняетъ свое зна- 
чеше въ силу необходимости, такъ какъ предЪхы власти губернато- 
ровъ не опред лены съ точностю. Намъ кажется, что наказъ губериа- 
торамъ въ настоящее время сдЗлался анахронизмомъ, ставить каж- 
даго добросовЗстнаго губернатора въ совершенно ложное положене и 
ведетъ къ тЪмъ неловкимъ поступкамъ, которыхъ такъ боится князь 
Бисмаркъ и которые никого не пугаютъ только у насъ. Что законъ, 
этоть устарвль—этого не отрицаетъ никто, и даже поборники адми- 
нистративной централизащи находять нужнымъ его изм нить. Но что, 
же намъ предлагается взамфиъ этого отжившаго закона? Не далЪе,. 
какъ въ прошломъ году, въ высшихъ правительственныхь сферахъ. 
разсматривалея проекть объ усилеши власти губернаторовъ. Вотъ, 
каЕ1я слздетыя могуть возникать при отсутстыи общихь началь въ. 
законодательств® и при систем отдфльныхъ проектовъ реформъ. Не- 
имя въ виду этихъ общихъ началъ ясно формулированныхъ, очень. 
мног!е не замфчаютъ, что вс реформы посл№днаго времени имфли 
своииъ послёдстыемъ ограничеше власти губернаторовь, и ечитаютъ. 
нужнымъ усилить ее. Хотя это значить уничтожать то немногое, что- 
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у насъ сдлано, и идти прямо въ разрёзъ со всеми посл®дними ре- 
формами, но людямъ, имзющимъ въ виду интересы только одного 
вфдометва, до этого н®тъ никакого дзла. Конечно, проектъ этоть не. 
прошелъ, благодаря настойчивости многихъ изъ нашихъ государствен- 
ныхъ людей, но мы привели этоть фактъ только въ подтверждеше 
нашей мысли о неудобств проектированя отдЗльныхъ положетй, 
а для этого достаточно и того, что такой проектъ могь возникнуть и 
разсматриваться въ высшихъ правительственныхь учрежденяхъ, какъ 
предложено серьезное. 

Въ настоящее время проектъ объ административной реформ раз- 
сиатриваетея въ особой спешальной коммиссш, образованной изъ чле- 
новъЪ различныхь вфдомствъ, и такъ какъ о ходВ ея работь ничего 
неизвестно, то намъ остается только пожелать, чтобъ она не посл$8- 
довала по пути уже проторенному. Дай Богъ, чтобъ коммисся взгля- 
нула на свою задачу шире, нежели вс предшественницы ея, чтобъ 
она, по крайней м$рЪ, поставила эту задачу вопросомъ объ общегосу- 
даретвенной реформ, представила бы доказательства необходимости 
не. только замВнить новымъ ноложешемъ прежн!й наказъ губернато- 
рамъ, но ‘и согласить между собою вс административныя реформы 
посхвднаго времени, а главное указала бы на необходимость вырабо- 
тать обийя начала государственнаго управлен!я, поставивъ на твер- 
дыхъ основашяхьъ вопросъ о предлахъ власти центральнаго управле- 
ная ‘съ его органами и тёмъ самымъ опредзлила бы кругъ дЪятельности 
мъетныхъ обществъ. Желательно бы было, чтобъ коммисс!я не увлек- 
лась идеальнымъ порядкомъ и не пожелала бы возложить слишкомъ 
большихъ обязанностей на администращю. Не надобно забывать, что 
администращя д3йствуетъ на извЪстномъ пространств, что это про- 
странство въ нашемъ отечеств$ слишкомъ велико и представляеть 
для‘ нея камень преткновемя. Возложить извЗетныя обязанности 38- 
кономъ на администращю не мудрено, но исполнить ихъ бываеть 
иногда весьма трудно, наблюсти зэ исполнешемъ ещё труднзе. Въ та- 
кихь обстоятельствахъ законъ остается мертвой буквой на буматЗ, 
а жизнь идеть своей колвей; а это не можетъ не нарушать довря 
общества и къ закону и къ администраши. Если за исполнешемъ чего- 
нибудь администращи слЪдить трудно, то лучше предоставить это 
ВВДЪНюЮ м3стныхь обществъ. Наконець, у насъ есть еще третье бла- 
гочестивое желан!е, чтобъ коммисая не слЗдовала примфру мпнистер- 
ства народнаго просв$щен!я и не представляла своихъ работъ на 
утверждене государственнаго сов$та прежде ихъ опубликован1я. Го- 
лосъ общественнаго мнёня, выражаемаго печатью, есть экспертиза, 
ничего не стоющая, и выслушать ее въ дВлВ такой важности, во вся- 
комъ случАЗ, не мВшаеть: она можеть указать на тая стороны во- 
проса, которыя положительно ускользаютъ при кабинетной работ®. 
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Въ заключеше нашей статьи намъ слёдуетъ вернуться нЪ®сколько 
назадъ. Уступая желаншю побесфдовать съ читателемъ о боле важ- 
номъ предмет®, мы занялись общимъ административнымъ порядкомъ, 
который установленъ Положешемъ 19-го февраля, тогда какъ еще 
прежде, 1860-го года 1юня 8-го дня, была начата полицейская реформа, 
слЪдетвенная часть изъята изъ вздфн!я полиши и созданы новыя 
должности судебныхъ слдователей. Устройство же въ нынфшнемъ 
своемъ вид полищя получила вел детве указа 1862-го года декабря 
25-го дня. Объ этихъ узаконешяхъь мы намфрены сказать нисколько 
словъ теперь, чтобъ ие развлекать вниманше читателя’ въ слфдующей 
статьф, въ которой займемся исключительно положенемъ о земскихъ 
учреждетяхъ. 

Мы говорили выше, что нЪ®которыр органы печати, а также губерн- 
сюе комитеты для составленя проекта крестьянскаго положення, еще 
ВЪ 1858 году заявляли о необходимости, вмЪстВ съ измнешемъ усло- 
ый быта половины населеня, измиить наши судебные, администра- 
тивные и полицейсые порядки. Изъ всВхъ поднятыхъ тогда вопро- 
совъ одинъ только обратиль на себя внимаше — это неудовлетвори- 
тельность слЗдетвй по дзламъ уголовнымъ, производившимея вре- 
менными отдфлешями земсвихъ судовъ и становыми приставами. Не- 
совм$стность судебныхъь дЪйстый съ обязанностями полицейскаго чи- 
новника, сущность власти котораго есть исполнительная, конечно, 
составляла важное неудобство какъ для самой полищи, такъ и для 
суда. ОтдВлене слёдственной части отъ обязанностей полищи было 
необходимо. Но, чтобы это отд еше могло принести какую-нибудь 
пользу, необходимо, во-первыхъ, совершенно полное отд лете суда отъ 
полищи для того, чтобъ полиця сохранила свой чисто исполнитель- 
ный характеръ и не могла превышать. пред лы своей власти; во-вто- 
рыхъ, необходимы также и другя услошя судебной реформы, введен- 
ныя у насъ судебными уставами, какъ-то: юридическое образоване 
лицъ, принадлежащихьъ въ судебному составу, самостоятельное поло- 
жене и извЪстное матеральное обезпечене, и въ особенности рац1о- 
нальный контроль дЪйств!й слВдователя какъ со стороны прокурор- 
скаго надзора, такъ и со стороны суда. Но разв у насъ были вс 
эти условя въ то время, о которомъ мы говоримъ? За неимзн!емъ. 
института мировыхъ судей, по наказу полицш, изданному въ тоже 
время, на полищи лежало не только производство слёдетвй, но и су- 
дебное разбирательство по цзлому разряду маловажныхь преступлений 
и проступковъ; а по дзламъ, подлежащимъ разбирательству судебныхъ. 
мФеть, на обязанность подищиы возлагалось производство дознаня. 
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Но при этомъ мы позволимъ себ замЗтить, что случаи, подлежашле 
полицейскому разбору, отличаются отъ случаевъ, подлежащихь вЪдЪ- 
ню судебныхь м$сть по роду и степени наказан1я, опредЗленнаго 
завономъ, и часто только по совершенномъ окончани слВдетыя можно 
опредЗлить, слЗдуеть ли дЪло въ судъ или въ полищю, а потому 
елЬдетве долго могло оставаться въ полищи, несмотря на то, что 
оно слВдовало въ судъ. Кром того, если и возможно опредзлить, 
что дЪло должно подлежать вфдзншю судебнаго м$ета, то и въ та- 
‚ комъ дл полашя обязана производить дознаня. Но гд№ оканчи- 
зается дознане и гдЪ начинается слЗдетве? законъ этого не опре- 
дЗляетъ, да и врядъ ли въ состоя и опредЗлить съ точност!ю. ` 
Правда, въ статьф 3-й наказа полищи сказано, что дознаюе завлю- 
чается въ собрани свфдФ о дЪйствительности происшествая, со- 
единеннаго съ преступлешемъ. Но это такое общее опредЗлеше, ко- 
‘торое даетъ очень туманное поняте. Если найденъ челов къ съ яв- 
ными признаками насильственной смерти, то’ одинъ видъ этого чело- 
вка указываетъ, что происшестые хЪйствительно было и соединено 
©ъ преступлётемъ. Но неужели дознаше кончено, если полицейсвй 
`чиновниЕъ взглянулъ па убитаго? Мы не думаемъ; по крайней мЪрЪ, 
‘изъ послёдующихъ статей наказа можно вывести противоположное за- 
хключеше. ЗатЗмъ въ случаяхъ, не терпящихъ отлагательства, полищя 
‚можетъ производить вс тв дЪйстыя, которыя разрзшены судебному 
слздователю, какъ-то: осмотры, обыски и выемки, спросъ подъ прися- 
чой, очныя ставки и т..д.. и въ этихъ дфйстняхъ руководствуется 
‚ правилами наказа судебнымъ сл$Здователямъ. Она можетъ даже про- 
изводить аресты въ случаяхъ, закономъ опредленныхъ. Повторяемъ 
‘напгь вопросъ: гд$ же оканчивается дознаше и передается судебному 
елЗдователю? Вел дстве такого двойственнаго характера полищи воз- 
‘никаетъ масса пререкавй и постоянное сваливане б$ды съ больной 
‘головы на здоровую. Очевидно, что вс эти чисто-слЗдственныя ДЗЙ- 
‚стыя возложены на полищю въ томъ предположени, что она должна 
<скорзе находиться на м$стВ преступлешя, ч$мыъ судебный слВдо- 
‘ватель. Но на какомъ основанш сдФлано это предположене? По- 
Думали ли составители проекта объ этомъ вопрос, или они задались 
мыслю, что глазъ полищи долженъ находиться всегда и вездВ, какъ 
‚это установлено закономъ? Но это указываетъ только на непрактич- 
ность людей, занимающихся у насъ разработкой `законодательныхъ 
`вопросовъ. Все это хорошо въ Петербург, гд$ полицейсвй чиновникъ 
‘можеть находиться на м%стВ преступленя черезь несколько минутъ 
‚посл того, какъ оно сдзлалось извЪстнымъ, между тёмъ Бакъ въ 
‹провинши этотъ промежутокъ времени можетъ быть въ н$еколько 
„дней. Становой приставъ можеть узнать о преступлени ничуть не 
“скорзе судебнаго слЗдователя. Число послВднихъ въ уфздВ нисколько 
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не мензе числа становыхъ приставовъ, на этомъ основан вее равно— 
дать ли знать о преступлени становому приставу или судебному сл%- 
дователю, и шансы быстраго прибытя ихъ на м$ето совершенно оди-- 
наковы. А знаете ли, читатель, чтб происходить вслЪдетв!е такой 
обязанности, возложенной на полищю? Сотеме и друмя сельсвя вла- 
сти считаютъ необходимымъ дать знать непремзнно становому при- 
<ставу, котораго они могутъ не застать дома. По возвращеши же и по 
прибыти на мЪсто становой приставъ не считаетъ возможнымъ при- 

бгать къ энергическимъ м$рамъ, а часто по неразвитости своей и 
не желаетъ брать на себя отвЪтственность въ подобныхь м$рахъ; 
` судебные же слФдователи, имя въ виду, что первое дознане возда- 
гается на полищю, нисколько не спфшать прибытемъ на м$сто; 
велфдстве этого часто исчезаютъ всяве слфды престунхемя. Вотъ 
одна изъ причинъ неудовлетворительности сл детвй, несмотря на то, 
что ихъ производятъ судебные слЪдователи. 

Но это не единственная причина, — есть и друйя. Къ числу ихъ 
сл$дуетъ отнести недостатокъ образован1я между лицами, занимавшими 
эти должности почти до послзднаяго времени. Въ стать 3-й положе- 
шя объ учреждени судебныхъ слЗдователей хотя и сказано, что на. 
эти должности опредЗляются преимущественно лица, кончившя куреъ 
въ высшихъ и среднихъ учебныхъ заведетяхъ, но допущены и лица, 
производивиия съ успЪхомъ несколько слёдетый и извзстныя на- 
чальству опытностью и добросовЪстностью. Вотъ это-то посл®днее 
услове и было причиною того, что въ судебные слЪдователи большею 
част попадали люди безъ всякаго образованя, тфмъ болфе, что. 
1,000 руб. содержая вмЪстЪ съ канцелярскими и разъфздными рас- 
ходами и съ перспективой жить или въ уфздномъ городЪ, или въ се-. 
леши, далеко отъ всего образованнаго м!ра, не могли привлекать къ 
этимъ должностямъ людей, кончившихъ курсъ въ высшихъ учебныхъ 
заведен1яхъ. Пишущему эти строки пришлось одинъ разъ быть, виЪ ств. 
съ своимъ прикащикомъ изъ мФетныхъ крестьянъ, свидфтелемъ при 
одномъ слёдетвш, не въ глуши, & въ губернскомъ городВ Владим!р$. 
СлЪдователь, отобравши отъ насъ показашя, записалъ ихъ и подаль 
сперва мн для подписи. Я спросилъ св дователя: „надо подписать: 
%5 сему показанио“.—„Кь сему объяснению“, былъ отвфтъ. Я подписаль; 
затфмъ садится прикащикъ и спрашиваетъ: „къ сему объяснению надо 
писать?“— „Дурак —отвзчаетъ слЗдователь, — мужижь, а хочет пи- 
сать кь сему объяснено; пищи къ сему показанио“.—Если въ губернс- 
вомъ город, подъ Москвою, возможны были таке слЗдователи, то что 
же было въ глуши? 

Несамостоятельность этихъ должностей была также причиной, по- 
чему люди образованные не искали ихъ. Хотя въ законВ и сказано, 
что судебный. слБдователь не можетъ быть удаленъ отъ Должности 
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иначе, какъ съ предащемъ суду, но отсюда до самостоятельности еще- 
далеко. Одно право губернатора и прокурора по усмотрёю пере- 
водить изъ одного участка въ другой можетъ заставить выйти въ от- 
ставку, & потому, если судебный слВдователь велъ какое-нибудь дЪло 
несогласно видамъ губернатора, то онъ могъ просто получить при- 
казане подать въ отставку, н отстаивать свои права, сл дователь былтъ 
не въ состоянии. 

Наконецъ, хЪйетв!я судебныхъ слЗдователей оставались безъ вся- 
каго контроля и руководства со стороны суда. Члены бывшихъ уЗзд- 
ныхъ судовъ, конечно, не могли дать никакого полезнаго указан1я 
сл дователю. а когда дЪло доходило въ уголовную палату, то ча- 
сто было невозможно пополнить недостатки сл$детвя. Впрочемъ, при 
прежнихъ соетавахъ уголовныхьъ палатъ дла въ нихъ понимались и 
велись едвали многимъ лучше, ч8мъ въ уфздныхь судахъ. Въ на- 
стоящее время, вромЗ указаюй прокуроровъ, публичныя засфдан!я, съ 
ихъ перекрестными допросами и судебными прешями, въ которыхъ 
дЪйствя слдователей подвергаются полнфйшей критической оц$нЕЖ, 
составляють для нихь такую школу, которая можетъ образовывать 
весьма дЪльныхъ слЗдователей даже изъ людей, не получившихъ юри- 
дическаго образован!я; но при прежнемъ порядЕЗ, когда слБдователь 
долженъ быль собирать не факты, бросаюние свЗтъ на дФло, а до- 
казательства, предусмотрЗнныя закономъ, хотя по существу многих 
д\ль такихъ доказательствь имфть невозможно, и когда дЪйствя слз- 
дователя не подвергались никакой критической оцнкЪ, кромВ разв 
той, н$тъ ли у него какихъ-нибудь пререканй съ полищей или адми- 
нистращей, — тогда и образовае и способности могли только гхох- 
нуть. 

Такииъ образомъ можно положительно сказать, что учреждение су- 
дебныхь слЗдователей не принесло ровно никакой пользы. Это было 
не учрежденше новыхъ судебныхъ должностей, а просто увеличеше чи- 
сла становыхъ приставовъ, спещально назначенныхъ для производства 
слЪдстий. Такъ, по крайней мфрЪ, выходило на практик, несмотря 
на то, что опредЗлеше ихъ зависВло отъ министра юстищи. При этомъ 
необходимо замфтить, что въ большинствВ случаевь они опредЗлялись 
исправляющими должность слЗдователей и слЪдовательно какъ чинов- 
ники министерства юстищи, только командированные къ исправленю 
должностей, вслВдетые требовашя губернаторовъь однимъ почеркомъ 
пера могли быть причислены къ министерству. Такимъ образомъ уничто- 
жалась на практик и та небольшая доля самостоятельности, которая 
была предоставлена этимъ должностямъ по закону. ИзмФнялись не тв 
условя, которыя дЗйствительно вредили дфлу, а т$, которыя признаны 
закономъ за существенную гарант!ю правильности судебныхъ дЪйствй. 
При этомъ нельзя не пожалВть и о 10-ти миллонахъ, истраченныхъ 
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въ течев1и 10-ти хВтъ безъ пользы, тогда какъ эти милмоны могли 
сдфлать иного хорошаго. 

‚ Но неужели, скажутъь намъ, возможно было оставлять производство. 
слЪдстый въ рукахъ полищи, обремененной массой мелкихъ испохни- 
тельныхъ дЪлъ? Если и особые чиновники не успфвали производить 
слЪдетвя, то какимъ образомъ можно было оставить подобное до. 
въ рукахь полищи? Но мы никогда и не утверждали, что надо было 
оставлять дзло при прежнемъ порядЕёЪ; мы думаемъ только, что не 
слБдовало изъ общаго плана судебной реформы брать одну только. 
часть и бросать ее въ хаотическй безпорядокъ прежнихъ учрежде- 
ий, а сл6Ьдовало вводить новую реформу вполн$. 

Кстати припомнить теперь, какъ хорошо понимаютъ подобные во- 
просы наши классики и насколько классицизмъ развиваетъ способность 
практическаго взгляда на дЪло. Намъ до сихъ поръ памятно, съ Еа- 
кимъ паеосомъ привфтствовахь „Руссый Въ%стиикъ“ учреждеше но- 
выхъ должностей. Страннымъ показался намъ подобный взглядъ, и мы 
тогда же поспфшили въ газетв „Наше Время“ заявить свое сомнзе 
въ дьйствительной пользВ нововведешя. ДесятилЪ тн! опыть вполнв 
оправдаль наше мн®н!е. 

Намъ могутъ замфтить также, что еслибъ судебная реформа была 
введена ранфе, то многя ея существенных черты, принятыя въ 1864-мЪ 
году, не прошли бы въ 1860-мъ и что вел детвье отсрочки мы имфемъ 
законъ въ болфе совершенномъ видЪ. Но изъ этого никакь не сл- 
дуеть, что реформа была преждевременна въ 1860-мъ году. Мало ли 
что можеть явиться въ лучшемъ видВ впослВдетви, но нельзя же 
изъ-за этого проповфдывать застой. Быть можеть, т же самые судеб- 
ные уставы, если бы они явились въ настоящую минуту, избВжали бы 
нфкоторыхъ недостатковъ, но изъ этого нисколько не слВдуетъ, что 
надобно сожалВть о ихъ появлеши въ 1864-мъ году. | 

Итакъ, полицейская реформа начата желанемъ отдВлить отъ нея 
слЪдественную часть, тогда кавъ судебное разбирательство мехкихъ 
проступковъь было оставлено за полищей. Подобное. обстоятельство 
указываеть прямо, какъ мало уяснили себф составители проекта по- 
няте о сущности полицейской власти, реформа которой могла быть 
сдЪлана только въ связи съ полной судебной реформой. Если можно 
было начинать съ введен1я ея по частямъ, то сначала необходимъ 
быль институтъ мировыхъ судей, а не судебныхь слВдователей. Инстя- 
туть мировыхъ судей, освобождая полицию отъ всякаго судебнаго раз- 
бирательства, ставитъ ее, какъ власть исполнительную, гораздо лучше 
въ то положеше, которое она должна занимать въ систем государ- 
ственныхъ учрежденй. Мы не защитники введен1я реформъ по час- 
тямъ и думаемъ, что такой порядокъ иметь свои неудобства, о ко- 
торыхь мы будемъ говорить въ своемъ м$стВ, но все же не можемъ 
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не сказать, что лучше было начать полицейскую реформу съ введешя 
мировыхъ судебныхъ учреждений, чВмъ съ института судебныхь сл%- 
дователей. ПослВдее, безъь общихъ судебныхъ мЗстъ въ томъ видВ, 
хакъ ихъ установляютъ судебные уставы, сами необходимо должны 
были обратиться въ полицейскихь чиновниковъ и потому не произ- 
вели никакой перемВны въ характер® полицейской власти и даже не 
способствовали къ разъяснетю понаятя о ней ни въ обществ$, ни въ 
средВ самой полищи. Все это доказываетъ, какую тзеную, неразрыв- 
ную связь между собою имЪютъ всЪ части государственнаго управле- 
э1я и кавъ безполезно измЗнять одну, безъ соотвЗтствующихъ изм$не- 
ый въ другихь частяхъ. Мы сказали безполезно, но намъ слБдовало бы 
сказать: по меньшей мтъръ безполезно, Такъ какъ во многихъ случаяхъ 
оказывается положительный вредъ. Столкновеня старыхъ началь съ 
новыми и происходяш1я отсюда такъ-называемыя иререкамия не только 
`шоглощаютъ напрасно силы и средства, но подрываютъ кредитъ но- 
выхъ учрежденй, а отсутстые прямыхъ, полезныхь послВдетый по- 
селяетъь въ обществВ убёждене, что надежды его на лучший поря- 
довъ вещей напрасны. А когда становятся известными подобные 
факты, какъ одесская экзекущя, то не рздко случается слышать въ 
‚ обществ вопросъ: къ чему же повели всВ наши реформы? Подобныя 
мысли не могуть обфщать ничего хорошаго, кром8 порождешя не- 
умзренныхь желанй съ одной стороны и, быть можетъ, резеци съ 
другой. Дай Богъ, по крайней мВрф, чтобъ наше будущее не прех- 
ставляло болЗе поводовъ, способствующихъ развит подобныхъ взгля- 
ДОвВЪ На ЖИЗНЬ. 

Мы сказали, что нынфшнее устройство полищи введено закономъ 
1862 года декабря 25. Этимъ узаконешемъ уничтожено было право дво- 
рянства на выборъ исправниковъ, а городская и земская полишя 
` уВздовь, за весьма небольшими исключен!ями, соединены въ одно по- 
лицейское управлеше, во глав котораго поставленъ уфздный исправ- 
нивъ опред%ляемый губернаторомъ. Только послЪ введешя крестьяв- 
скаго положевщя, когда оно уже дЪйствовало боле года, было замЪ- 
чено неудобство предоставленя одному -сословю выбора начальника 
полищи въ уфздз. Необходимость отм$ны этого права выказалась 
ясно и положительно. Только опыть могъ доказать справедливость 
’ миня. тВхъ, которые указывали на эту необходимость въ начахв 
крестьзнскаго вопроса. Не правы ли мы были, говоря выше, что наши 





реформы не были предусмотр%зны и что только правтичесый опыть 


указывалъ на ихъ необходимость. Фактъ этотъ представляетъь новое 
доказательство необходимости обобщен1я` вопросовъ и ихъ бол$е ши- 
`рокой постановки въ дЪлВ переустройства народной жизни. 
Уничтожен1е права выбора исправниковъ однимъ сословемъ требо- 
валось, какъ въ интересахъ другихъ еословй, такъ и въ интересахъ 


` ХРОНИКА, — ДЕСЯТЬ ДАТЬ РЕФОРИЪ. 981 


правительственной власти. Исправникъ, избвраемый дворянетвомъ, не 
могъ не чувствовать себя зависимымъ отъ своихъ избирателей, и, само, 
собою разумЗется, отъ боле вмятельныхь лицъ между ними и, хотя 
онъ утверждалея лицомъ правительственнымъ и могъ быть отрфшевъ 
всегда отъ своей должности ТЗмъ же лицомъ, тзмъ не менфе ему 
нельзя было не принимать въ соображеше, что не будучи избранъ, 
онъ не могъ получить м$ста. Такимъ образомъ онъ часто долженъ 
былъ находиться въ затруднительномъ положени по отношеню къ 
своимъ пзбирателамъ въ тфхъ случаяхъ, когда интересы ихъ стажви- 
вались съ правительственными или частными интересами другихъ со- 
слой. На этомъ основан нельзя не признать рацлональности уничто- 
женя права одного сословя избирать начальника полищи въ уЗзд®. 
Но, удовлетворяя такамъ образомъ справедливые интересы прави- 
тельственной власти, законъ не предоставилъ никакихъ гарант!й част- 
нымъ лицамъ противъ злоупотребленй полицейской власти. Жалобы 
губернатору п губерискому правленю— далеко не достаточныя гарантии 
по многимъ причинамъ. Во-первыхъ, потому, что’ губернаторъ живетъ 
въ губернекомъ город, а полищя дЪйствуетъ по цзлой губернии, что 
онъ занать дзлами болВе серьезными и не можетъ разсматривать мед- 
хихъ жалобъ на притЗененя полиши съ тзмъ внимашемъ, котораго 
они заслуживають; а между т$мъ много мелкихъ злоупотреблений 
имвютъ боле важное значеше въ жизни, нежели одно крупное. Во- 
вторыхъ, законъ долженъ, какъ кажется, разсчитывать и на слабости 
людеюя, такъ какъ агенты правительственной власти, какъ бы они ни 
были высоко поставлены, не изъяты отъ нихъ. Поэтому нельзя не 
принимать въ соображене или самолюбе людей, которые накакъ не 
хотятъь вЗрить, что чиновники, ими избранные и опред®ленные, мо- 
гуть позволять себф злоупотреблеше власти; или непонимаше ими 
того вреда, который нанесенъ; или излишнюю снисходительность и 
равнодуше, или наконець убфждеше, что нельзя по всёмъ жалобамъ 
производить разбирательство и т№мъ дискредитировать власть На 
мЪетВ. Не говоря уже о лицахъ недобросовстныхь, развф рёдки 
примфры приведенныхъ нами недостатковъ въ людяхъ. Вотъ, вел детве 
‘этихъ-то недостатковъ, мы и говоримъ, что жалоба губернатору есть 
недостаточная гарантмя противъ злоупотребленй полищи, тВиъ болфе, 
что власть нослёдней весьма обширна и можеть касаться разнообрав- 
ныхь интересовъ общества, въ особенности въ таве моменты, когда 
жизнь выходить изъ обычной колеи. Если представляется необходи- 
мостью въ интересахъ правительственной власти поставить полицию 
ВЪ Зависимость ОТЪ ЭТОЙ власти, то также необходимо доставить из- 
взстную гарантию и частнымъ лицамъ противъ уклонешй полици отъ 
законнаго порядка, и эта гарантия можеть существовать только въ суд$. 
Почему не считается возможнымъ предоставить каждому частному лицу 
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право иска въ суд въ случаяхъ злоупотреблея полищей своей вла- 
сти, не прибЪгая съ жалобами къ начальству? ЧеловЪкъ долженъ им ть 
право обращаться прямо въ суду, вЪмъ бы ни были нарушены его 
интересы. Почему полицейсый чиновникъ, нарушая законъ при испол- 
нени своихъ служебныхъ обязанностей, подлежитъ отвЗту передъ на- 
чальствомъ, а не передъ судомъ? Почему полицейсый чиновникъ, если 
онъ нанесъ оскорблене вамъ въ частномъ обществ, подлежитъ от- 
взтетвенности передъ мировымъ судьей наравнВ съ частными ли- 
цами, если же на улицф, гдз онъ наблюдаль за порядкомъ, то отвф- 
чаетъ только передъ своимъ начальствомъ? Если обстоятельство это 
не имЪетъ большого значеня въ столицахъ, гдВ начальство близко 
и всегда готово выслушать справедливую жалобу, то оно очень важно 
въ провинщя и въ особенности по отношеню къ людямъ низшихъ 
классовъ, на которыхъ часто обрушивается произвохъ полищи. Трудно 
себз объяснить, почему отсутствуетъ въ законахъ правило объ отвЁт- 
ственноети каждаго полицейскаго чиновника передъ судомъ за свои 
дЪйствя. Неужели судъ, установленный т%мъ же правительствомъ, 
какъ и всЪ друпя власти, можетъ быть менфе справедливъ, нежели 
начальство нарушившаго законъ чиновника? Но такъ вкавъ такое по- 
хожен!е немыслимо, а скорое и справедливое возмезле за нарушеше 
правъ частвыхъ лицъ составляетъ прямой интересъ законодательной 
власти, то порядокъ преданя суду должностныхь лицъ въ случаях 
`преступлетя должностей и мотивы, приводимые въ защиту такого 
порядка, не выдерживаютъ критики. СмЗемъ думать, что одна статья 
закона, введенная въ напгь сводъ о прав частныхь лицъ требовать 
къ вуду въ порядкВ уголовномъ полицейскахъь чиновъ въ случаВ на- 
‘рушеня посхВдними ихъ правъ, уменьшила бы возможность такихъ 
случаевъ по крайней м$р% на `90°/, и ужъ конечно не повела бы къ 
частымъ жалобамъ за неимВемъ поводовъ. Такой порядокъ им лъ бы 
поелВдетнемъ тройную пользу: обществу жилось бы легче, начальству 
не принтлось бы разбирать жалобъ, во веякомъ случаЪ неплятныхъ, 
а нолищя стала бы много выше въ общественномъ мн. 

Въ заключене скажемъ, что правила объ устройств полищи 1862 
года не касаются характера ея дЪятельности. Этотъ характеръ опре- 
дВляется всфмъ дВйствующимъ ваконодательствомъ. Судебные уставы, 
конечно, всего болфе опред$ляють его, но путемъ косвеннымъ, огра- 
ничивая власть полищи сферой наблюденя за порядкомъ и благочи- 
немъ. На этомъ и мы остановимъ напгу бесфду съ читателемъ. 

| Г. 
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ь / 
Преобразоваше подушныхь сборовъ. — Проектъь податной коммисн. — Мнзше 
петербургскаго земства о распростравени прямыхъ нахоговъ па вс сослошя.— 
Подать съ заработка. — Подать съ дохода. — Результать пёрвыхъ городсвихъ 
выборовъ по новому положеню. — Изм$нен1я въ уголовномъ уложени относи- 
тельно наказан!й за убйство. — Статистика убйства. 


Земству въ первый разъ предоставлено обсуждеше вопроса госу- 
харственнаго. Предложенъ ему вопросъ очень важный, & именно: 
устройство на боле правильномъ основанши нашихъ подушныхъ сбо- 
ровъ. Правильное, по возможности безнедоимочное поступлеше весьма 
значительной части государственныхъ рессурсовъ само по себ важно, 
въ отношени финансовомъ. Но не менфе важно и правильное, урав- 
нительное распредЗлеше закономъ такого налога, который по существу 
своему не распредЗляется самъ между членами государства, & ложится 
на плательщиковъь именно только по указаншю законодателя. Что 
нын®шнее распредлене прямыхъ налоговъ между лицами податныхъ 
сословый неудовлетворительно въ отношеши эвономическомъ, будучи 
неравном рнымъ, и въ отношен!и финансовомъ, потому что оно далеко 
не безнедоимочно—это давно сознано въ правительственныхъ средахъ 
и выработка реформы по этому предмету давно поручена состоящей 
въ министерств финансовъ особой коммиси. Эта коммиая, по обычаю 
всЪхъ административныхъь коммисЙ, разд лилась на отдЪлы, которые 
одновременно обсуждаютъ разные виды налоговъ, такъ что раземот- 
р5шШе ихь и выработка предполагаемыхъ но нимъ реформъ первона- 
чально идеть по каждому налогу отхВльно, безъь систематической 
связи. 

Къ осени прошлаго года коммися составила проекть о зам нВ 
подушныхъ окладовъ другими сборами, и проектъ этотъ, какъ известно, 
быль, по положеню комитета министровъ, разосланъ земскимъ учреж- 
дешямъ, съ нфкоторыми опредфленными вопросами. Обсуждеще этого 
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дФла и составило самый крупный предметъ дЪятельности петербург- 
скаго земства за посл днюю сесею. | 

Податная коммпся заключила свои работы въ тфеную рамку спе- 
щальнаго раземотрВня каждаго налога, съ ифлью удобнфйшаго его 
взиманя. Казенные подушные сборы существуютъ, приносять они 
казначейству столько-то, несутъ ихъ таве-то въ закон8 опредВленныя 
соелов1я; все это — факты, которые разсмотрЗн!ю такой администра- 
тивной кОМмиСи не подлежали. Затфмъ, она и занялась только вопро- 
сомъ о преобразован!и“этихъ подушныхъ сборовъ такъ, чтобы обезие- 
чивая интересъ государственнаго казначейства въ исправномъ поступ- 
хени податей, въ тоже. время постараться достигнуть боле уравни- 
тельнаго распредЪлен1я ихъ, но между тзми же самыми плательщиками. 
Всв работы податной коммии — да и вообще вс$хъ министерскихъ 
коммисй, которымъ поручается у насъ починъ законодательныхъ 
преобразован!й — идутъ такимъ образомъ: коренныя условя признаются 


не подлежащими раземотр®н!ю, а д%ло только въ томъ, чтобы лучше: 


р8шить каждый вопросъ въ его отдЗльности. Такъ, податная ком- 


мия разсматриваетъ поочередно разные виды налоговъ, а не всю ` 


нашу финансовую систему въ ея совокупности. Въ настоящемъ случаз, 
напримЪръ, она не могла поставить себ вопросъ, необходимо ли до- 
бывать путемъ прямыхъ податей именно ту сумму, на кавую онЪ 


входять нын® въ бюджеть, и нельзя ли уменьшить эту сумму и Часть. 
ея пополнить какимъ-либо увеличешемъ косвенныхъ сборовъ. Она не. 
могла также заняться и тЪмъ не-финансовымъ соображенемъ, что. 


справедливость требуеть привлеченшя къ несеню прямыхъ податей 
всз безь исключеня сослов!я; хотя очевидно, что такимъ путемъ 
гораздо вЪрнЪе достигнется боле уравнительное распредЗлеве пря- 


мыхъ податей, ч$мъ однимъ переименованемъ ихъ по имуществу. 
прежнихъ же плательщиковъ, такъ чтобы она взималась не съ души, - 


но. съ земли и двора т$хъ же податныхъ сословй. 


Такимъ образомъ, податная коммися занялась въ настоящемъ. 


схучаЪ только вопросомъ: нельзя ли лучше распредФлить на прежнихъ 
плательщиковъ казенные подушные сборы, нельзя ли исчислять эти 
сборы не подушно, а на вещественномъ основани, съ тёмъ чтобы 
сборы эти приносили казнВ не меньше прежняго, и правильнЪе рас- 
пред$лялись между тВми же прежними плательщиками, т.-е. между 
лицами податныхъ сословий. | 

Прежде всего, она поставила себ даже такой вопросъ: настойтъ ли 
надобность въ коренномъ измфнен!и подушной системы и не удобнифе ли, 
сохранивъ подушную раскладку, сдЪлать въ ней только ифкотерыя 
улучшеня. Итакъ, коммися допускала мысль, что можеть оказаться 
ненужною даже и отмЗна подушной раскладки. Вотъ какъ тЪено, по 


необходимости, понимаютъ свою задачу ть спещальныя коммисш, 
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которыя учреждаются при министерствахъ для законодательныхъ улуч- 
шенй. Каждый вопросъ онф спешализируютъ на техникЪ исполнен!я 
и на соображеняхъ административнаго удобства. Улучшене законо- 
. дательства, очевидно, не можеть идти успфшно этимъ тфенымъ и 
мелкимъ путемъ, и въ’ самомъ ДЪлЬ, всф значительныя реформы у 
насъ разработаны не путемъ министерскихъ коммис!Й, которыхъ главная 
польза и состоитъ собственно только въ собрайи матераловъ. 

Податная коммися приводить даже н%сколько аргументовъ въ 
пользу подушной подати, какъ-то: удобство исчисленя податныхь 
окладовъ, обезпеченность однажды опред$леннаго оклада отъ умень- 
шеня всхфдстве убыли душъ, достаточную, по ея мнфню, удовлетво- 
рительность поступлен1я подушвыхъ сборовъ, и установившуюся, по 
ея же инфн®ю, привычку въ народ къ подушной подати. Впрочемъ, 
сама же коммия въ своей запискЗ приводить и возражен1я противъ 
этихъ аргументовъ. Возражен1я-эти легко возникаютъ въ ум% каждаго, 
а потому намъ не предстоитъ надобности указывать на нихъ. Едвали 
требуется указывать и на т$ огромные недостатки, каве представ- 
ляетъ подушная система, и которые побудили коммисю селониться 
къ измВнешю ея; они слишкомъ ясны. Соображеня, принятыя по- 
датною коммисей въ основаше ея проекта, были подробно изложены 
въ стать г. Г. „Десять лЪтъ реформъ“, помфщенной въ апр$льской 
книгЪ „ВЪстн. Евр.“ Въ ней весьма обстоятельно указана ощибочность 
взгляда коммиси, оставляющаго всю тягость налога „на самомъ не- 
состоятельномъ въ имущественномъ отношени класс® народа. Коммися, 
говорилъ почтенный авторъ, между прочимъ, „повидимому не приняла 
въ соображеше, что принцииъ, отм$ну котораго она считаеть невоз- 
можною, есть остатокъ крфпостныхь отношенй, изъ воторыхъ Росся 
начинаетъ выходить со времени Положен!я 19 февраля, и совершенное 
уничтожене которыхъ не только желательно, но и необходимо, — что 
принципъ этотъ осужденъ окончательно финансовой наукой и остав-. 
ленъ всфми законодательствами Европы, — что въ настоящее время 
м$риломъ участя въ государственныхь тягостяхъ должны служить 
имущество и доходы, а не сословное положеше человЪка, и что м%*- 
рою этого участя и можетъ опредЗляться политическое значеше из- 
вЗстныхъ классовъ общества. Такимъ образомъ, коммиая, считая не- 
возможнымъ привлечь имущественные классы къ участ! въ податяхъ, 
какъ будто отрицаетъ возможность политическаго значешя этихъ клас- 
совъ даже въ будущемъ“. | 

Мы съ своей стороны ограничимся теперь указанемъ на то,- КЪ 
какимъ выводамъ пришла коммис!я, однажды признавъ необходи- 
мымъ отмфнить систему душевыхъ сборовъ, въ видахъ облегченя 
податной массы населешя и обезпеченя лучшаго поступлен!я до- 
ходовъ казны. Она предположила собственно подушную подаль пе- 
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реложить на дворы, а государственный земсый сборъь на землю, 
назвав» эти два вида прямого налога — подворнымъ налогомъ и позе- 
мельной податью. 

Итакъ, по проекту коммийи, сумма прямыхъ сборовъ остается 
‘таже, и плательщики остаются прежне, т.-е. тЪже податныя сословя. 
Вся реформа состояла бя въ томъ, что сборы эти взимались бы не 
съ души, а Частью съ земли, частью со двора. Спрашивается теперь, 
на чемъ же основано такое разд$леше, какой смысхъ его, какая его 
ц$ль, и можеть ли эта цзль бьть достигнута на практик, а затЪмъ, 
можно ли ожидать пользы отъ предполагаемой коммиею реформы? 
Данныя, собранны петербургскимъ земствомъ при обсуждешщи проекта 
податной коммиси, и соображеня, заявленныя противъ проекта, въ сред$ 
здЪшняго земства, не оставляютъ никакого сомнЪн1я, что отвЪтъ на 
вс указанные сейчасъ вопросы долженъ быть данъ отрицательный. 
Но этоть выводъ, который тавимъ образомъ исходить изъ цифровыхъ 
данныхъ, собранныхъ земствомъ со всей убздительностью доказа- 
тельствъ конкретныхъ, этотъ самый выводъ легко возникаетъь и самъ 
собою, апр1орически, при одномъ чтеши записки податной вкоммиси. 

Повторимъ приведенные вопросы: на чемъ основано предположенное 
коммисею раздЪлеше прямыхъ сборовъ на налогь съ дворовъ и подать 
съ земли, какой смыслъ этого раздфлен1я и какая его цфль? Обра- 
щаясь къ запискВ податной коммиси, мы видимъ, что она полага.та 
всего ращональнфе переложить прямые сборы съ душъ просто на 
землю, т.-е. установить одинъ видъ прямого налога — поземельную 
подать. Не остановилась на этомъ коммися только въ томъ внимаши, 
что земля и безъ того уже слишкомъ обременена, платежами оброчными, 
выкупными и земскими (губернскими и у$здными). 

Коммися потому только и полагаетъ часть прямыхъ сборовъ 
отнесть нз землю, а другую на дворы, что земля слишкомъ обременена 
и что. еслибы обратить на нее всю совокупность прямыхъ сборовъ, 
‘то земли былн бы обложены безъ всякаго соотвЪтствя къ ихъ цЖн- 
ности и доходности. Крестьянсый дворъ, по мнЪн!ю коммиси, пред- 
ставляетъ рабошя силы, а потому ту часть прямыхъ налоговъ (подушную 
подать), „которая уплачивается нынз изъ постороннихъ заработковъ“, 
она полагаетъ обратить на врестьянсый дворъ, а на землю наложить 
только государственный земсе!й сборъ. Но если земля и теперь слишкомъ 
обременена платежами, то изъ этого логически слдуеть не то, что 
на нее можно возложить только произвольную часть данной суммы 
налога, а то, что на вее ничего вновь возложить нельзя; что все 
вновь на нее наложенное будеть несть не она, а именно личный 
трудъ. Зат$мъ, какое же облегчеше будетъ для крестьянина, что 
часть -прямыхъ сборовъ не ляжетъь на его землю, если она ляжетъ 
на его же дворъ? Облегчеше — чисто - фиктивное, тзмъ боле; что 
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хкрестьянсый дворъ есть только жилище, при землВ, а не особая 
доходная статья. И на практик, изть сомнф8я, что оба эти вида, 
подворный налогъ и поземельная подать, составили бы для крестьянъ 
просто одинъ налогъ, взимающйся неразд$льно, и во всякомъ случаВ 
нераздВльно падающий на того же плательщика. Стало быть, никакой 
пользы отъ реформы, предположенной коммишею, нельзя усмотрфть и 
изъ твхъ абстрактныхъ соображенй, каын она имфла въ виду. 

Предположеше коммиси могло бы обфщать облегчене для пла- 
тельщиковъ и въ нынфшнемъ своемъ вид% въ томъ собственно смыслВ, 
что, обращая прямыя подати съ лицъ на землю и дворы, можно было бы 
устранить затвмъ круговую поруку. Вотъ еще единственное значете, 
какое могло получить одно это переложене. Въ самомъ дл, коль 
скоро подати переложены на землю и дворы, то поступлеше ихъ должно 
почитаться обезпеченнымъ; значить, н%тъ боле надобности въ кру- 
говой порукз. Если же думаютъ, что этого сдЗлать нельзя, что кру- 
говую поруку все-таки сл$дуетъ оставить для  обезпеченя уплаты 
податей, то это само по себ уже доказываетъ, что считаютъ обло- 
жеше земли и дворовъ чрезизрнымъ, и имфютъ внутреннее убфждеше, 
что подати, исчисленныя по землВ и дворамъ, въ сущности будуть 
поступать не изъ дохода земли и дворовъ, & изъ личнаго труда, т.-е. 
именно съ душъ, которыя всегда могутъ уйти, на какой конецъ и 
оставляется круговая порука. Податная коммися допускаетъ одно 
облегчеше по круговой поруЕ$, но полагаетъь сохранить ее, полагаеть 
взимать подворную и поземельную подать все-таки съ душевыхь обществь, 
а не непосредственно съ земли и съ дворовъ. Вотъ это обстоятельство 
и доказываеть уже само по себ совершенную безполезность предпо- 
ложеннаго переложеня прямыхъ сборовъ съ душъ на зеилю и дворы. 
Ясно, что это было бы не переложеше подушныхъ сборовъ, а только 
переименоваше ихъ. 

Проектъ податной коммиси министерства финансовъ былъ сообщенъ 
на обсуждене земскихъ собран! безъ всякаго ограниченя, то-есть 
земство могло обсуждать его имя въ виду, что „ни одно изъ основ- 
ныхъ началь проекта не предр$шено правительствомъ“. Такимъ обра- 
зомъ проектъ не стЗеняль земства своею рамкою, & между тзмъ, 
самая передача проекта на обсуждене земствъ ставила вопросъ на 
такое основан!е, какого онъ не могь имфть въ самой податной 
коммиси. Здесь и не замедлила обнаружиться плодотворность всесто- 
ронняго, ничфмъ не ст$сненнаго разсмотр® ня законодательнаго вопроса, 
обсуждеше не въ узкой спешализащи его одного, & съ точки зря. 
общей, въ совокупности съ другими экономическими вопросами и 
бытовыми данными. 

Земство петербургской губернш со славою доказало своимъ при- 
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м$фромъ, въ настоящемъ случа, всю полезность земокаго содфйствя 
въ разработЕВ законодательныхь вопросовъ. Узздныя управы собрали 
богатый запасъ цифръ, разработали ихъ и представили губернской 
управз свои мн%»ня, основанныя на оцзикз фактовъ. Губернская 
управа пришла къ самостоятельному предположеню, а губернское 
собраше дфльностью пренй и вмыЪфетВ высокимъ сознашемъ своего 
долга дать на вопросъ правительства не только „отзывъ“ или „заклю- 
чен!е“, въ родЪ тЪхъ, какими разрёшаются административные коми- 
теты, а именно выражее желан!й населеня,—показало себя вполнЪ 
достойнымъ и своихъ избирателей и задачи, предложенной ему на 
этотъ разъ правительствомъ. Возбуждая собственнымъ починомъ вопросъ 
‚ о привлечени веЗхъ сословй безъ изъятмя къ участю въ прямыхь 
податяхъ, петербургское земство сдфлало одно изъ тфхъ дфль, кото- 
. рыми земство пустить прочные корни въ массф народа, и станеть 
. истиннымъ всесословнымъ представительствомъ губернй. ТЪ поверх- 
ностные ‘либералы, которые тревожатся благопрлятнымъ для дворянъ 
‚ численнымъ отношенемъ въ земскомъ представительств$, въ настоящемъ 
случа вфроатно не вспомнятъ о своихъ сЗтовашяхъ. 
_  У$здныя управы, управа губернская и губернское собраше остано- 
‚ вились на той общей имъ и главной мысли что: „коль скоро затронутъ 
вопросъ о преобразования подушныхъ сборовъ, то первымъ словомъ та- 
кого преобразовав1я должно быть призваше всзхъ гражданъ государ- 
‚ ства къ отбывашю прямыхь податей, на тЪхъ или другихъ экономи- 
ческихъ основашяхъ, независимыхь отъ сословности или происхожде- 
‚ мя плательщиковъ“. Полагая дать на вопросы податной коммисия 
‚ отвЪть отрицательный, такъ какъ проектъь ея, по убфждешю земетва, 
-не достигаетъ своей цфли, оставляя на податныхь сослошяхъь туже 
тягость, какую они несутъ теперь, и измВняя назване податей, только 
лишаетъ податныя лица права раскладывать налогъ на трудъ про- 
‚порщонально рабочимъ силамъ,— земство не ограничилось тавимъ от- 
вфтомъ, и постаралось указать друпя основашя дла установлешя пря- 
мыхъ налоговъ, въ самомъ дЪлф уравнительныхъ.  °- 

Основная мысль при этомъ—привлечеше къ участю въ нихъ воЪхЪ 
сословй. Но мн$ая разошлись главнымъ образомъ относительно того, 
что сл8дуеть принять за основаше разложеня прямыхъ сборовъ на 
вс$хъ гражданъ въ государств. Мы хотимъ сказать нЪеколько словЪ 
‚отдЪльно о проект губернской управы и о проектВ гдовской у$здной 
управы, которой мысль была одобрена губернскимъ собрашемъ. 

Губернская управа прежде всего занялась вопросомъ, нельзя ли 
подушные сборы, составляющие налогь на трудъ, обратить хотя бы 
частью на имущество. Нельзя ли переложить его прежде всего на. 

‚ землю? 
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Петербургская губерюя платитъ: 


подушной подати. ... . . . 335110 р. 
государственнаго земскаго сбора. . 225,519 „ 
. _ВмзстВ . 560,628 р. 
Налога съ городскихъ недвижимыхъ | 
имуществ. ....... 354,960 „ 


Итого. . 915,589 р. 


Налогь съ городскихъь недвижимыхъ имуществъь замЗниль собою 
прежнюю подушную подать мфщанъ, а потому при разверстк№ подуш- 
ныхъ сборовъ на вс$ сословя справедливо причислить и ее къ общей 
<уммЪ сословныхъ подушныхъ сборовъ, которую требуется преобразо- 
звать въ одинъ всесословный прямой налогъ. Итакъ, вотъ общая сум- 
ма государственнаго налога на недвижимыя имущества Петербургской 
туберни. Изъ этой суммы до 355 т. р.; какъ сказано, уже взимаются 
зъ настоящее время съ городскихъ недвижимыхъ имуществъ; зат мъ 
вновь пали бы на земли собственно сумма подушной подати и госу- 
даретвеннаго земскаго сбора, то-есть 560,629 р. Изъ таблицъ, состав- 
ленныхъ губернскою управою оказывается, что если къ этой казенной 
прибавкВ присоединить нынзшн!я земская денежныя повинности, и раз- 
зерстать всю такимъ образомъ полученную сумму на земли губернии, 
то земли были бы обложены въ Петербургскомъ у3зд3, наприм$ръ, въ 
9'/3°/, своей доходности вмЗсто 4'/.°/, а въ АН ВЪ 16'/.%5 до- 
ходности вместо 110/.. 

Что касается крестьянской земли, которая еще несетъ на себ тя- 
тость выкупныхЪ платежей, то ея обложеше составило бы въ сред- 
немъ размЪрв 4 р. 71 в. съ десятины, или 12,589 ея цюнности. 
_ Очевидно, что налогъ въ 121/.1/, цзнности самого предмета обложен! я 
невозможенъ. Надо еще замЗтить, что при этомъ приняты во вни- 
ман!е только существующуя уже земск]я повинности, то-есть тз рас- 
ходы, которыми пока ограничивается земство. Если же расходы эти 
увеличить хотя бы въ разм р удовлетвореня неотлагательныхь по- 
-требностей земства, нынз еще неудовлетворяемыхъ, то по разсчету 
гдовской уЗздной управы, крестьянамъ пришлось бы платить 10,4%, 
<ъ доходности своихъ земель, не считая даже нынзшнихъ казенныхъ 
атодушныхь сборовъ. То-есть, скажемъ иными словами, земля такъ 
бЪдна, что при выкупныхъ платежахъ она никакъ не можеть удовле- 
творить и потребностей земскаго’ благоустройства, не говоря уже о 
перенесен1и на нее хотя бы части казенныхъ подушныхъ сборовъ. 

Объ этомъ, коренномъ для всего настоящаго вопроса фактВ, сви- 
дЪтельствуетъ и накоплен!е земскихъ недоимокъ. Ихъ состояло къ 1-му 
января нынфшняго года по семи у$здамъ губерыи 308,123 р., то- 
есть 85°/, оклада. По свидтельству губернской управы, ежегодно бы- 
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ваютъ случаи, что нзеколько управъ въ губери простанавхливаютъ 
выдачу содержаня, по цфлымъ мЪсяцамъ, членамъ управъ, миро- 
вымъ судьямъ и посредникамъ и содержателямъь земскихъ стан- 
шй просто за неим$ шемъ наличныхъь суммъ и за непоступлешемъ. 
земскихъ сборовъ. Итакъ, вотъ какое малое обсзпечене исправному’ 
поступленю казенныхъ подушныхъь сборовъ представляла бы земля, 
если бы они были переложены на нее хотя частью. Стало быть, нельзя 
и думать о переложени ихъ на недвижимыя имущества. 

Что касается капаталовъ и торговыхъ оборотовъ, то они обложены 
другими казенными налогами и пошлинами, промысловыми, гильдей- 
скими, и т. д. ЗатЗмъ, остается для обложетя одинъ предметь, 
именно опять-таки—иичный труде. 

До какой степени можно облагать личный трудъ — этого вонроса. 
р®фшить нельзя. Прямой налогъ, падаюний, въ размВрЪ средствъ, на 
всзхьъ гражданъ государства хорошъ т$змъ, что въ немъ нельзя пре- 
ступить нфкоторую, неопредЗлимую впередъ, но т$мъ не менфе реаль- 
ную точку. Гладстонъ недавно сказать въ палатЪ общинъ, что удов- 
летворене лишнихъ расходовъ посредствомъ возвышешя подоходнаго 
налога тёмъ хоропю, что оно откровенно и всВми постоянно чув- 
ствуется, а потому и не можеть перейти извЪстной мфры, или удер- 
живаться доле извЪстнаго времени. Этимъ прямой общий налогъ хо- 
рошъ для ве$хъ странъ, а для странъ бфдныхъ онъ представляется 
наиболВе в$рнымъ и правильнымъ источникомъ государственнаго до- 
хода. 

Такой общуй для всфхъ гражданъ прямой налогъ и предположенъ 
петербургскою губернскою управой; но она предполагаеть не подо- 
ходный налогъ, а нфчто довольно трудно - опред лимое, нфчто назы- 
ваемое ею „государственнымъ личнымъ налогомъ“. Къ уплатё этого 
налога она полагаетъ привлечь лицъ вофхъ сословй, мужского пола, 
отъ 18 до 59-ти лЪтъ включительно, съ освобожденемъ отъ него всЪхъ 
военнослужащихь, находящихся въ учебныхъ Заведеняхъ и ув чныхъ. 

Основная мысль совершенно вфрна: прямой налогь падаеть на 
всЪхъ гражданъ безъ изъятя. Спрашивается только, въ какой мВрЪ? 
Если въ ровной мВрЪф, то это будетъ просто распространетемъ по- 
душной подати на всфхъ гражданъ; это могло бы быть несправедливо, 

“тавъ какъ богатому ничего не значить заплатить то, что бдному 
заплатить почти невозможно; но это было все-таки ясно. Это была бы 
именно всеобщая подушная подать, капитаця, харачъ или, какъ вы- 
разилась управа, государственный личный налогъ. Очевидно однако, 
что такого личнаго налога съ равнымъ для всфхъ окладомъ устано- 
вить нельзя, онъ не былъ бы равномренЪъ, потому именно, что сред- 

ства плательщиковъ неравны. у 
И воть, губернская управа въ дфйствительности и не думала уста- 
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новлять настояпий кичный прямой налогъ, а предлагала налогъ въ 
‘разм рЪ средствъ плательщиковъ. Въ такомъ случа, это долженъ 
быть налогь нодоходный. Но губернская управа приняла за предметъ 
обложеня не лицо и не доходъ, & личные заработки, т.-е. приняла, 


предметъ обложен!я совершенно неуловимый, такъ что при распре- 


д$левши ею плательщиковъ на категор!и, распре лене это она могла 
сдфлать только произвольно. Именпо 'она предлагаетъ установить для 
обложеня нфФкоторыя нормы или пред®лы, по 7-ми категорямъ пла- 
тельщиковъ, сообразно предполагаемой ею совершенно произвольно 
сумм заработковъ, возможныхъ въ каждой изъ этихъ категор!й. Такъ, 
землевлад$льцы изъ временно-обязанныхъ врестьянъ предполагаются 


ею могущими заработывать нё боле 150 р., землевладЪ льцы изъ . 


хрестьянъ прочихъ наименованй не боле 200 р., содержатели ре- 
месленныхъ заведен!й отъ 150 до 400 р., торговцы въ м%стностяхъ 
{раздЗленныхь на 5 классовъ) оть 200 до 1000 р.; наконецъ, домо- 
владфльцы, землевладфльцы и капиталисты, не подходяще къ первымъ 
пунктамъ, оть 400 до 5000 р. При этомъ она предполагаетъ зарабо- 
токъ лицъ моложе 25 л. не выше 1000 р., а моложе 35 л6ть—2500 р. 

Все это распред$леше не только совершенно произвольно въ разм$- 
рахъ, но и не имфетъ никакого рацональнаго основашя. Почему, напр., 
заработокъ капиталиста предположенъ отъ 400 до 5000 р.? Есть ка- 
питалисты, которые трудом своимь не заработывають и 400 р. Есть 
милл1онеры, которые не въ состояни были бы личнымъ трудомъ зарабо- 
тать и 400 р. Неужели же миллюнеръ будетъ платить тоже, что пла- 
титъ чиновникъ или прикащикъ, заработываюций пменно 400 р.? Если 
же миллонера заставятъ платить не 400 р., а 5000 р., потому что 
онъ миллюнеръ, то стало быть налогъ будетъ исчисленъ не съ зара- 
ботка его, а съ его дохода; только исчисленъ онъ будетъ совершенно 
неправильно, а именно не выше какъ по доходу въ 5000 р., между 
т%мъ, какъ миллюнеръ имфетъ доходъ можетъ быть 50,000 р., а мо- 
жетъ быть и 200 тысячь рублей. Тоже самое можно сказать и о тор- 
говцахъ. Яено, что могутъ быть временно-обязанные крестьяне, полу- 
чающ1е гораздо большй доходъ, чфмъ 150 р., и могутъ быть мелве 
‘торговцы, получающае менфе 300 р., хотя бы и въ первокласеной 


- мВетности. 


Наконецъ, неужели домовладфлецъ, ии юцИЙ домъ цЪною въ сотню 


тысячЪ, будетъ платить тоже: что домовладВлецъ съ домомъ въ 25 т. р.? 


А между тёмъ, весьма вфроятно, что личный заработокь ихъ, то-есть 
цфнность ихъ личнаго труда, совершенно одинаковы. Ясно, что при- 
дется одного облагать боле другого по доходности, а стало быть, 
что налогь этоть— все-таки налогъь съ предполагаемаго дохода, а не 
©ъ заработка, только замаскированный [и искаженный произвольными 
нормами. 
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Гораздо ращональн%е предположеше гдовской узздной управы. 
Гдовская управа выразила мнфн!е, что „если уничтожене настоящихь 
подушныхь податей необходимо, то не чрезъ учреждене крестьян- 
скихъ подворнаго налога и поземельной подати, а чрезъ привлечене 
всего населеня государства къ подати, взимаемой соразмърно доходу 
плательшиковь“. Для введешя такого, чисто-подоходнаго налога, гдов- 
ская управа предложила раздвлить уфздъ на мелые оцзночные овру- 
`Т& (около 1000 душъ м. п.), со включешемъ въ составъ этихь окру- 
говъ всЪхъ лицъ, проживающихъ въ черт® округа или им$ющихъ въ 
немъ недвижимое имущество. Вс$ми старшими от каждаго семейства. 
лицами избирается изъ ихъ же среды окружная оцЗночная коммисия, 
въ числЪ 10—20 человВкъ, на 3 года. Таксаця происходить такимъ 
образомъ: старшй въ каждой семьЗ заявляеть оцночной коммисия 
о своихъ чистыхъ доходахъ, съ указашемъ источниковъ. Коммиая 
принимаетъ эти цифры и д$флаетъь въ нихъ измфнеше, по своему убЪж- 
деншю, при чемъ поводы свои объясняетъь въ постановлени. Затёмъ, 
нлательщику, въ случа неудовольствя, предоставляется жаловаться 
на постановлеше коммици въ уфздную земскую управу, а на поста- 
новлеше этой управы въ уфздное земское собраше. Сверхъ того 
предполагается право какъ оцфночной коммици, тавкъ и плателыци- 
ковъ оспаривать судомъ постановлеше земскаго. собратя (что, приба- 
вимъ, едвали не излишне). Гдовская управа полагаетъь еще, за введе- 
в емъ общаго подоходнаго налога, отмФнить цодать съ торговыхъ и 
промысловыхь документовъ. 

Въ предположеняхъ гдовской управы не упоминается о назначе- 
ни минимума дохода, за которымъ прекращалось бы его обложеще- 
Известно, что такой минимумъ или пред$лъ обложея признается въ 
Ангэми. Гдовская управа напрасно не высказалась по этому поводу. 
Губернское собран!е, одобривъ ея мысль, также оставило этоть вопросъ 
ВЪ сторонз, а онъ представляетъь существенную важность. Въ самом. 
дфлЪ, принципъ подоходнаго налога предполагаетъь обложеше только 
чистаго дохода, изъ котораго необходимо вычесть издержки на суще- 
ствоване рабочаго. Стало быть, подоходный принципъ непремнио 
требуеть допущене такого минимума дохода, который уже не под- 
хежитъ обложеню. Иначе подоходный налогъь на послфдней своей 
ступени обратится въ дЪйствительности въ налогь на первыя сред- 
ства къ жизни, то-есть въ налогь личный. 

Если же допустить у насъ такой минимумъ, хотя не въ 650 руб- 
(100 фунтовъ), какъ въ Англи, а напримфръ хоть въ половину, въ 
325 рублей, то вся масса ныншнихъ податныхъ сословй будетъ со- 
вершенно освобождена отъ казенныхъ прямыхъ налоговъ. И такъ как 
у насъ введете подоходнаго налога предполагается собственно для 
распространен!я прямыхъ налоговъ на вс сословя, то-есть дхя об- 
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легчешя нын®шнихъ податныхь сословй, но не для полнаго освобож- 
дешя ихъ отъ того бремени, которое до сихъ поръ несли исключи- 
тельно они одни, то ясно, что предЪла или минимума дохода подхе- 
жащаго обложен у насъ допустить нельзя. 

Подоходный налогъ у насъ будеть не совс$мъ то, что въ Англи, 
и возник бы онъ у насъ не съ тою цЪлью, съ какою онъ возникъ 
въ Англии. Подоходный налогъ въ Англ!и есть въ дЪйствительности 
налогъ на капиталъ, на торговые обороты мелкихъ торговцевъ, и на 
заработки въ высшихъ профессяхъ; вотъ что такое шсоте-ах въ 
дЪйствительности. Возникъ онъ потому, что для покрыт!я нёкоторыхъ 
‘чрезвычайныхь расходовъ государства признано было нужнымъ, въ 
зид$ временной м%ры, обложить именно капиталъ; временная м%ра 
эта установилась и превратилась въ постоянную. У насъ вопросъ 
ягредставляется совсзмъ въ иномъ видЪ. Подоходный налогъ у насъ 
возникъ бы не какъ привлечене капитала къ покрытю временныхъ 
чрезвычайныхъ расходовъ государства, & только велВдетве необходи- 
‘мости преобразовать постоянные, существующие подушные сборы, ле- 
жапие на однихъ податныхь сослошяхъ. Къ подоходному налогу мы 
обратились бы потому только, что онъ—налозз всеобилй. Но изъ этого 
же слЗдуетъ, что за нимъ должно быть удержано именно это значе- 
не всеобирлюо налога, тавъ чтобы прежея податныя сосломя были 
облегчены отъ казенныхъь подушныхъ сборовъ, но не изъяты отъ 
замзнившаго ихъ налога вовсе, что означало бы уже не облегчеше ихъ, 
а просто перенесете подушныхь сборовъ на всЪ сослов1я, вромВ 
массы прежнихъ податныхъ. 

Въ Англи, гдВ подоходный налогъ есть преимущественно налогъ 
на капиталъ, рабоче оть него изъяты, и это практически возможно 
въ богатой странз. У насъ же подоходный налогъ явился бы просто 
какъ налогъ всесословный или всеобний, а потому, въ послЪдней своей 
ступени, онъ и долженъ быть налогомъ личнымъ, налогомъ на трулъ. 
Это и соотв$тствуеть положеню страны, бЬДной капиталами и про- 
мышленностью. 

Вотъ соображеня, которыми мы можемъ объяснить себЪ то обстоя- 
"тельство, что гдовская управа, въ предположеняхъ своихъ о введени 
жодоходнаго налога, не упомянула объ установлен какого-либо пре- 
„дЪла обложен!я доходовъ. Она не оговорила, что подоходный налогъ 
„долженъ быть всеобщимъ, безь изъятя, но въ предположеншяхь ея 
есть одна снещальная оговорка, которая заставляетъ думать, что 
тдовская управа имфла въ виду именно не допускать никакихь изъя- 
"й. Оговорка эта слдующая: «личный трудъ жеищинъ долженъ бы. 
быть привлечень къ обложеню, но не ранфе, какъ по допущеня 
ихъ закономъ ко всЪмъ видамъ труда». Итакъ, гдовская управа 
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имЪла намфрен!е сохранить и ту ступень подоходнаго иалхога, на ко- 
торой онъ уже становится налогомъ на личный трудъ. 

Раземотре отдзльныхъ частей вопроса въ губернскомъ. собрани 
происходнло въ томъ порядЕЪ, въ какомъ онЪ изложены въ докладь 
губернской управы. Сперва собраше единогласно положило дать на. 
проектъ вкохмиси министерства финансовъ отзывъ отрицательный. По- 
томъ, собраше единогласно же признало необходимость распростране- 
ня на везхъ гражданъ обязанности участ!я въ податяхъ, лежащихъ. 
доселЪ на однихъ такъ-называемыхъ податныхъ сословяхъ. Перейдя 
къ слфдующему вопросу собраше опять единогласно рёшило, что цён- 
ность п доходность имуществъ Петербургской губерн не можеть вы- 
несть обложен1я государственнымъ налотомъ. Наконецъ, собраше вы- 
сказало предпочтене проекту гдовской управы, т.-е. введетю подоход- 
наго налога, передъ проектомъ управы губернской — т.-е. введетемъ 
налога на личные заработки. За мнЪв!е губернской управы подали 
голоса только члены ея и еще незначительное число гласныхъ, тавъ 
что мнфне гдовской управы было принято большиинствомъ двухъ тре- 
тей голосовъ. 

Изъ отдфльныхъ рЪчей, произнесенныхъ при обсужден податного 
вопроса въ засфдан1яхъ собраня 14-го и 15-го мая, нанболЪе вЪски- 
ми представляются двз р$чи предсЗдателя гдовской управы Н. В. 
Шмита: одна по поводу предложенныхъь имъ добавленй къ докладу 
губернской управы, а другая противъ предложеннаго губернскою упра- 
всю личнаго налога и въ пользу устанозлен1я налога подоходнаго. 
Изъ первой р$чи гласнаго Шмита приведемъ слЗдующя цифры, ко- 
торыми сильно освЪщается вся несправедливость нынфшняго положе- 
н!я: „205 тысячъ ревизскихъ душъ крестьянъ мужскаго пола, населяю- 
щихъ Петербургскую губерн!ю, -имЗютъ въ своемъ распоряженши иму- 
щества на 25 мил., которыхъ доходность по 6°/, составляетъ 1'!/. мих. 
руб.; они платятъ государственныхъь повинностей, земскихъ сборовъ 
и общественнаго сбора (съ бывшихъ госуд. крестьянъ) до 518 т. р., . 
что составляетъ 34”/, дохода. Остальные же жители губерыш, исклю- 
чая Петербургъ, въ числ 142 т. душъ, имфя различнаго имущества почти 
на 67'/, мил., доходность котораго 4 мил. руб., платять государ- 
ственныхъ сборовъ и другнхъ повинностей 56,043 р., что составлаяетъ. 
1,3 '/› дохода. Наконець, городъ Петербургъ, съ 376 тыс. дупшь муж- 
скаго пола, владфющихь имуществомъ въ 169 слишкомъ милл. р., съ 
доходомъ въ 10 милл. р., платять государственных повинностей 366. 
тыс. р., то-есть 3,6°/, дохода». Итакъ, крестьяне платятъ съ дохода. 
34, жители Петербурга 3°/„ а остальные ‘жители губернш 13/.°/,- 
Очевидно, что главный вопросъ долженъ состоять именно въ устра- 
нев!н этой огромной неравномфрности, и что въ виду ея теряеть вся- 
кое значеше предположеше податной коммии о зам н$ подушныхь 
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«боровъ поземельною и подворною податью съ тёхъ же плательщи- 
зовъ. 

НеравномЗрность эта такъ велика, что она можеть подать чита- 
телю мысль, не слЗдуетъ ли именно освободить крестьянъ отъ всего. 
бремени подушныхъ податей посредствомъ допущеня минимума до- 
хода, неподлежащаго общему подоходному налогу. Но такого заклю- 
чешя изъ приведенныхъ цифръ выводить нельзя. ДФло въ томъ, что 
если крестьяне Петербургской губернши и несутъ на себф, кромВ вы- 
хупныхъ платежей и виннаго акциза, денежныхъ сборовъ на 34% сво- 
его дохода, то никакъ нельзя сказать, что остальные жители губер- 
ни не несутъь на себ иныхъ сборовъ, кромЪ указанныхъ г. Шми- 
томъ 38/,о°/› въ Петербург, и 13/,,%/ въ губернш. Приведенныя цифры 
вполнз вЪрно освзщаютъ собственно неравном рность въ несени по- 
душныхь казенныхь и вофхъ земскихъ сборовъ; но он непригодны 
для опредфлентя степени участя разныхъ сословй въ уплатВ всего 
итога бюджетныхъ расходовъ. ДЪло въ томъ, что всВ остальныя го- 
сударственныя подати и пошлины, какъ-то: прямыя, за право торгов- 
ли и вс косвенныя, за исключешемъ виннаго акциза, падаютъ глав- 
нымъ  образомъ именно не на крестьянъ и вообще не на такъ-назы- 
ваемыя податныя сословя. Что касается собственно виннаго акциза, 
то онъ справедливо признается особенно обременительнымъ именно 
для крестьянъ, но только потому, что онъ для всЪхъ равенъ, ау 
крестьянскаго- сослов1я средства меньше, чЗмъ у другихъ сословий. 
Налогъ на вино потому и играетъ такую первостепенную роль въ 
нашемъ бюджетЪ, что вино есть единственный предметъ общаго на- 
роднаго потребленя, не составляющий первой потребности. 

Что касается выкупныхь платежей, то это—статья совефмъ 0со- 
бая и ихъ причитать къ налогамъ никавкъ нельзя, не отвергая вы- 
годности для крестьянъ земскаго надзла. Но`на практивЕВ вопросъ 
представляется въ такомъ видЪ: возможно ли оставлять доле на 
одпихьъ податныхь сословмяхъ все бремя казенныхъ подушныхь с69- 
ровъ, когда, при существоваши земскихъ”сборовъ и выкупныхъ пла- 
тежей, крестьянамъ вся эта совокупность обязательныхь платежей’ 
‘угрожаетъ несостоятельностью? 

Петербургскому земству принадлежить честь ршительнаго, отри- 
цательнаго отвЪта на этотъ вопросъ. Остается пожелать, чтобы зем- 
ства прочихъ губерн!й пришли въ тожу же убфждешю въ настоятель- 
ноёти отм$ны податной привилечи. Какъ слышно, нВсколько про- 
зинщальныхь земствь уже послВдовали этому достойному примЪру, 
высказавшись за распространее подушной подати на всБ имуще- 
сэвевныя и личныя силы своихъ губерний. 

`Предлолагая, что большинство земскихъ собран остановится на 
-томъ же рёшени, можно думать, что правительство не найдеть пре- 
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пятетый ЕЪ замФн® подушныхъ сборовъ налогомъ всесословнымъ. Ст 


отмною изъят1я отъ прямыхъ податей и отъ воинской повинности, . 


усчезнеть въ Росси всякая неравноправность гражданъ. ЗатФиъ, отъ- 
дальнфйшихъ шаговъ нашего отечества на пути развитя будетъ уже 
зависть р.шене вопроса: чтб было достигнуто тавимъ уравнешемъ. 
правъ — включене ли только привилегированныхъ сословй въ подат- 
ную и рекрутскую массу, или же возвышеше всей массы граждан 
государства къ равнымъ правамъ не только въ пользовани благами 
- законодательства, но и въ содфйетвьи этому законодательству. 

Отъ государственной дФательности земства, которой — въ будущ- 
ности боле или менфе близкой— по законамъ историческаго развитая 
обществъ суждено развиваться, перейдемъ къ городскому самоуправ- 
леню, котораго новыя начала установлены городовымъ положешемъ, 
составляющимь одну изъ не послзднихъь реформъ нынфшняго цар- 
ствованя. На основан!и` утвержденнаго годъ тому назадъ (16-го Юня 
1870 года) новаго городового положен1я, произведены выборы въ новый 
составъ 28-ми городскихъ думъ, и результаты этихъ выборовъ, недав- 
но обнародованные въ „Правительственномъ ВЗстник В“, заслуживаютъ, 
чтобы. на нихъ остановиться. Въ 28 губернскихъ городахъ составъ. 
думы простирается отъ 42 до 72 гласныхъ; изъ нихъ въ 16-ти находится 
по 72 гласныхъ. Въ число гласныхъ вошли почти везд$ вс$ сословя, 
дворяне, духовныя лица, купцы и почетные граждане, м$фщане, вре- 
стьяне и отставные нижне чины. Дворянско-духовный элементъ чи- 
сленностью преобладаетъ только въ думахъ вевской (гд$ изъ низ- 
шихъ сословый гласныхъ вовсе нЪтъ) и полтавской. Есть думы, въ ко- 
торыхъ гласныхъь изъ низшихъ сословй (т.-е. ифщанъ, крестьянъ и 
солдатъ) бол$е ч$мъ дворянъ; такъ, въ херсонской думЪ дворянъ 
только 12, изъ податныхъ сословй 17, а остальные 43 принадлежать 
КЪ сословю купечесвому. Въ АрхангельсвВ и Псков дворянъ и ду- 
ховныхъ избрано только по 4 на 48 челов къ всего состава гласныхъ. 
Такииъ образомъ число лицъ дворянскаго соеловя и духовныхъ, из- 
бранныхъ вЪ новыя думы, весьма неравном$рно въ разныхъ городахъ; 
въ иныхъ избрано тЪхъь и другихъ много, въ иныхъ мало. Но лиць 
купеческаго сослов1я избрано вездВ мною. Вотъ главный фактъ в 
результатВ выборовъ. Число избранныхъ въ разныхъ губернсвихъ го- 
родахъ изъ лицъ этого сословя только въ немногихъ думахъ пони- 
жается до !/;, всего состава гласныхъ, а въ очень многихъ думажь- 
оно одно составляетъ абсолютное большинство, такъ что вс город-- 
ся дЪла, при единомысли представителей купечества, могутъь р%- 
шаться исключительно въ его интересахъ. 

Чтобы показать это нагляднЪе, подведемъ ‘итоги оффищальнымт» 


. / 
цифрамъ гласныхъ по сословямъ въ 28 губернскихъ городскихъ думахъ-_ 


Окажется, что въ городское представительство избрано: 
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дворянъ и луховныхь лицъ.... . 467 
купцовъ и почетныхъ гражданъ. . . . 1,140 
лицъ прочихъ сословий. ...... 918 


Въ такомъ результатВ муниципальныхъ ‚выборовъ мы не думаемъ 
видфть какого-либо нравственнаго значен1я, доказательства преиму- 
щественнаго’ довфрия къ такому-то сословю, или недовф я къ дру- 
гому. Мы видимъ въ этомъ результат$ избирательства только посхд- 


`стые и оцфику избирательнаго закона, больше ничего. Что предста- 
вители ве хъ сословй, кром® вкупеческаго, вмфст$ взятые, составляютъ 


всего меньшинство въ 685 голосовъ въ виду 1,140 голосовъ чието- 
купеческаго большинства—это прямое посл дстые и вмфстВ оц%нка, 
того факта, на который мы указали при обсуждени новаго городского 
избирательнаго закона, именно, что въ немъ исключительно преобла- 
даетъ начало имущественнаго и торговаго ценза. Торгуюпие по при- 
кащичьимь свидфтельствамъ высшаго разряда имфютъ въ городекомъ 
самоуправлети голосъ, котораго не предоставлено ни доктору, ни адво- 
кату, практикующимь въ томъ город, ни профессору его универси- 
тета, ни полковнику квартирующаго въ немъ полка. А между т№мЪъ, 
никакъ нельзя сказать, что вс$ сейчасъ поименованныя лица мензе 
причастны въ интересамъ города, чЁмъ прикащики и купцы, и хотя бы 
даже домовлад®льцы, Единственное основан!е къ рёшительному пре- 
обладаню послЗднихъ въ городскомъ самоуправлен1и то, что съ нихъ 
взимаются- городсве сборы „Стало быть-—завлючается изъ этого — 
они же должны и распоряжаться употреблешемъ городскихъ денегъ“. 

’ Но, во-первыхъ, расходоваюне городскихъ денегъ еще не есть все 
самоуправлен1е города; на всякомъ шагу встр$чаются вопросы, въ ко- 
торыхъ денежный интересъь можеть быть совершенно одинаковъ при 
р%&шеняхъ совершенно противоположныхъ. Представимъ себЪ, напри- 
м%ръ, что губернское городское общество возымЗло благую мысль 
учредить новую гимназю. Денежное пожертвоваюе можеть быть оди- 
наково, чему ни будутъ учить въ гимнази, наукамъ ли, или преиму- 
щественно однимъ древнимъ языкамъ. Къ какому бы ршеню въ этомъ 
вопрос ни были склонны представители городской интеллигенцщи, по- 
буждешемъ ихъ будетъ ихъ дВйствительное убЪждене. Нельзя утверж- 
дать того же о большинств® нашего торговаго сословя. Едвали при- 
кащикъ, торгуюний по свидфтельству высшаго разряда, способенъ оц$- 
нить всю убфдительность ученыхъ доводовъ „Московскихъ В&домо-. 
стей“ въ пользу классицизма; едвали къ этому способно даже боль- 
шинство купцовъ, скажемъ хоть третьей гильми. Итакъ, можно ожи- 
дать, что виятельный купецъ 3-й гильд1и, если уже требуется денежное 
пожертвоване, склоненъ будеть рёшить этотъ вопросъ—и вс друге 
подобные вопросы, которые не зависятъ отъ соображенй денежныхь— 
именно въ смыслВ „пожертвованя“ для оказашя отлитя. За пожерт- 
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вованя въ пользу церквей одно вЗдомство представляетъ его къ почетной 
наград». Другое вздомство точно также можеть оцзнивать классиче- 
сыя заслуги городскихъ представителей, хотя бы это и повело въ кон- 
курренщи опасной перковностроительству. 
` Мы выбрали этотъь прим$ръ только по его современности. Имъ мы 
хот%ли только показать, что бываютъ вопросы городского самоуправ- 
лен1я, въ которыхъ денежный интересъ не составляеть всего, не со- 
ставляетъ даже и главнаго элемента рЪшен!я. Все равно, — скажутъь, 
быть можеть, съ кого сбираются деньги, тому исключительно и при- 
надлежитъ право назначать употреблене ихъ, хотя бы и не по 
одному уб$жденю. Но вфдь въ этомъ-то и ошибка. Городсые доходы 
собираются преимущественно съ домовладфльцевь и торговцевь—это 
правда, но именно только „собираются“; взимаются же они въ дЪй- 
ствительности съ наемщиковъ и потребителей. Стало быть, даже и 
съ этой денежной точки зрЗн!я нельзя смотр$ть на городъ, какъ на 
совокупность однихъ капиталовъ, забывая вовсе, что совокупность жи- 
телей города есть все-таки главный элементъ всей жизни этого города. 
Что нанимателямъ квартиръ и им$ющимъ ученые дипломы не 
предоставлено первымъ доли, а вторымъ полноправнаго участя въ 
тородскихъ выборахъ—это нельзя не считать недостаткомъ новаго го- 
родового положешя. Результатъ первыхъ выборовъ подтверждаетъ это, 
показывая, что новое городское самоуправлеше будеть рфшительно 
въ рукахъ огромнаго купеческаго большинства. Между тЪмъ допущеше 
городской интеллигенщи въ выборы было бы тфмъ важнЪе, что о®ь 
нея именно можно бы ожидать обороны не только ея собственныхъь 
интересовъ, но и интересовъ податныхъ сословй, и$щанъ и крестьянъ. 
Выборы показали, что интересы этихъ сословй, то-есть большинства, 
будуть представлены въ думахъ въ размрВ менфе !/, части всего 
состава гласныхъ. Если бы купечество преобладало въ земскихъ со- 
братяхъ, такъ какъ оно будетъ преобладать въ городскихь думахъ, 
то едвали въ земств возникла бы мысль о зам нЪ подушныхъ сбо- 
ровъ подоходнымъ налогомъ. | 
. ЦЗль нового городового положен!я, ясно выраженная, была—доста- 
вить городскому самоуправлен!ю ббльшую самостоятельность, незави- 
симость. Съ этой цфлью, завонодатель осуществилъ прекрасную мысль 
© губернскихъ по городекимъ дЪламъ присутстняхъ, не подчиненныхъ 
_ тубернаторамъ. Но именно для достиженя этой цфли на практик 
желательно было бы устранен1е изъ городского избирательнаго сослов!я 
того пробфла, на который мы указали. Наше купеческое сослове ни- 
хогда не отличалось самостоятельностью и твердостью ангйскихъ 
воммонеровъ или германскихъ ратсгерровъ. А одна внфшная гарантия 
губернскихъ присутствый не создастъ независимости отъ м%етной ад- 
министращи тамъ, гдё преобладаютъ внутренняя слабость, и податли- 
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вость на почетныя награды, вмЪст$ съ тою наклонностью ЕЪ МОНО- 
поли, которою такъ отличается вообще наша коммерщя. 

Въ март м%сяцф состоялось утверждене новаго закона, о наказа- 
няхъ за смертоубйство, изиЗняющее нЪсколько статей уложешя о 
наказатяхь. ВелЗдъ за тфмъ, въ апрЪлВ, состоялось утверждене за- 
вона о возвышени наказан!йЙ за нанесеше однимъ изъ супруговъ дру- 
гому увЪчья, ранъ, тяжкихъ побоевъ или иныхъ истязан!й. Такое ‘дви- 
жене нашего уголовнаго законодательства, въ смыслВ усилен!я степени 
наказан!й за н$которые виды преступленй противъ личнзсти, и при- 
томъ въ то время, когда предполагается пересмотръ уголовнаго уло- 
женя, вообще довольно примфчательно. Изъ этого обстоятельства, то- 
`есть, что законодательство не дождалось общей реформы, чтобы по- 
становить выспйя м$ры нвказавн1й за нзкоторые виды преступленй 
противъ личности; какъ бы сама собою возникаетъ мысль, что у насъ 
эти виды престумлен!й стали особенно часты и потребовали принят!я 
неотложныхъь м$фръ для своего ограниченя. Здесь мы прежде всего 
должны устранить вопросъ о состоятельности`илн несостоятельности 
тавъ-называемой „теори устрашеня“ вообще. Весьма основательно, 
конечно, разсуждать тавъ: что покушаюпийся на убйство, во время 
совершен!я этого дЪла, рёдко отдаетъ себ отчетъ, сколько именно 
лЪтъ каторги положено за такое злодФян!е — отъ 12 до 15 или 
отъ 15 до 20, или наконецъ кара положена безерочная. Очень 
вфроятно даже, что большинству намфренныхъ убйць эти кримина- 
листическя подробности, съ мотнвирующими ихъ условями, совер- 
шенно неизв$стны. Въ большинствВ случаевъ, убйца, конечно, знаеть 
ТОЛЬКО ТО, ЧТО если дьло откроется, то „худо будетъ“ или, какъ вы- 
ражаются въ народф, — „за это не похвалять“. Убцз, въ большей . 
части случаевъ, извЪстно еще, что называется „пройтись по влади- 
и1рЕЪ“, и выражеше „каторга“ также фамильярно для его слуха. Но 
вс эти понят я о мздВ за злодфяне совмЪстны съ какими угодно 
сроками, и возвышене этихъ сроковъ на пять лфтъ едвали сд$лаетъ 
ихъ боле. страшными для большинства убйцъ. Но нельзя также и 
отрицать, что оно можетъ имфть свое значен1е для н$которыхъ, св$- 
дущихъ, для т$хъ именно, кто, уже вращаясь въ сред злоумышлен- 
нНиЕовъЪ, не покушался еще только на убйство. Отрицать это можно 
только отрицая вообще теоршю уголовнаго устрашетя. А разъ ставъ 
на эту точку, нельзя логически признавать нужнымъ какой-либо сте- 
пени наказатя сверхъ одной, достаточно-чувствительной, наприм®рь, 
сверхъ двухъ, трехъ лЁтъ заключеня. | 

Не вдаваясь въ разборъ давно извЪстныхъ уголовныхь теор, 
станемъ исключительно на практическую точку нашего законодатель- 
ства и нашихъ условй. И съ этой точки мы можемъ опять-таки ска- 
зать, что возвышене степеней наказан! за убйство будетъ безполезно 
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въ большинств® случаевъ для предупрежден уб1йетва, потому что въ 
большинств случаевь убйцВ неизв®стны положенные закономъ сте- 
пени и сроки. Но, съ практической точки зрЗн1я, намъ будетъ совер- 
шенно безполезно повторять это въ вид возраженя противь самой 
мъры. Въ самомъ дЪлЪ, вЪдь почти въ каждомъ случа убШЙства оно 
совершено въ надеждЪ, что вина вовсе не откроется. Исходя изъ 
этой мысли, возражеше наше опять должно будетъ примЗняться не 
только къ нын% принятой мВрЪ, но и вообще во всякой мВрЪ нака- 
зан1я. Но намъ весьма не безполезно напомнить себ, что однимъ 
возвышен!емъ наказаний нельзя улучшить общественной нравственности. 
Запущеше народнаго образованя — предметъ, о которомъ мы уже не 
разъ бесЗдовали—гораздо болЪе вредно, ч5мъ возвышеше сроковъ нэз- 
казаюшй за преступленя и проступки можетъ быть полезно. Воть къ 
какому практическому выводу примЗнительны тВ соображетя, которыя 
оспариваютъ всесильность простого увеличеня м$Зръ взыскатшя. Нельзя 
полагаться на одно усилене наказай для поднятя нравственности 
общества—это мы готовы утверждать. Но утверждать, что съ увехи- 
ченемъ строгости наказатя не увеличивается страхъ, внушаемый имъ 
тфмъ, кому оно точно извзстно—этого утверждать мы вовсе не готовы, 
& затЗмъ и не намрены ни возражать противъ сущности принятой 
нынз м$ры, ни ожидать отъ нея много пользы. 

Главное изъ новыхъ уголовныхъ постановленй объ убйств$ - за- 
ключается въ томъ, что ими максимумъ наказаня, то-есть каторжная 
работа въ рудникахъ на время. оть 15 до 20 лёть или безъ срока, 
полагается за убйство не только нзекольвкихь лицъ, или за убйство 
черезъ поджогъ, взрывы и т. п. дВйствя, угрожающия многимъ лицамъ, 
но и тогда, когда для совершешя убйства, преступникъ завлекъ жертву 
въ засаду или прибЪгнуль въ отравВ, и сверхъ того вообще, „коглда 
убйство совершено для ограблен1я убитаго или для получешя насхзх- 
ства или вообще для завлад $ шя какою-дибо собственностью его или 
другого лица“. То послВднее опредзлен!е, которое мы привели въ 
текстЪ, особенно важно съ практической точки зр$шя. Итакъ, за убй- 
ство, совершаемое съ цзлью грабежа, хотя бы и въ первый разъ, ви- 
новный отнынз будетъ подлежать высшей кар$ закона, той карЪ, ко- 
торая до сихъ поръ была положена только за убство родных или 
начальниковъ и хозяевъ и за обыкновенное убйство, совершенное во 
второй разъ. За убйство съ цзлью ограблеюмя опред$ляется теперь 
наказан1е безсрочной или, во всявомъ случа, не менфе пятнадцати- 


‹ жВтней рефоты въ рудникахъ. 


Мы уже оговорились, что не ожидаемъ большой пользы - отъ 
шринятой нынз м$ры; но если допустить необходимость усилешя на- 
казан за убшство, то слёдуетъь признать ращюнальнымъ причислене 
Уб1йства для грабежа къ категори убйствъ, подлежащей высшей кар. 
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закона. Въ самомъ дВлВ, убйства съ цзлью ограбленя составляютъ 
большинство убйствъ, и если въ предумышленномъ убйств$ родетвен- 
ника и начальника могутъ быть иногда облегчительныя обстоятельства, 
какъ-то, напр. претериВнныя преслВдован!я и несправедливости, то 
въ предумышленномъ убйствВ съ цёлью грабежа никакихъ облегчи- 
тельныхъ обстоятельствъ быть не. можетъ. А между тВмъ законъ до 
сихъ поръ послВднее каралъ менфе строго, чВмъ первое. Безсрочная 
или хотя 15—20-ти-дФтняя работа въ рудникахъ, которой подвергается 
грабитель-ублйца, безъ сомнВя, есть жестокая кара. Но оставаясь на 
исходной точЕВ общеевропейскаго законодательства, едвали можно 
требовать ея смягчетя. Ссылаться въ этомъ случаВ на науку уголов- 
наго права, требующую будто бы вообще смягчен!я уголовныхъ иагка- 
занй, существующихъ у насъ, едвали основательно. Наука уголовнаго 
права есть такая же наука, кавъ наука статистики, и первая въ сущ- 
ности должна совершенно зависВть отъ послдней, если хочетъ быть 
въ самомъ дВлВ наукой, потому что только статистика можетъ дать 
ей факты. Умозрзшя здесь не могутъ быть элементомъ рёшительнымъ, 
уже потому, что умозр8я эти весьма расходятся между собою и одна 
м таже „наука“ уголовнаго права совм щаетъ въ’ себЗ и рго и софта. 
Но тз цифры, которыя добыты до сихъ поръ криминальною статистя- 
кою, еще вовсе не таковы, чтобы на нихъ можно было опереть требо- 
ване.о смягчени наказаюй, установленныхь нашими законами за 
`убйство. 

Одна газета, недавно возражая противъ введеннаго нын$ въ уго- 
ховный кодексъ измВнен!я, ссылалась, между прочимъ, на отзывы нз- 
хоторыхъ директоровъ тюремъ въ Германи въ томъ смысл$, что вся- 
ое заключеше въ Гис Валз свыше 10-ти-лВтняго срока скор$е вредитъ,. 
чВмъ способствуеть „пли наказаня“ за убйство, то-есть исправлентю, 
и сверхъ того приводила статистичесыя цифры, изъ которыхъ можно, 
пожалуй, вывесть такое заключеше, что у насъ убйствъ бываетъ, со- 
размЪрно числу населен!я, гораздо менфе, чёмъ въ другихъ странахъ. 
Мы не говоримъ, что сама газета выводитъ такое завлючеше изъ сво- 
ихъ цифръ. Она говорить только слБдующее: „по отчету за 1864 гохъ 
-уУ насъ показано обвиняемыхъ въ убств умышленномъ и неосто- 
рожномъ 1912, а во Франщи въ 1863 году ихь было 1306; въ Пруссии 
звъ 1859 году, слЁдетьй по однимъ дёламъ объ умышленномь уУбйствВ 
было 496, а при этомъ надо имЗть въ виду число жителей въ этихъ 
странахь и въ Росии“. Изъ сопоставлешя такихъ цифръ можно вы- 
‘весть заключеше, что такъ какъ въ странахъ, гдф существуетъ смерт- 
„ная казнь, убШетвъ бываетъ, по отношеню къ числу населеня, боле 
`чВмъ въ Росси, то это доказываетъ, во-первыхъ, что строгость нака- 
зая не уменьшаеть числа убйствъ, а во-вторыхъ, что не имфлось 
жовода къ усиленшю строгости русскихъ репрессивныхь законовъ. 


Томъ ГУ. — Гюль, 1871. 26 
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Вопросъ о томъ, въ какой м®рЪ заключеше или каторжная работа. 
свыше 10-тилтняго срока полезны или вредны для исправленя 
преступника, мы оставимъ въ сторонВ, такъ вакъ вообще оставляемъ. 
въ сторон® въ настоящемъ случа вс$ теор!и криминалистики. Замфтимъ. 
только, что наказан1е за умышленное уб1йство полагается положитель- 
нымъ законодательствомъ не для исправлешя преступника, а именно 
для того, чтобы сдфлать предпрят!е убйства болБе опаснымъ, т.-е. 
именно для устрашен1я. Что касается до приведеннаго цифроваго сравне- 
ня, то оно даетъ намъ поводъ попытаться навести нфсколько боле 
обстоятельную справку, въ самомъ ли дфлВ у насъ въ Росаи на, счеть 
уб1йствъ обстоитъ такъ благополучно, и можно хи рекомендовать нашимъ 
представителямъ нашональнаго самовосхваления еще. одинъ доводъ въ. 

_ пользу нравственнаго превосходства славянскаго племени вообще и въ. 
особенности русскаго народа надъ народами Запада. 

Относительно самой цифры. смертоубйства въ Росси можно только 
сказать, что за семь лЪтъ, съ 1860-го до 1867-го года включительно, 
она не представляла ни неизмфннаго возрастан!я, ни неизмфннаго пони- 
жен!я, а именно по отчетамъ судебнаго в домства число обвиненныхь 
въ смертоуб1йствЪ было: 


Въ 1860 году... о 1900 
„ 1861 ,„, на а ар к. м а, ©. © ПОТ 
с 1962 3 кос 182 
51803. д шото ею 11008 
„ 1864 „о 1880 
„о 1865 „ > а а ое в 2094 
„ 1866 „ во И > а, 3 о с РОЙ 
- „ 1867 ,„, а о Ш а д, ВО 


Итакъ, нельзя сказать, что число убйцъ у насъ постоянно возра- 
стало или постоянно уменьшалось. Съ 1865-го до 1867-го оно значи- 
тельно уменьшилось; но съ 1863-го до 1865-го оно значительно возра- 
стало; за поелднее трехлЗ те, т.-е. съ 1869-го до 1870-го могло ока- 
заться такое же уменьшене, но могло повториться и возрастане. Но 
эти цифры, взятыя изъ «Статистическаго Временнива» и дополненныя 
«Военно-Статистическимь Сборникомъ» за 1866-й и 1867-й годы, по 
той же системЪ, недостаточно убЗдительны по сравнен!ю ихъ съ другими 
цифрами изъ того же источника. Такъ, въ первомъ изъ названныхъ. 
издан1й есть еще таблицы числа обвиненныхъ, съ распред%лен!ем по. 
наказанямъ, и изъ этихъ таблицъ оказывается, что обвиненныхъ съ 
распредзленемъ по родамъ наказаний за смертоубЙство въ 1860-мъ году 
было 2,059; въ 1861-мъг.— 2,128; въ 1862-мъ г.—2,065; въ 1863-мъ г.— 
1,915, при чемъ значительная часть (оть '/з до 1/.). были присуждены 
хъ наказантямъ легкимъ, стало ‘быть здЪсь считаются и обвиненные 
за убство неосторожное. 
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. Обратимся къ источнику болВе надежному и бохЗе современному. 
. ЗВь „Правительственномъ ВфстникВ“ была помфщена вздомость о числ 
„лицъ, присужденныхь за 2-ю половину 1870-го года по отхдЗльнымъ 
родамъ преступлешй въ каждой изъ губерний, въ которыхъ введены 
новые судебные уставы въ полномъ объем. ЗдФеь исчислены по гу- 
‘бернямъ и родамъ преступлен!й осужденные за время съ 1-го ня 
‚по 15 ноября 1870-го, т.-е. за 5'/) мЪсяцевъ. Итогъь осужденныхъ за 
убйство здЪсь показанъ 63. Но мы должны присоединить въ этой 
‘цифрз 2 присужденныхь за удушене и 7 за отравлеше. Выходить 
цифра 72, осужденныхъ за убйство, за полгода еобственно, въ тЪхъ 
.22-хъ губершяхъ, въ которыхь дЪйствуютъ.въ полномъ объем новые 
судебные уставы. Предполагая равное число осужденныхъ за другую 
половину года, получимъ 144. Но не надо забывать, что это только 
цифра осужденныхь за годъ общими судебными м3стами въ 22-хъ 
губертяхъ, т.-е. по числу населенностн въ одной трети всей империи. 
“Оложивъ населенность везхъ этихъ губерый, какъ она показана въ 
„Военно-Стат. 06.“ по губерпямъ, получимъ 26 м. 902 тысячи душъ, 
«однимъ СловомъЪ, До 27 милл. душъ. Въ сравнени съ общимъ итогомъ 
населетя импери мы можемъ принять эту цифру около одной трети. _ 
Повторимъ: 144 осужденныхь въ годъ за ублйство будуть соотв®т- 
ствовать 27 миллюнамъ душамъ. Но это только-—осужденные граждан- 
<ваго вЪдомства. Обращаемся ко П-му отд. „Военно-Стат. Сборника“, 
именно къ свздВтямъ объ арм, и находимъ, что за смертоуб ство 
умышленное и намфренное военными судами осуждено было военныхъ 
за одинъ годъ (1868-й г.) 151 человЪкъ. Треть этого числа, т.-е. 50 
чел. будетъ соотв тствовать населеню въ 27 милл. Убйць граждан- 
скаго вздомства оказывается 144 чел. за 11. мВеяцевъ, стало быть ее 
-окончательно сл$дуетъ принять за годъ въ 157 чел., на 27 милл. на- 
<селешя, & виЪстЪ съ приходящеюся на это число населен1я цифрою 
убйць изъ военнаго в$домства — 207 чел. 
Это составить 7,6 на 1 миллонъ населешя. 
. Мы нарочно провели весь разсчетъ передъ глазами читателя, желая 
— показать, что въ нашемъ вывод н%тъ ничего произвольнаго. Разсчетъ 
этотъ, конечно, только приблизительный, но въ него входятъ всф ть 
‚данныя, которыя необходимы для точнаго уяснешя значешя цифры, 
‚и для правильнаго сравненя ея съ иностранными. Для подобныхъь 
‚сравненй необходимо знать именно цифру присужденныхь за, убйство, 
‘и .отношеше ея къ числу населеня. Чтобы сдфлать это сравнеше мы 
‚обратимся къ Блоку (Г’Еагоре ро]. еф. вое. 1869). Къ сожалЪ ню, онъ 
‚не нашедлъ однородныхь цифръ для главныхъ государствъ Европы; 
‘разсчеть сдВланъ у него по отношеню къ 1 милл. населен!я, но въ 
одной стран принимается число сужденныхъ дзлЪ (напр., во Франщи) 
зъ другой число слВдстый, въ третьей число подсудимыхъ, и т. д. 
26* 
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Только для Соединеннаго Королевства мы находимъ цифру „рисуж- 
енныть на 1 милл. населеня. Цифра эта, въ Соединенномъ Корохевств 
по разряду Аззаз8 таз, теит4гев. етро1зоппетепй показана 7,5. 
Итакъ, наша цифра очень близка къ ангийской, а именно н8- 
сколько выше послВдней. Въ Соединенномъ Королевств опа 7,5, — 
въ Росси — 7,6. Стало быть, нзтъ никакого повода ут$талтЪ себя мыслью» 
о превосходной нашей нравственности. Если принять во внимате, что 
именно англ!йске присяжные ужь никакъ не мягче нашихъ, то окажется 
песомн®ннымъ, что число убйцъ въ Ангми судебными приговорамя 
ни въ какомъ случа не преувеличивается въ сравнени съ нашимъ, 
ци. что можно скорзе предполагать нфчто обратное. Иначе, впрочемъ, 
не можеть и быть, по сравнению степени образованности народа въ 
Соединенномъ Королевств п въ России. У насъ совершается множество 
убйствь съ цфлью грабежа изъ-за самаго малаго барыша, а именно. 
чаще всего убству подвергаются крестьяне на дорогахъ, при чемты 
весь разсчеть убйцы на т8 три или пять рублей, которые кресть- 
янинъ выручилъ въ город$, такъ какъ лошадь убйца далеко не всегда. 
р®шается взять. 
| Но, хотя противъ усилешя наказанй за убЙство нельзя сказать. 
ничего достовфрнаго, пока криминальная статистика не создасть въ 
самомъ дВлВ опытной науки уголовнаго права, — во всякомъ случаз. 
одно можно сказать утвердительно, именно: что вЗрнЪйшимъ орудемъ. 
къ уменьшению числа наиболЪе жестокихъ и грубыхъ видовъ насийя 
представляется распространеше въ народ образования. 





ЗАМЪТКА О РУССКОЙ ПОЧТВ. 


Наше народное хозяйство, въ перодъ предшествующ, до такой 
степени подавлялось общимъ строемъ вещей и исторически сложив- 
шимися основами государственной жизни, что реформы этого строх 
и этихъ основъ вообще были приняты за панацею отъ всякихъ золъ,. 
и въ нашихь представлешяхъ понят!е` „реформы“ сдЪлалось тоже-. 
ственнымъ съ понятемъ „улучшен!я“. Даже нЪкоторыя изъ реформъ- 
явились на свЪть подъ именемъ „улучшен!я“; между тЪмъ, въ д№й- 
ствительности, каждая реформа есть тблько необходимое услове вся- 
каго улучшеня, но никакъ не самое улучшеше. Такая см№сь въ по- 
натяхь имфла свои вредныя послЁдств!я: съ одной стороны, умы, 
враждебно относившеся къ реформамъ, находили противъ нихъ удоб- 
ное оруже въ томъ обстоятельств®, что иногда реформа не влекла. 
за собою улучшен!я, и они восклицали: ‹при старомъ порядЕВ вещей 
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было лучше»! Съ другой стороны, общество слишкомъ успокоивалось. 
реформами и думало, что если сдЗлана реформа, то сдЗлано уже все, 
что для новыхь усизховь общественной жизни нужны только однЪ 
дальнфйния реформы и реформы. Мы совершенно согласны: съ тЪмъ, 
что дальнфйшя реформы намъ необходимы, чтобы ввести у себя 
новый строй европейской жизни; но, тёмъ не иенфе, справедливо и то, 
что мы далеко не внолн% воспользовались уже’ совершенными рефор- 
мами, и новый нашъ общественный бытъ далеко не соотвЪтствуетъ. 
новымъ его условямъ. Но это доказываетъ только то, что никакая ре- 
форма, сама по себ, не есть уже все улучшене, и мелья функши обще- 
ственныхъ и административныхъ силъ могутъ долгое время сохранять. 
духъ стараго порядка вещей, несмотря на всЪ совершенныя реформы. 
въ общемъ строз государственной жизни. Такая реформоман1я про- 
изволитъь то, что иногда, наприм$ръ, б$да состоитъ въ томъ, что изтъ 
хорошихъ учителей, нзтъ учебниковъ, а мы непрем$нно нападаемъ на. 
мысль о необходимости реформы всей системы народнаго образован, 
не принимая при этомъ въ соображеше морали Крыловской басни 
„Квартетъ“. Вотъ почему мы готовы отнестись съ’ большимъ довз- 
ремъ къ тЁмъ, которые, не прибфгая къ ломЕ$ въ громадныхъ раз- 
мзрахъ, спфшатъ прежде всего устранить т рогатки, которыя были 
наставлены по пути общественной жизни въ ту эпоху, когда не уч- 
режден!я существовали для общества, а общество — для учреждений.. 
когда, наприм$ръ, и почта была нужна не потому, что на ней зиж- 
детея масса самыхъ дорогихъ общественныхъ интересовъ, а потому, 
что общество, путемъ почты, приноситъ доходъ; по крайней м$рЪ, такъ. 
можно было думать, судя по отсталости нашихъ почтовыхъ порядковъ- 
отъ общеевропейскихь и по преслЗдованю почтовымъ вздомствомъ- 
однзхъ фискальныхъ цфлей; всякое улучшене почтоваго дла, кавъ и 
всякаго дфла, есть расходъ, а не доходъ, и слВдовательно, есть ухуд- 
шен!е, а не улучшене—вотъ прежня понятйя! 

Въ нынзшнемъ году, въ начал лЗта, печтовое вЗдомство устро-- 
ило въ Петербург собране своихъ спещалистовъ для улучшеня от-- 
правлеюшй почтоваго вфдомства, съ точки зр$я общественныхъь ин- 
тересовъ. Мы слышали изъ вЗрнаго источника, что теперь положено- 
предоставить обществу новыя удобства; правда, такихъ удобствъ вве-- 
дено мало, и притомъ, не потому, чтобы мало было неудобствъ; — но- 
за то, какъ мы слышали, это малое будетъ немедленно осуществлено. 
Для публики не безъинтересно узнать, въ чемъ именно состоять ожи-— 
дающя ее новыя удобства, а намъ представляется случай указать, 
кавя общество могло бы ожидать друпя удобства, осуществлеще ко-- 
торыхъ не требовало бы никакихъ особенныхъ расходовъ. 

ИзвЪфетно, что до сихъ поръ, т.е. до половины 1871 года, премъ. 
м,выдача простыхь писемъ производились только въ почтовыхь ЕОН- 
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торахъ и отдленяхъ, а на почтовыхъ станщяхъ не иначе, какЪ въ 
вид исключеня; такимъ образомъ, въ Росби было боле двухъ ты- 
сячъ почтовыхь станшй, гдф вы не могли ни отдать простого письма, 
ни получить его, однимъ словомъ испытывали почтовыя муки Тан- 
тала, т.-е. вы видЪли предъ собою станцию, и не могли ею. восполь- 
зоваться. Все это показалось бы намъ неправхоподобнымъ, если бы 
изъ предстоящаго нововведеня мы не узнали, что у насъ дфйстви- 
тельно было до сихъ поръ слишкомъ 2 тысячи глухихъ и нёмыхь 
станщй, которыми были заинтересованы однВ лошади и ямщики, такъ 
какъ ихъ туть перемняли. И такой порядокъ существовахь у нась 
въ то время, когда за-границею даже къ почтовой повозкВ придфлы- 
вается на-глухо почтовый ящикъ, куда можно бросать письма на ходу, 
если почта проходить мимо деревни или мызы, гдЪф н$фтъ станщи. 
Теперь полагается немедленно открыть постоянный премъ и выдачу 
простыхъь писемъ на всЪхъ, безъ исключен1я, почтовыхъ станщяхь 
имперм, кром$ Финлянди, и такимъ образомъ, число премныхъ 
мЪстъ увеличится одновременно, боле ч$мъ на дв$ тысячи. На тъхъ 
станщяхь, гдф есть смотрителя отъ почтоваго вЪдомства, премъ и 
выдача простой корреспонтенщи будетъ производиться общимъ суще- 
ствующимъ порядкомъ, & жителямъ тфхъ м%стностей, гд$ почтовыми 
<танщями завздуютъ писаря или старосты, поставленные отъ почтсо- 
держателей, будеть предложено избрать изъ среды своей дов$ренныя 
лица, которыя обязаны будутъ всю корреспонденщю своихъ `довзри- 
телей сдавать лично писарю или старост, а равно и получать отъ 
послзднихь доставляемые изъ почтоваго мЪста пакеты съ письмайн 
на имя своихъ довзрителей. 

‘Мы ув$рены, что эта м5ра будетъ Е: съ  большимъ удо- 
вольствемъ массою обывателей, столь долго смотр$вшихъ безплодно 
на свою соседнюю етанщю и тратившихъ время и деньги на то, чтобы 
тащиться верстъ за 40 для того, чтобы сдать на почту простое письмо. 

Вм$ст5 сь этою мою будеть принята и другая м$ра, съ 
цфлью сколько возможно уменьшить задержку почтъ на станщяхъ, по- 
чти при ежечасной перекладкВ ихъ изъ одной повозки-въ другую. 
„ВеБмъ почтсодержателямъ, которые имфютъ въ своихъ рукахъ н$- 
Сколько сТанщй на одномъ и томъ же трактЗ, или содержать цзлые 
‘тракты, —будетъ предложено перевозить почты, по возможности, безъ 
перекладки, въ одной повозе$. При этомъ предиоложено приспособить 
‘такя повозки въ боле продолжительнымъ пере здамъ, такъ, чтобы 
ихъ прочность вполнф гарантировала сохранность почть на пути. 
„Если это справедливо, то въ такомъ случа было бы возможно и у 
‚насъ, при печтовыхъ повозкахъ, устроить почтовые ящики для према 
чтростыхъ писемъ во время самаго слЁ8довашя почты. 

Бром упомянутаго удобства сдавать письма на воз хъ станщяхъь 
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будетъ разрфшено отправлять эстафеты со веВхъЪ почтовыхь ‘станшй, 
тд существуеть премъ и выдача веякаго рода корреспонденщи, но 
лишь въ ТЗ м$фета, которыя находятся въ одной губернии съ той стан-- 
щей, откуда отправлена эстафета. Это послВднее ограничене любо-- 
пытно, какъ образчикъ причинъ, которыя могутъ у насъ препятство-. 
вать въ болфе правильному устройству того или другого дЗла. Вы не 
можете отправить с0 своей станщи эстафету въ городъ, близяй въ. 
вамъ, но лежапий въ другой губерн1и, —потому что это усложнило бы 
разсчеты, и составлене отчетности по этой операщши для вонтроль- 
ныхъ палатъ представилось бы крайне затрудвительнымъ. Но для пу- 
блики — скажете вы — такое ограничеше крайне затруднительно: мн®. 
нужно, напримфръ, для спасеня жизни кого-нибудь пригласить изъ 
сосфдняго города, но другой губерши, врача; это нельзя—скажуть 
вамъ — потому что будеть затруднительно составлеше отчетности по“ 
этой операщи для контрольныхъ палатъ. Мы думаемъ, что польза конт- 
роля должна была бы останавливаться тамъ, гдЪф начинается вредъ 
°для сущности д$ла. 

Разр5шеше отправки стафетъ поставлено въ связь съ доставле- 
вемъ телеграммъ на телеграфныя станщи, изъ тъхъ м%$стностей, ко- 
торыя лежатъ въ сторонф отъ проволоки, при чемъ отправитель упла- 
чиваеть на мфстВ стоимость п эстафеты и телеграммы. 

Въ заключеше почтовыхъ удобствъ для многочнеленныхъь жителей 
проселочныхь дорогъ, будетъь уничтожено существовавшее запрещене 
принимать на станщяхъ (всякаго рода корреспонденщи) отъ одного 
лица или учрежденя, въ одинъ премный день, болЪе 500 рублей; эта 
сумма увеличится до 1,000 рублей. 

Этимъ и ограничивается пока все, чтб сдЗлано или скоро будеть 
-едЪфлано для отдаленныхъ сообщенй. Для сообщенй жителей одного- 
города между собою у насъ существовала городская почта. только въ. 
пяти городахъ во всей импер!и; теперь же полагается приступить въ 
открыт городскихъ почтъ во всЁхъ губернскихъ и областныхъ го-. 
родахъ, гдЪ въ томъ встр$чается необходимость или гдЪ того пожелаютъ. 
городсв1е обыватели, причемъ необходимые на учреждеше городскихъ. 
почть расходы будутъ приняты на счетъ суммъ почтоваго департа- 
мента. ь 

Мы уже говорили не разъ и опять повторяемъ, что у насъ нельзя 
претендовать на то, что кфмъ-нибудь сдЪлано мало, такъ какъ, еслибы 
и ничего не было сдфлано, то все же мы бы напрасно претендовали. 
Однако мы не можемъ не сознаться, что въ приведенныхъ выше улуч-. 
шеняхъ насъ прежде всего изумляетъ то, что он не были сдВланы. 
давно, и что въ настоящую минуту наша почта представляеть таке 
недостатки, сравнительно съ западными порядками того же рода, что 
трудно понять, почему медлятъ устранешемъ подобныхъ недостатковъ. 
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эъ наше время, когда, повидимому, пришли къ убфждению, что не об- 
щество живетъ для почты, а почта — для общества. Знающие близко 
наше почтовое дВло объясняли намъ всяый разъ, что необходимыя 
почтовыя преобразован1я не подвигаются у насъ съ желаемою ско- 
ростью по причинамъ независящимъ отъ почтовато вЗдомства. Объ 
этомъ можно только пожалёть; но есть однако много такихъ улуч- 
шенй, которыя вполн® зависятъ отъ почтоваго вЪдомства и твмъ не 
менфе тамя улучшеня не вводятся. Изъ многаго укажемъ на важ- 


‚ нзйшее: до сихъ поръ у насъ не введена расплата чрезъ почту за 


нолучаемый товаръ по почт, что чрезвычайно облегчило бы сноше- 
шя иногородныхъ съ столичными торговыми домами. Особенно такая 
расплата оживила бы нашу книжную торговлю: матазинъ высылаеть 
ЕниГгу въ уфздный городъ, не получивъ денегь отъ покупателя, а 
только одинъ заказъ;, узздная почтовая контора выдаетъ книгу по 
адресу и получаетъь деньги, а столичный почтамть удовлетворяеть 
магазинъ, или въ случа отказа лица заплатить деньги, возвращаеть 


. ‘магазину книгу. Почему такое удобство не введено до сихъ поръ, на- 


ряду со многими ему подобными? Отъ почтамта это вполнф зависить, 
‘новыхъ расходовъ не требуетъ; мы увфрены, что это, какъ и многое 
„другое, не вводится потому же, почему, мы видфли, нельзя со стан- 
щи отправлять эстафету въ другую губерн!ю: найдутъ опять, что „со- 


`ставлене по этой операщи отчетности для контрольныхъ палать 


представляется крайне затруднительнымъ“. А затруднетя, испыты- 
заемыя публикой, разв ничего не значать? Въ приведенномъ выше 
примзрф, провинщальная публика терпитъ огромное неудобство: кто- 
нибудь узналъ изъ газетъ, что въ такомъ-то магазинз вышла новая 
Енига, магазинъ ему неизвЪстенъ, но при существоваи расплаты по 
почтВ, онъ безъ риска высылаеть простое требоване, и магазинъ 
“также безъ риска вывылаетъ книгу, а почта въ выгод®, такъ какъ 
она не имфетъ надобности пересылать денегъ, и получить одно про- 
стое увЗдомлеше отъ конторы, что книга сдана и деньги получены. 
По крайней мЁр, таве порядки въ вид опыта можно было бы за- 
вести между Петербургомъ и Москвой и другими большими городами 
импер\и. 

Много конечно есть и другихъ почтовыхъ неудобствъ, устранеше 
‘воторыхъ было бы желательно, но мы ограничиваемся указашемъ 
только на вышеприведенное, такъ какъ тутъь дЪло идетъ не объ од- 
номъ удобств, но и о важной услуг, которую почтамть можеть 
оказать нашей торговлВ, оживляя сношения большихь центровъ съ 
<амыми отдаленными углами империи. - 

М. 
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Цяркуляръ Жюля Фавра.—Политическая исповёдь Тьера.—Положен!е француз- 

скихъ финансовъ.—Заемъ двухъ мильярдовъ. — Предполагаемая финансовая си- 

стема.—Дополнительные выборы.— Разсказъ Трошю о защит Парижа.—Безпо- 

рядки въ копяхь прусской Силези.—Избирательный билль въ Ангми.—ШЙ 1Х 

и его юбилей.—Перенесене столицы Итами въ Римъ.— Французское недоброже- 
лательство. 


Генераль Трошю въ той книгЪ о французской армии, которая на- 
влекла на него немилость новфЙйшаго Жюпена, указываетъ, съ неодо- 
брешемъ, на то свойство стараго солдата, что у него нфтъ истиннаго 
энтуз1азма. Онъ смотритъ на свое дЪло какъ на ремесло и ищетъ 
только прибыли. „Когда случится, —говоритъ Трошю-—что начальникъ , 
попробуеть въ возвышенной р%чи возбудить въ своихъ подчинен- 
ныхЪ благородныя чувства и стремлешя, то такой солдатъ, слушая 
его, думаетъ про себя: самзев Фоц]оптз, Гапсеп, а ш’ шв в. Эта 
насм$шливая поговорка извЗстна во всей нашей арми“— прибавляетъ 
'Грошю. Но почему такъ думаеть французсв!Й отостаг4, спрашивается; 
иотому ли только, что онъ—сторптаг4, то-есть старый служака, видав- 
ний всявше виды и лишенный энтузазма. Или потому, что въ началь- 
никВ оиъ видить Такого же служаку, какъ онъ самъ, и знаетъ, что 
начальникъ самъ того энтуз1азма вовсе не ощущаетъ, какой хочетъ 
возбудить, однимъ словомъ, что... Марие? 

Намъ кажется, что съ этой именно точки слдуетъ смотрзть на 
новфйи!я возвышенныя заявленя французскихъ правителей — Тьера, 
въ его знаменитой р$чи 8 ня, и Фавра, въ его еще бодБе знаме- 
читомъ циркулярз отъ 6 ня. Возвышенных чувствован1я, тревож- 
ныя опасен!я, обращеня къ причинамъ зла, уповашя въ будущемъ, — 
все это, что они выразили въ своихъ заявленяхъ — ез 13ё зсвоп АЦев 
4 резевеп, какъ говорятъ въ такихъ случаяхъ боле трезвые въ вы- 
раженяхъ нфмцы. Смыслъ рчи Тьера и циркуляра Фавра одинъ— 
реакция. Но могутъ ли даже сами эти люди быть такъ наивны, чтобъ, 
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ъъ самомъ дзлВ, искренно увлекаться реакщею? И можеть ли подЪй- 
<твовать на Франщю та поэз1я реакши, которую они расписываютъ 
въ столь возвышенныхъ выраженяхъ? Невольно думается, что и сама 
Франц1я, слушая и читая каждаго изъ нихъ, думаетъ про’ себя, какъ 
говоритъ Трошю: сайзез фоцопгз, топ апсеп, фа пп гив. 
Нын$шне правотели Франщи— старики, и старики весьма древне 
не только по счету годовъ своей жизни, но въ особенности по той 
‘масс всевозможныхъ спытовъ, чрезъ которую они въ своей жизни 
прошли. Казалось бы, таше люди могли бы стоять выше илнутныхъ 
течен1й, охватывающихъ общество. Казалось бы, что Тьеръ и Фавръ, 
хоторые на своемъ в$ку столько разъ не только видали вблизи, но и 
испытали на себЪ, какъ за самообольщенемъ слЗдуетъ разочароване, 
какъ агитащю смЪняетъ реакщя и какъ реакщя вызываетъ впосл$д- 
сти новую агитащю — должны были бы стоять сами выше такихъ 
увлечен. Что новаго сказали эти послфдня событя имъ, ветера- 
намъ политической жизни, какое ощущене могли они дать имъ, кото- 
раго бы эти старики уже прежде не звавали? Униженте Франщи пе- 
релъ Европою? Но съ 1815-го г. по 1848-й Франщя находилась въ по- 
ложени хроническаго унижен!я передъ Европою. Падене военнаго 
могущества Франщи, разорене ея, обременене ея долгомъ и военною 
вонтрибущею, деморализащя ея армш, наконецъ вступлев!е иностран- 
цевъ въ Парижъ? Но вфдь все это уже было, все это было пережито 
нын$шними старцами-правителями; Тьеръ въ то время былъ юноша, 
3 Фавръ стать юношей чрезъ н3$сколько лВтъ послВ того погрома, 
когда еще видны были всВ раны и свфжи были слЗды поражешя и 
фазорен1я. Ново ли имъ разочароване въ нравственныхъ силахъ Фран- 
пи, въ могуществВ идей свободы и человЪчности на ея почвз? НЪЗтъ, 
и это ощущеше имъ неново. Когда, посл всзхъ жертвъ полувЪка, 
послЪ столькихъ благородныхъ усимй, столь блестящихъ надеждь п 
толь упорной, хотя и лихорадочной работы на пользу завётныхъ 
принциповъ человЪ чества, Франщя, въ 1851 году, пала въ постыд- 
° мыя объятмя Наполеона-малаго, когда ея скептическая и`бурная бур- 
жуаз1я отдалась на содержан!е этому авантюристу, озолотившему ея 
рабство спекулящею,—тб паден1е Франщи, тб разочароваше въ могу- 
ществВ священныхъ словъ, чуждыхъ массф, было такъ глубоко, такъ 
болЗзненно, что и въ нынфшнихъ событяхъ нельзя найти ничего ему 
равнаго. | 
Жюлю Фавру и Алддльфу Тьеру не новъ и взрывъ рабочато мяте- 
жа на улицахъ Парижа, о которомъ они съ такимъ ужасомъ говорять 
теперь, какъ будто открыли что-то новое, неслыханное. Постановка 
сощальныхъь вопросовь на баррикалу и отвЪтъ на нихъ разстрЪли- 
ваньемъ — это случилось въ Париж въ первый разъ не теперь, а 
слишкомъ двадцать лВтъ тому назадъ. Наконецъ сама реакщя, реак- 
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щя въ полномъ своемъ развит!и и слав, именно реакшя международ- 
ная, какъ она проглядываетъ въ циркуляр французскаго министра. 
иностранныхъ дЪлъЪ, тоже не новое стремлен!е, & система весьма долго 
существовавшая, испробованная давно всею Европой. Ново только то, 
что мысль Меттерниха, у котораго она истевала логически изъ цЪлой 
системы м!ровоззрЪ1я, ‘проглядываетъ теперь у Фавра, безъ всякой 
связи съ какою - либо системою, въ вид какого-то жалкаго клочка, 
оторваннаго отъ рецепта весьма сложной микстуры, составленной по 
всфиъ правиламъ искусства залечиванья. Меттернихъ былъ не чета. 
Фавру. Разсматривая политическое искусство, какъ своего рода тера- 
певтику, искусство „уврачеваня язвъ общества“, Меттернихъ быль 
отецъ школы, настояпий основатель той врачебной системы, которая 
у Мольера называется агз регсап@ 1, фаШапа! + осс1депд1 рег {оба 
{еттат. 

Вм$сто такой полной, выработанной и законченной системы ме- 
Жждународной реакщи, чтб находимъ мы въ циркуляр Жюля Фавра: 
каБое-то школьническое намфреше уб$дить европейсвя правительства, 
что вооруженный сошализиъ—дЪло опасное. Фавръ доноситъ европей- 
скимъ правительствамъ на такъ-называемое „международное общество 
рабочихъ“, ув$ряя, что его истинная цфль—не мирное взаимное вепо- 
моществован1е, & „систематическое разрушенше, направленное противъ. 
каждой изъ европейскихь нашй, и противъ самыхъ принциповь, на, 
которыхъ основаны вс цивилизащи“. Что значатъ „всЪ цивилизащи“? 
ели ве цивилизащи основаны на однихъ принципахъ, то значить, 
можетъ быть только одна цивилизаця. Если же, по инзн!ю Фавра, ци- 
вилизац!Й можеть быть н®еколько, то тогда слФдуетъ допустить, что 
одна цивилизаця стремится къ разрушеню принциповъ другой. Впро- 
чемъ, въ другомъ м$стЬ своего малообдуманнаго циркуляра, Фавръ 
говорить, „что его (международнаго общества) правила дЪйствя (гё- 
]ез 4е сопдийе) составляютъ отрицаше всЪхъ принциповъ, на кото- 
рыхъ основана цивилизащя“. ЗдЪеь цивилизащя является уже въ 
единственномъ числВ, т.-е. какъ цивилизащя вообще. Притомъ, здесь 
уже р$чь не о теор, & только о „правилахъ дфйствя“. 

„Правила дфйствя“, то-есть средства, которыя заключаются ВЪ 
насими для внезапнаго подчиненя всего общества экспериментамъ 
теоретиковъ, конечно, противны основамъ всякой цивилизацщи, потому 
что они противны здравому смыслу. Но едвали необходимъ былъ цир- 
куляръ французекаго министра для того, чтобы убфдить въ этомъ евро- 
нейсвя правительства. Вс совфты французскаго министра въ этомъ 
отношен!и ненужны и смфшны. „Это положене дЪль опасно-——пишеть 
Фавръ. Оно требуетъ, чтобы правительства не оставались въ равно- 
души и инерщи. Они были бы виновны, если бы, посл виднныхь 
теперь уроковъ, они оставались безстрастными свидфтелами разрушен1я 


- 
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всВхъ т№хъ правилъ, которыми держится нравственность и благосо- 
стояне народовъ“. Можетъ ли любовь къ фразерству заходить далВе 
въ отрицанйи всякаго чувства собственнаго достоинства? 

Не въ первый разъ правительство, пройдя чрезъ опасность, вы- 
званную прежде всего рядомъ собственныхь его ошибокъ и полной 
его неспособностью, сваливаетъ всю вину на „всем1рную революцщюон- 
ную партю“ и призываеть вс друйя правительства принять стро- 
т1я м%ры противъ ихъ гражданъ, за то собственно, что оно само 
оказалось неспособно управлять своими гражданами. Такъ всегда 
поступали реакц!онеры. Что французская реакшя поступаетъь такъ 
вслВдъ за междоусобицею, въ которой пали десятки тысячъ лю- 
дей и сожжена часть столицы — въ этомъ н%тъ ничего удиви- 
тельнаго, вром® наивности. Вспомнимъ, что съ подобными же пред- 
ложен!ями повсемзстной резкци являлись правительства Австрии и 
Прусои вслЗдетв!е какого-нибудь собратя студентовъ, или нзеколь- 
кихъ р%ззкихъ выходокъ въ газетахъ. И м$ры, тогда предлагавшяся, 
были принимаемы и приводимы въ исполнеше, хотя поводы къ нимъ 
ужъ, конечно, не были такъ страшны, какъ парижская рззня. Но м%- 
ры эти никогда не упрочивали ни существованя правительства, ня 
силы страны. Бороться силой противъ ученй оказалось невозможно 
и принимать мфры противъ насилля можно только своевременно. При- 
нимать ихъ слишкомъ рано, а тЪмъ болЪе возводить ихъ въ посто- 
янную систему нелЗпо во вс$хъ отношеняхъ, уже потому, что зачин- 
щики насиля получать именно въ этихъ м$рахъ, стВенительныхъ для 
общеетва, какъ бы оправдане своимъ замысламъ, а сами найдутъ 
средство въ удобную минуту обойти ихъ. 

Такъ, наприм$ръ, въ ПарижЪ слВдовало принять предупредитель- 
ныя м$ры противъ насиля, именно передъ самымъ вступлешемъ въ 
городъ пруссаковъ. Фавръ, въ своемъ циркуляр, справедливо гово- 
рить, что. имперя подготовила въ ПарижВ кризисъ, который когда- 
нибудь долженъ быть разыграться: сосредоточеше 300 тысячъ рабо- 
чихъ, содержимыхъ искусственною, намЗренною потребностью въ гро- 
мадныхъ постройкахъ. „Парижъ сдфланъ былъ огромной нацональной 
мастерской — разсуждаетъь Ж. Фавръ-—которую нельзя было распустить 
безъ катастрофы“. Этихъ рабочихъ пришлось вооружить во время 
прусской осады, и воть распущеше ихъ стало еще болЪе труднымъ, 
‘и катастрофа еще вЗроятнфе. Но почему не было ничего сдзлано 
для отвращен!я этой катастрофы?—вотъ на что нётъ отвзта въ цир- 
кулярз Фавра. Возвращаясь къ этимъ событямъ, онъ забываетъ, что 
перо его держить министръ, и пишеть кавъ будто онъ просто исто- 
ривъ, неотвЪтственный посторонний наблюдатель. „Къ стыду пораже- 
ня присоединилась скорбь о жертвахъ, которыя слЪдовало принести. 
Отчаяше и гнфвъ раздЪлили души. Никто не захот®лъ примириться 
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со своимъ горемъ, и мноме старались найти утёшеше въ неснравед- 


‚ливости и насили“. Это психологически в$рно; но вЁдь отъ министра 


сл8довало бы ожидать чего-нибудь еще сверхъ психологическаго 
этюда. Передъ вступленемъ пруссаковъ въ Парижъ можно было и сл%до- 
зало сдфлать все для отвращеня катастрофы. ВЗдь пруссакамъ сдали 
же безпрекословно все, чего они потребовали, и когда они вступили въ 
Парижь, вЗдь ихъ не посм$ли тронуть, какъ ни велики ‘были „от- 


‚ чаяше и гиёвъ“. Какже это случилось, что вслёдъ за выступлешемъ 


пруссаковъ изъ Парижа, не только ружья остались въ рукахъ ненуж- 
ной уже для обороны ‘города толпы, но и пушки лерешли въ ея руки? 


‚Не естественно ли было, именно до ветуплешя пруссаковъ въ Па- 


ражъ, распорядиться разоружешемъ ненужной уже нащональной гвар- 


‚ди и приберечь пушки? Тавмя мзры предосторожности объяснялись 
‘бы тогда именно желашемъ отвратить столкновене съ пруссаками; 


можно было даже объяснить, что Бисмаркъ поставилъ это условемъ. 


“Тогда бы покорились, нечего дЗлать. ВмВстВ съ тфмъ, разумФется, 
‚сл довало продолжать, до начала работъ, платить жалованье гражда- 


намъ, которые все-таки вЪдь 4'/, мфеяца служили съ оружемъ въ ру- 
захъ, и обЪщать необходимое облегчене въ квартирныхъ разсчетахъ 
за осадное время, а также и законъ о самоуправлеви большихъь го- 
родовъ. Все это было бы совершенно естественно, не имЗло бы ничего 
чрезвычайнаго. Скажутъ— легко придумывать посл. Но удивительно 
то, что приходится придумывать посл тая простыя и неизбфжныя 
м$ры, для перехода изъ вооруженнаго въ мирное цоложеше безъ ката- 
строфы. Кризисъ быль, дЪйствительно, подготовленъ скопхешемъ рабо- 
чихъ въ ПарижВ сверхъ потребности дЪйствительной; но катастрофа 
едвали была неизбфжна. Едвали даже общество бываетъ въ такомъ 


чюложенши, что катастрофа гражданской войны совершенно неизбЪжна, ` 


что ничвиъ ее отвратить нельзя. Это—отговорка, выдуманная въ ут%- 


‚ шене народной неразвитости и въ оправдаше правительственной не- 


способности. 

Нфтъ, ссылкою на „всемрную револющонн®ю парт“, кто бы эту 
парт!ю ни представлялъ, въ данную минуту правители Франщи не 
могуть оправдать себя отъ огромной вины въ ужасахъ, которыхъ 
быль свидЗтелемъ Парижъ. Ихъ неспособность не только предоста- 
вила полное раздолье элементамъ насимя, но и оттолкнула ‘въ со- 
ставь мятежной толпы множество искреннихъ и порядочныхъ людей, 
которымъ просто не было иного исхода, какъ прододжать солдатекое 
ремесло, только уже противъ правительства. И чфиъ тупзе оказался 
умъ правителей для предупрежденя этой катастрофы, тёмъ остр®е, 
тВмъ безпощаднзе оказался ихъ мечъ для караня какъ виновныхъ, 
тавкъ и массы невинныхъ вм%ст8 съ виновными. Въ Содом и Го- 
морр% могли быть только нзсколько праведныхь на цзлое населене 
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преступвиковъ. Но въ наше время невозможно убЪдиться, что въ ка- 
комъ- либо город, будь это и самъ „новЪйший Вавилонъ“, можеть 
быть полтораста тысячъ отъявленныхъ негодяевъ. Если похтораст&. 
тысячь человзкъ попадають въ преступники, то неспособность и не- 
добросовЪсуность правителей гораздо несомнзннЗе, чЁмъ вина всьжь 
этихъ преступниковъ. 

Жюль Фавръ видить особую опасность для Европы въ томъ, что- 

ЕЪ „разрушению всфхъ основъ“ стремится общество рабочихъ, имфю- 
щее, по его словамъ, комитеты въ Германи, Бельчи, Англи, Швейца- 
ри и многочисленныхъь приверженцевъ (а4№6гегёз) въ Росии, Австрш, 
Италии и Испанш. ЗамЗчательно при этомъ, что, при указаюи на. 
комитеты, первою поставлена Герман1я а въ указаши на привержен- 
цевъ первою стоить — Росая! Видите ли, дескать, любезные сограж- 
дане, изъ какихъ несочувственныхъ намъ странъ исходить то движе- 
н1е, которое мы такъ побфдоносно одолЪли, ко слав французскаго 
орузия. И въ самомъ дл, „побЪда Франщи“ надъ такимъ общеев- 
ронейскимъ заговоромъ—вЪдь это, въ нзкоторомъ родЪ, ут8шеше въ 
Верт и Седан. Все-таки Франщя опять, такъ сказать, поб%дила всю 
Европу, хотя бы только револющонную Европу, во глав которой, 
’хакъ извЪстно, именно и стоятъ Гермавя и Роса. 

Можно, кажется, надЪяться, что никто въ Европ8 не придастъ 
значен1я тому обстоятельству, что всемрная револющя указывается, 
въ настоящемъ случа, въ обществ, которое называетъь себя обще- 
ствомъ рабочихъ. Насколько рабоче какой-либо страны участвують- 
въ этомъ обществ —мы не знаемъ. Но дзло не въ томъ. Д%ло въ томъ, 
что когда вовсе не существовало международное общество, реакцонеры 
дЪлали точно таыя указаня на „всемрную револющонную партию, 
какъ виновницу всЪхъ ‘бВдстый, каыя дЪлаетъ теперь Жюль Фавръ. 
Показай Ж. Фавра относительно рабочихъ не стбитъ и провЗрять, 
потому именно, что точно тоже самое говорилось реакц!онерами, когда 
о международномъ обществ рабочихъ не было и р$чи. Всему виной 
были или Мадзини, или Ледрю-Ролленъ, или Кошуть; & еще прежде 
ихъ—Вольтеръь и Руссб, у которыхъ въ распоряжени никакихъ рабо- 
чихъ не было, уже потому, что Вольтеръ и Руссб давно покоились въ 
ПантеонЪ, когда на нихъ сваливала р. всякая недобросоввстность- 
и всякая бездарность. 

Но, какъ бы наивны ни были ссылки Ж. Фавра на иностранные: 
союзы рабочихъ, он все-таки понятны, потому что, повторяемъ, это— 
давниши!й пр1емъ всфхъ реакцюнеровъ. Въ этихъ указаняхъ отра- 

‚Жается увлечеше французской реакщи и больше ничего. Но, непонятно 
воть что: какая доля нахальства нужна для того, чтобы французский 
министръ, въ настоящее время, могь говорить передъ Европою въ 
томъ тонз, кавкъ говорить Жюль, Фавръ. Франщя спасла порадокъ, 
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Франщя оказала услугу Европ, иностранныя правительства будутъ 
виновны, если не послЗлуютъ совзтамъ французскаго министра и т. д. 
Надо имть поистин8 непостижимое пристрасте къ фразерству и уди- 
вительное отсутстые чувства достоинства, чтобы посл того, что слу- 
чилось нынз во Франщи, не хранить скорбное молчане, а вЪщать 
себя Европ героями. [е запуепг ди 4деих а6сеш\ге — довольно ли 
насмЗялись надъ его безсов$стнымъ увфрешемъ французсые либе- 
ралы? И вотъ, Жюль Фавръ, бывшиЙ ихъ главою, съ увлечешемъ на- 
тягиваетъ самой Франщи этотъ постыдный плащь притворства и лжи, 
подъ воторымъ Наполеонъ -'Третй скрывалъь свои окровавленныя 
руки. 

Радомъ съ циркуляромъ Фавра слёдовало бы поставить ржчь ге- 
мерала Трошю, которая резюмируетъ исторю Франщи, начиная съ 
первыхъ поражен! арми Наполеона Ш. Рфчь Трошю, дополняемая 
циркуляромъ Фавра, это — попытки современниковъ установить историю 
истекшаго года, дать историкамъ тав1я основы, которыя послужили бы: 
въ оправданю такъ- называемыхъ людей 4-го сентября. Но прежде 
мы обратимся къ рёчи Тьера, прозр$вающей уже въ будущее Франщи; 
Уегра её уефа ргаейегеадие шфИ. Въ самомъ дЪлЬ, политичесве 
люди Франщи орошаютъ страну непрерывнымъ дождемъ самаго не- 
обузданнаго и безплоднаго краснорЪ я, и за массою ихъ слэвъ трудно _ 
разглядВть истинное настроене страны. Настроеше это скоро обна- 
ружится дополнительными выборами въ наональное собрате— въ этомъ 
вс увфрены. И вотъ Тьеръ, не р®паясь прямо возобновить наполео- 
новскую систему оффищальныхь кандидатуръ, придумываетъ, однако, 
н$Ъчто подобное, то-есть намЪревается дать понять избирателямъ 
неоффищально, каке кандидаты были бы прятны правительству. 
Самъ Гизб, старинный соперникъ Тьера, въ припадк® „благород- 
наго энтузазма“ печатаетъ въ газетахъ письмо, въ воторомъ при- 
глашаеть Франщю поддержать на выборахъ Тьера — „соединиться 
съ Тьеромъ“. Тавкъ глубоко въфлось въ этихъ людей прошлаго, въ 
этихъ представителей фальшиваго, неоткровеннаго, а потому и не- 
удавшагося, конститущонализма, убЪждене въ велиЧи своихъ лич- 
ностей. Они продолжаютъ думать, что они должны вести Франщю 
кь тому, въ чемъ, по мнЪню ихъ, ея спасеше. Не мифы . самой 
Франщи ищутъ, а наоборотъ, хотятъ навязать ей каждый свое мнзне 
и изъ-за этого шума адвокатскихъ рЗчей неслышно ни одного живого, 
исвренняго слова, которое было бы внушено самою Франщею. Врачей 
множество и каждый изъ няхъ предлагаетъ свой готовый рецептъ — 
монарх! или республику, или республику Въ ожидаши монархи, или 
импер!ю для возстановленя всенароднаго голосовая. Каждый изъ 
нихъ наперерывъ превозноситъ живучесть и силы Франца, „безсмертной 
и вЬчно-юной“, по выражешю Тьера, для того только — чтобы она 


3416 : ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


р®итилась подвергнуть себя его эксперименту. Но ниЕто, повидимому, 
не хочетъь положиться именно на природу, на силы пащента н отка- 
заться отъ всякаго экспериментирован1я надъ нимъ. 

_ Близко здравому смыслу сталъ на одну минуту Тьеръ, говоря: 
„‚сохранимъ пока республику, потому что она существуетъ, & тамъ чтб 
будетъ дальше, то булетъ“. Но, къ сожалЗю, въ знаменитой рёчи 
Тьера 8-го юня, рядомъ съ этимъ здравымъ и практическимъ воззуё шемъ, 
обнаруживается такая сильная преокупащя тфиъ будущимъ, которое 
онъ самъ сперва какъ будто устраняетъ отъ обсужденя, что незьзх 
не сомнфваться въ искренности его патр!отической тирады объ отло- 
жен1и споровъ. Еслибы Тьеръ въ самомъ дфл$Ъ отрЪшился отъ вся- 
кихъ прежнихъ симпатй, еслибы онъ искренно сознавалъ, что Франции 
‚ мужно именно обновлен!е, что чЗиъ бы она ни вышла изъ нынфшнаго 
етрашнаго кризиса, лучше всего, если она выйдетъь не легитимистекою, 
не орлеанистскою, не бонапартистскою, не республиканскою даже, — 
въ смыслВ централизаци и фразерства, — а совсфмъ новою, трезвою.. 
разсудительною, мирною и осторожною въ перем$нахъ, свободною отЪ 
етрасти служительской преданности какой бы то ни было парти, то 
Тьеръ говорилъ бы совсфмъ иначе. Онъ не сталь бы въ той же р$ёчи 
вызывать привидфн1я прежнихъ правленй, сравнивать достоинства 
‚ республики и монархи и хвалить монархю, а главное — не гово- 
рилъ бы тавь много о себь, о своихъ симпатяхъ къ орлеанскимъ 
принцамъ, и вм$стВ о еще ббльшей своей преданности Франщи, © 
своей независимости и гордости по отношеню къ Наполеону Ш, © 
своемъ пророчествВ ему — „вы будете властелиномъ Франщши, но моимъ 
никогха“. Тому, кто сознаетъ себя некомпетентнымъ рёшать за страну, 
какая будущность ей желательна, несвойственно, ни такъ много го- 
ворить о себЪ, ни придавать такое значеше конкуррентамъ. 

Въ р$чи Тьера можно найти и вфчто хорошее, если ее разсиатривать 
независимо отъ его личности. Но независимо оть его личности ея 
разсматривать нельзя, уже потому, что онъ самъ безпрестанно выстав- 
ляетъ евою личность въ этой р$чи, какъ и въ другихъ. Происходитъ 
это не только оттого, что Тьеръ — воплощенное самолюбе, но и 
оттого, что вс эти люди прошлаго, вс эти вожди старыхъ парт, 
никакъ не исключая и республиканцевъ, что называется, до мозга, 
костей заражены индивидуализиомъ. Не такъ важно самолюб!е, Еакъ 
коренная фальшивость взгляда; пусть бы каждый изъ нихъ считалъь 
себя великимъ челов$комъ, но бФда въ томъ, что каждый изь нихъ 
считаеть себя спасителемъ Франци, пророкомъ и вфруеть, что поря- 
докъ и свобода могуть побфдить только его знамешемъ: ш шео в1ето 
у1псез. Напрасно было бы доказывать веливя послфдетыя первой 
револющи; но едвали именно Франши револющя принесла не наи- 
мензе пользы. Потому именно, что на мфетЪ, револющя эта была не 
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только провозглашешемь новыхъ идей, но и попыткою мгновенно 
пересоздать общество по выводамъ теорш. Франця унаслЗдовала отъ 
первой револющн не только принципы 1789-го года, велище принциты, 
которые не могуть быть скомпрометтированы самою см8шною п0- 
хвальбою, — но и въ особенности премъ, методъ дальнфйшаго развитя. 
Отъ этого вс политичесвые люди Франщи до сихъ поръ — теоретики 
желающе насимемъ осуществить свою теорю. Оть этого полити- 
ческая жизнь страны идетъ не естественнымъ путемъ борьбы между 
интересами массъ, & искусственнымъ путемъ борьбы парт, то-есть 
теор1й, за власть. Вотъ причина страшнаго развит1я во Франши духа 
парт1Я и самомн$ня личностей, которыя мнятъ въ себ призванныхъ 
пророковъ — спасителей общества, а не простыхъ представителей 
реальныхъь интересовъ. Это путь — безплодный; №жду интересами 
возможно соглашене, и борьба ихъ можетъ быть рядомъ мирныхь. 
соглашен. Между теорйями, спорящими за власть — соглашеше не- 
возможно, и потому, что он$ — теорш, что общай принцииь ихъ — 
непогр®шимость, и потому еще, что спорять онз не изъ-за, АН 
вопросовъ, & за самую власть. 

° Только тогда, когда Франшя покинеть этотъ безплодный и опас- 
ный путь, начнется въ ней ‘прочное развите. Но для этого Франщя 
‚должна обновиться. Для этого она, во всякомъ случа, должна отречься 
‘отъ прежнихь, старыхъ дфятелей, воспитанныхь въ школ индиви- 
дуализма и револющи. Тьеръ говорить: 
„Франц1я оправится отъ своего паден1я, но не иначе, какъ есхи 
°мы будемъ благоразумны, глубоко благоразумны (дие поиз зегопв забев, 
рго{оп4ештепй варез)“. Эта фраза не можеть значить, что Франщя 
поправится, если французсый народъ будетъ благоразуменъ. Какъ ни 
пристрастенъ Тьеръ къ общимъ мФстамъ, но такой 4гизт быль бы 
уже изъ рукъ вонъ плохъ. Онъ не то думалъ, когда произносихь эти. 
слова. Онъ, очевидно, разумВль ихъ въ томъ смысл, что только 
глубокая мудрость его, Тьера, и его приверженцевъ, можетъ спасти 
Франщю, а это прямо противоположно истин. Истина состоить въ 
томъ, чтобы никто 'не пытался боле спасать Франщю, захватывая 
“власть въ свои руки или удерживая ее для осуществлен своей 
излюбленной формы правленя. Еслибы поправлеше Франщи завис®ло 
единственно отъ благоразумя Тьера, Фавра и старыхъ парт вообще, 
то можно бы теперь же окончательно отчаяться въ ея поправлеши. Эти 
‚господа никогда благоразумны не были и не будуть. ВсЪ они по 
природ неблагоразумны, какъ Бурбоны, вс они, какъ Бурбоны, „ничего 
не забыли и ничему не научились“. 

Доказательствомь тому—сама.рЪчь Тьера. Мы сказали, что въ ней 
есть нфчто хорошее. Хорошо то м%сто, гд онъ сознается, что надо 
отложить вопросы о будущемъ, заняться исцзлешемъ ранъ настоя- 
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щаго и держаться республики потому, что она существуетъ. Но какъ 
мало значения имфетъ это место въ виду самой личности Тьера и 
въ виду ТЬхъ лиЧныЫхЬ симпатй, антипатй и гаданй о будущемъ, 
‚въ которыя онъ вдался въ той же рёчи! Тьеръ говорилъ о необхо- 
‚димости согламя, устранеютя мелкихъ вопросовъ о будущихь перем- 
нахъ и туть же, въ н8сколькихъ мВстахъ, выразилъ, что республикЪ 
‚онъ не сочувствуетъ, что онъ только исполнить свой долгьъ, хотя бы 
<ъ тфмъ риском», что это будетъ полезно республик (ам пзаие 4е 
зегуг 1а гриб Наце); допустилъ возможность перехода къ монархи, 
упомянулъь о Бурбонахъ съ безсмысленною фразой, что произнести 
‚имя Бурбоновъ значить произнесть имя Франщи, и рекомендуя при- 
миреше и согласе, счель долгомъ отнестись весьма энергически ко 
всЪмъ бывшимъево Франщи правленямъ; обозвалъь „бфшеными бе- 
‚зумцами“ Гамбетту и его сотрудниковъ, произнесъ приговоръ надъ 
‚ второю имперею, осудиль ошибки прежнихъ монархй, а республи- 
‚ ванцамъ сказаль, что спасти республику они могуть, всего вЗри$е, 
‚юеуждешемъ „злодЪевъ“. Это ли ведетъ къ согласю, это ли значить 
отлагать въ сторону споры парт? Тьеръ неисправимъ и вс® поли- 
- тичесые люди прежней Франщи неисправимы, подобно ему. Выбирая 
„между ними, Франщи предстоитъ только выбрать, на какой манеръ и 
‚подъ какимъ предлогомъ она намфрена безумствовать въ будущемъ. 
Въ р$чи его замЗчательно еще слЗдующее м$сто: „необходимо, 
чтобы наши государи сказали себЪ, что монармя въ современныхъ 
усломяхъ не можетъ быть въ сущности ничЪмъ, какъ управлевемъ 
<траны самою же страною, то-есть республикою съ насл$детвеннымъ 
зрезидентомъ“. Въ собраюи это м$сто произвело восторгъ, но оно не 
ново въ устахъ Тьера. ВЪдь онъ, какъ извФетно, авторъ девиза: ]е 
101 тёопе, шайз пе воцуегпе раз. Мысль эта не нова въ словахъ Тьера, 
только она совершенно чужда дФламъ его. Тьеръ-—главный изъ тёхъ 
фгои оп, которые помфшали конститущюнной монархи при Людо- 
викЪ-ФилипиВ быть дЪйствительнымъ самоуправлешемъ страны. Тьерь— 
тлавный зачинщикъ вофхъ твхъ и1робасев, которыя компрометтирова- 
‚ ли во Франщи не только конституцонную монархю, но и правлене 
такъ - называемыхъ „образованныхь влассовъ“. Тьеръ — выдумаль и 
постоянно практиковаль при ЛюдовикЪ-ФилиппиВ систему коажищй, 
то-есть союзы противоположныхъ парт для ниспровержевя всякаго 
хабинета, котораго онъ не былъ главою. Тьеръ, въ 1840 году, низ- 
вергнувъ такимъ путемъ министерство Сульта и Моле, составилъ ка- 
бинетъ, въ которомъ онъ самъ быль все, кабинетъ изъ людей незна- 
чительныхъ, какъ Вюбьеръ, Ремюза, Гуэнъ и т. п., для того, чтобы 
онъ самъ, президентъ совёта и министръ иностранныхъ дфль, быжъь 
все. Девизъ — „король царствуетъ, но не править“, по мысли Тьера, 
всегда значилъ не то, что управляетъ собою сама страна, & то, что ею 
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править Тьеръ, а король только царствуетъ. На выходы свои въ от 
ставку онъ смотр8лъ только, какъ на б$дственные для страны пере- 
рывы въ его правлен1и. И когда, бывало, онъ снова вступить въ ка- 
бинетъ, о немъ говорили: у01& ]е ТШегв сопво!а6 (Яегз-сопзоН46—кон- 
солидированный долгъ), такъ сама страна привыкала къ непомзрному 
властолюбю этого маленькаго челов чка. Гораздо прежде Людовика-На- 
полеона, онъ, Тьеръ, выдумахь систему личной отв тственности главы 
правленя и безличности остальныхъ его членовъ; только главою прав- 
хешя онъ всегда считать себя, а королю предоставляхъ „царствовать“. 
И ва чтб, на каыя дзла употребиль Тьеръ свое тогдащнее вля- 
не, какую пользу принесь онъ Франши? Никакихъ великихъь дВхЬ 
онъ совершить не могъ, потому что онъ вовсе не законодатель и не 
хозяинъ, и не мудрецъ; онъ — челов къ узкихъ понят! и увертокъ; 
онъ настояшЙ буржуа, со всВми слабостями шовинизма. Единствен- 
ныя рельефныя политичесвкя мысли Тьера, это — протекцюнистская 
система и обожаше военной славы, славы наполеоновской. Един- 
ственное зам тное его дВло—укрёплеше Парижа. Овъ компрометтиро- 
вать принципь конституцонной монархи во Франщи, онъ подняхь 
наполеоновсый культь и тёмъ подготовихь вторую имперю, и онъ 
создаль укр8илешя, которыя теперь навлекли на Парижъ двВ осады, 
два бомбардировавия. | 
Каково же слышать отъ виновника этихъ золъ упреки и поучетя 
прежнимъ правлешямъ? Какое довЗре можно имфть къ этому чело- 
в%ку? Говораятъ, онъ безкорыстенъ потому, что ему 74 года. Казалось 
бы, что если человЗкъ боле полувфка игралъ фальшивую игру, 
то это можеть служить скорзе доказательствомъ его неисправимости, 
чВмъ ручательствомъ за благость его намфрешй въ будущемъ. 
Н%которыя м%ста въ р%чи Тьера просто скандалезны по своей 
нелвпости. Таково именно обращене къ бордосской делегащи, а так- 
же похвальба побфдою, одержанною надъ Парижемъ. ЗдЗсь Тьеръ 
идетъ дал$е циркуляра Фавра. „Наша поб%да—одна изъ величайшихь 
побвдъ, когда-либо одержанныхъ общественнымъ порядкомъ. Европа, 
не принимавшая въ насъ теплаго участя, поздравила насъ. Эта по- 
бфда спасла не насъ однихъ, она спасла Европу“. Постоянно спаса- 
ютъ свою страну и именно этимъ ее и губятъ. | 
Вс завфреня Тьера о необходимости отложить споры и заняться 
д®лами страны, & не парт -—ровно ничего не значатъ въ виду про- 
чихъ его заявлен1й, да и въ виду того самаго обстоятельства, кото- 
рое подало поводъ къ р$чи Тьера. Утвержден!е избраня орлеанскихъ 
принцевъ есть именно дзло вызова, & не примирешя. Если бы орле- 
ансые принцы были только политическе изгнанники, То дозволен!е 
имъ возвратиться во Францщю и воспользоваться всЪми правами граж- 
данства было бы, въ самомъ дёлЪ, въ дух примирен1я. Но вздь ор- 
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леансые принцы прежде всего — претенденты на престохъ. Спраши- 
вается, какая же неотложная необходимость допустить ихъ въ пред- 
ставительство республики? Орлеансые принцы, еслибы они хот$ли 
быть только гражданами, начали бы съ гласнаго и положительнаго 
отреченя отъ всякихъ династическихъ притязан!й. Они этого не сд$- 
лали. Стало быть, они являются не для примиреншя парт, а для 
борьбы. Вакая же необходимость была спЪшить допущещемъ въ па- 
лату людей, явно считающихъ себя выше т$хь законовъ, покрови- 
тельства которыхъ они требують? Это есть просто реакщонерное дз- 
ло, и вся р8чь Тьера, по этому случаю, есть только весьма прозрач- 
ное прикрыт!е перваго шага къ возстановленю династическаго прин- 
ципа во Франции. 

Но какъ арко ни выступаеть въ рёчн 8 ня `отсутстье всякой 
новой мысли, способной оживить Франщю, финансовая р$зчь, произ- 
несенная Тьеромъ въ засЗдаюши 20 ня, еще превосходить первую 
въ этомъ отношеши. Р%чь Тьера о положени французекихъ финан- 
совъ и средствахъ въ ихъ поправленю обнаруживаетъь всю безплод- 
ность ума этого правителя и его министра финансовъ Пуйе-Кертье, 
и, выражаетъ, такъ сказать, съ художественнымъ совершенствомъ тотъ 
фавтъ, что Франщя нынЪ, боле чЁмъ когда-дибо, подпала подъ 
господство близорукой; спвсивой и эгоистичной буржуазш, которая 
въ своей слФпотВ сдЪлаетъ все, чтобы приготовить новый страшный 
взрывъ сопализма въ будущемъ. 

Разскажемъ, въ нзсколькихъ словахъ нынфшнее финансовое поло- 
жене Франци и т комбинацши, посредствомъ которыхъ Тьеръ раз- 
считываеть уплатить контрибуц!ю, вознаградить разоренныя м$стности 
и возстановить порядокъ въ финансахъ. Посл краткаго обзора финансо- 
ваго безпорядка импери и посл днихъ военныхъ событй, Тьеръ счель 
нужнымъ ‘сдЗлать совершенно произвольное утверждене, что есхибы 
Гамбетта не продолжаль войны на Луар%, то Гермавйя не потребовала бы 
хонтрибущи боле 2'/, мильярдовъ, т.-е. половины того, чтб она по- 
требовала посл. Не Бисмаркъ ли утЗшиль этимъ Тьера, настаивая, 
чтобы теперь заплатили именно 5 мильярдовъ? Какъ бы то ни было, 
вотъ конечные результаты: война обошлась Франщи въ три мильярда 
фр., да контрибущи сл$дуеть уплатить пять мильярдовъ, итого 8 
мильярдовъ франковъ. Въ хвастливой рфчи Тьера это выходить въ 
видЪ кары, постигшей Францию за то, что Наполеонъ Ш не послушался 
'Тьера, который обращался къ нему съ личнымъ совфтомъ—не начинать 
войны. Теперь вотъ основаня баланса по бюджетамъ 1870-го и 1871-го 
годовъ. Въ бюджет$ 1870-го года завлючается половина всего продолже- 
я войны. Обыкновенныхъ рессурсовъ было приготовлено 1 мильярдъ 
830 милл., война потребовала еще 1 мильярдъ 811 милл., итого 
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расходы 1870-го года 3 мильярда 302 милж1она !). На самомъ же дёлЬ, 
зсЪхъ рессурсовъ было на.дицо только 2 мильярда 737 иилл., стало. 
быть 1870-й годъ далъ дефицитъ въ 645 милл. фр. По бюджету на 

1871-й годъ расходы по мирному положеншю (т.-е. обыкновенные) 

были бы 1 мильярдъ 77] миллюнъ. Въ этому прибавилось чрезвычайных 
расходовъ 930 милхл., всего 2 мильярда 730 милл., а за нзкоторыми 

сокращешями 2 мильярда 648 милл. Недоборъ въ податяхъ составил 

400 милл. Наличныхъ рессурсовъ имЪется 1 мильярдъ 480 милл. Новые 

налоги должны доставить къ концу года 120 милл. Содержан1е админи- 

<тращи будетъ уменьшено только на 5 милжоновъ. Тавимъ образомъ 
вс рессурсы составятъ одинъ мильярдъ 660 милмоновъ ?), и затВмъ 

хъ концу года дефицитъ представится цифрою 986 милх., что выЪ ст съ 

дефицитомъ прошалаго года составляетъ 1 мильярдъ 631 милл. франковъ. 

Воть сущность положен. Французсый банкъ ссудиль казначейству. 

1 мильярдь 830 милл., нисколько не повредивъ своему кредиту; за- 

тЪмъ у правительства въ дфйствительности недостаетъ для покрытя 

„финансоваго года только 301 милжона, В м отнесется на текупий 
долгъ. (дейе Войажще). 

Тьерь хвалить этоть результатъ. „Еслибы НАМ ‘не предстояла 
уплата военнаго вознагражденя, говорить онъ, то.мы находились бы 
въ цвфтущемъ положеши (зНиабоп рговрёге)“. Но Франщя заплатить 
и это вознаграждеще „съ легкостью, хотя не безъ скорби“, цо увзрешю 
Тьера. Само собою разумЗется, что онъ не допускаеть и мысли о к%- 
хомъ-либо сокращеши въ расходахъ на арм и флотъ; напротивъ, 
онъ хочетъ строить новыя кр$иости. Известно, что новый военный 
министръ, генерахь Сиссё, извЗстный только тзмъ, что онъ прошелъ 
зъ Парижь чрезъ покинутыя инсургентами ворота близъ Ро11& -ди Фочг, 
уже составхяетъ планы новыхъ фортификащй. Сверхъ того, необходимо _ 
вновь устроить пострадавшую часть Парижа и дать вознаграждене 
другимъ общинамъ, разореннымъ войною. 

Чтобы исполнить все это, предполагается слёдующее: банкъ, который 
уже далъ ссуду въ 1,330 милл., можетъ дать еще 200 милл. ЗатЪмъ, 


въ счетъ военнаго вознагражденя, должнаго Германи, уже уплачено 


125 милл., да зачтено 325 милл. за уступку ей восточной желёзной 
дороги; итого 450 миля. уже произведенныхь уплатъ. Сдфлавъ, въ 
настоящее время, заемъ въ 2 мильярда для уплаты части военнаго 
вознаграждетя (контрибущи), можно будетъ воспользоваться изъ него 
этими 450 миллонами уже произведенныхь уплатъ. А вм%ст® съ т8ми 


1) Итогъ неточенъ; но мы беремъ цифру Тьера, какъ она показана въ текстЬ 
его р$5чи въ «Той. Вере». 
*) Дозжно быть одинъ мильярдъ 600 милл. 
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200 милл., которые, какъ уже сказано, ссудитъ банкъ, это дастъ прави- 
тельству 650 милл. фр. свободныхъ рессурсовъ. 

По ст. 7-Й окончательнаго мирнаго трактата, Франщя должна упла- 
тить, въ течен{и нын®шняго года, 11/, мильярда; зат мъ !/, мильярда къ 
} мая 1872-го года, а остальные 3 мильярда къ 2-му марта 1874-го года. 
Соотвзтственно съ уплатою по этимъ срокамъ освобождается француз- 
ская территоря отъ н$мецкихъь войскъ. Чтобы ускорить это, француз- 
ское правительство теперь же дфлаетъ заемъ въ 2 мильярда. ЗатФытъ, 
оно предполагаетъ, для покрытя послвднихъ 3 мильярдовъ, не дВлать. 
иоваго займа раньше, чЗмъ на трей годъ. „Черезь три года“—<казахть 
Тьеръ, но это не совсЪмъ точно, въ виду приведеннаго нами сейчас 
ностановлен1я трактата. 

Изъ 2 мильярдовъ займа, 450 милл., какъ сказано уже, частью 
уплачены, частью зачтены. Стало быть, эту сумму 450 милл. фр. изъ 
займа можно оставить въ своихъ рукахъ. ВиЗетВ съ 200 милл. банка, 
это и составляетъ показанные уже 650 милл. наличныхъ рессурсовъ. 
Итакъ, правительство будетъ имть, въ нынЁ8шнемъ и будущемъ году, 
въ своемъ распоряжени 650 милл. чрезвычайныхъ рессурсовъ, которые 
оно и предполагаетъ употребить на покрыт!е непредвиднныхъ расходовъ 
будущаго года, а именно на поправки въ Париж» и на фортификащонныя 
работы. | за: 

Ваковъ же будетъ будущ бюджетъ, т.-е. тотъ бюхджетъ, въ который 
войдутъ проценты займовъ, уже сдЗланныхъ во время войны, въ Тур® 
‚ и Бордб, займа у французскаго банка и новаго займа въ 2 мильярда? По 
словамъ Тьера, эти проценты еоставятъ прибавку къ бюджету въ около 
950 миллоновъ фр. Но онъ хочетъ непремВнно прибавить въ ежегодныхъ. 
бюджетахъ еще 200 милл. фр. на погашене, такъ что вся прибавка 
къ бюджету составитъ 556 милл. фр. Предполагая возможнымъ сдВлать 
сокращеше, т.-е. сбережене въ прежнемъ состав бюджета на 120 милд., 
Тьеръ исчисляетъ въ 436 милл фр. все, чт6 Франшя должна будеть 
прибавить къ своему ежегодному бюджету расходовъ, въ числ которыхъ 
будетъ, такимъ образомъ, 200 мнлл. собственно на погашеше. Но зам - 
тимъ, что этотъ бюджетъ, „тяжЕЙ, но не горестный“, по выраженю 
Тьера, если онъ и осуществится, представить собою бюджегъ только 
трехъ первыхъ лЪтъ; & когда займуть еще послёдше 3 мильярда, 
тогда прибавится еще 180 миллюновъ процентовъ ежегодно, безъ по- 
гашеня (предполагая опять заемъ по 6%/., каковъ въ дЪйствительности 
нынфшн). Въ успбх8 нын®шняго займа Тьеръ не сомнфвался: „Ня- 
когда, ни въ какое время—сказаль онъ французская рента, столь 
славящаяся въ м!рЪ, не давала заимодавцамъ 6°/.. Когда она предо- 
ставляла 5°/„, всЪ устремлялись на нее. На 6°/, устремятся всЗ“. Это 
оправдалось, и Тьеръ вообще поступилъ благоразумно, назначивъ низюй 
хурсъ выпуска для перваго займа; успЪхъ перваго займа необходимо 
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было обезпечить, во всякомъ случаз, чтобы сд$лать второй возможнымъ. 
Но не. вс$ положешя Тьера вЗрны. Такъ, французская 3-хпроцентная 
рента, посл февральской револющи 1848-го года, спускалась до 32-хъ,. 
то-есть давала, по этому курсу, почти 10%. 

УспВхъ займа двухь мильярдовъ былъ таковъ, что онъ именно, на 


`этотъ разъ, „превзошелъ всЪ ожиданя“. По сообщен1ю министра финан- 
<овъ, въ собран 28-го 1юля (н. с.) подписка доходила наканунВ уже 
до 4,500 миллюоновъ, изъ которыхъ одинъ Парижъ беретъ на себя 2'/. 


мильярда. ЗамЪчательно, что и заграничные капиталы такъ довзрчиво 
отнеслись къ новому займу Франщи. Подписка за границею достигла, 
мильярда. Это означаеть, конечно, доззрчивость не къ устойчивости 


французскаго правительства, а только къ производительнымь силамъ, 


къ богатству Франщи. Чтобы убЗдиться въ этомъ, достаточно спросить 


‚ себя: можно ли было бы ручаться за такой усп®хъ займа Росёи въ пять- 


соть милмоновъ рублей на равныхъ услошяхъ? А между тЁмъ никто 


‚въ Европ не сомнЗвается въ прочности нашего порздва, Настоящий 


французсвяй заемъ — 5-типроцентный и облигащи его выпускаются 
по 82 фр. 50 сант. съ процентами съ 1-го 1юдля. Такимъ образомъ, въ 


‚ дВйствительности, это заемъ по 6°/. Съ учетомъ цЪна имъ 79 фр. 
_271/, сант. Между тзмъ, итальянская 5°/, рента стбить въ Парижь цо 
57, хотя въ Итами никакого нотрясешя и разоревя не произошло. Пора 
_бы, кажется, французскимъ правительствамъ перестать относить успёхи 
 займовь къ довёрю, внушаемому такою или иною правительственною 
‚ системою. Ясно, что сама Франщя и другя страны, готовностью ссу- 
‚ жать громадныя суммы французсвимъ правительствамъ, обнаруживаютъь 
именно только довзре свое къ производительным силамъ этой богатой 


страны. Подписка на этотъ заемъ была открыта 27-го ня (н. с.) и 


‚ результать ея на другой же день доходилъ до пяти мильярдовъ фрам- 
_ковъ, то-есть до 1,250 милмоновъ рублей! Быстрое покрыте подниски 
было, конечно, обусловлено и оффищальнымъ изв щешемъ, что подписка, 


зо всякомъ случа, будетъ прекращена 30-го числа. 

Тьеръ утверждалъ въ своей р$чи, что слЗдуюпый заемъ будеть 
сдфланъ на гораздо выгоднЪйшихъ условяхъ. „Всли мы будемъ вести 
себя хорошо, то можетъ быть по 51/.°/, а можеть быть и по 59/., 
сказаль онъ. Но мы должны вести себя очень хорошо (1 Ёао4га даче 


‚ пои 80у0пз Мед варез)“. 


Все это очень хорошо, но все.это показываеть только богатство 


Франщи съ одной стороны, т.-е. относительно уси ха займа и возмож- 
. ности увеличешя налоговъ, а съ другой стороны, т.-е. относительно бюд- 
‚ жетныхь предвидВЙ, показываетъ только искусство Тьера въ груп- 


лировкВ цифръ, искусство, которымъ онъ славится издавна. Судить .о 
достоинств предвид$нй можно будетъ только тогда, когда они 
оправдаются или неоправдаются. Но гдЪ высказывается собственно 





—- > --. 
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финансовая политика ь Тьера, въ чемъ состоять т№ способы, каше опъ 
придумаль для приведеня финансовъь въ равнов® ое, короче: какую 
систему налоговь предлагаеть онъ? Систему ретроградную. „Я про- 
текщонистъ, какъ извзстно—сказаль онъ—& старыя убфждешя не из- 
мзняются“. И эту-то старую, безплодную мысль рекомендуетъ Тьеръ 
своей стран! Въ то время, когда весь разсчетъ, чтобы выпутатъея 
изъ громадныхъ потерь и обязательствъ, которыя задавили бы всякую 
иную страну на континентВ, необходимо долженъ быть на произво- 
дительныя силы Франщи, на усилеше ея отпуска, Тьеръ предлагаеть 
систему, которая, затрудняя иностранной промышленности сбытъ во 
Франщи, тЁмъ самымъ непремфнно уменьшить спросъ на француз- 
сыя произведешя! ‘Это вполнЪ соотвЪтствуеть безпходности и той по- 
литической системы, какую могуть установить Тьеръ и его едино- 
мышленники. Протекцонизмъ, это— чисто буржуазная, эгоистичная, но 
неразумная, близорукая финансовая политика. 

Вотъ перечень новыхъ налоговъ и возвышен!й налоговъ, предла- 
таемыхъ министромъ финансовъ Тьера (чВмъ Гнейзенау былъ для 
Блюхера, а Дельбрюкъ для Бисмарка '), то Пуйе-Кертьё для Тьера; 
это истинный „носитель его мысли“): `со штемпельнаго и регистратур- 
наго сборовъ-—46!/, милл.; съ насл$детвъ по иностраннымъ фондамъ 
5 милл.. со штрафовъ и явки контрактовъ по найму 15 милЯ.; со 
страхован 15 милл.; со штемпеля и залоговъ перюдическихь изданй 
8'/, милл.; съ колоальнаго и иностраннаго сахара 14 милл., и съ 
кофе 20 милл.; съ керосина 10 милд.; съ матер! для пражи и пряжъ 
(хлопка, шерсти, льна, пеньки, шелка и т. д.) 170 милл. Для полу- 
чен1я этой суммы Пуйе-Кертьё хочетъ обложить иностранныя матери 


’и ткани пошлиною въ 20°/.. Что идея эта чисто-лавочническая, бур- 


жувзная раг ехсеПепсе, тому служить лучшимъ доказательствомъ 
фактъ, что именно земледЪльцы, которыхъ хотятъ „охранить“ этой 
протекшонистскою мФрой, не хотять ея, протестуютъ противъ нея. 
Въ угоду имъ облагаютъ высокою пошлиной иностранные шерсть, 
шелкъ, ленъ —& они протестуютъ. Собрание изъ 170-ти землевлад льцевъ, 
бывшее въ Париж, протестовало противъ покровительственной пош- 
лины въ 20°/,, и въ своемъ постановлени допускаетъь только чисто- 
фисвальную пошлину въ 55/.. 

Говорятъ, впрочемъ, что Тьеръ, въ виду неожиданной имъ оппо- 
зищи противъ этой м%ры, склоняется замнить ее чЗиъ-либо инымъ, 
только ужъ никакъ не подоходнымъ налогомъ. Когда въ версальскомъ 
собрании, вел дъ за рЬчью Тьера 20 чиела, депутатъ Жерменъ сталь дока- 
зывать, что лучшее средство для поправлен1я финансовъ могло бы пред- 
ставить именно введене пООЖОНОН подати: что подать эта въ Англии 
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даетъ 200 милл..фр., а въ Соединенныхь Штатахь до 380 миля. фр.; 
что Роберть ЦПиль стяжалъ себЪ славу введешемъ ея, и что Тьеру. 
предстояло бы прекрасное зав$ нчаше патрАотической карьеры, еслибы 
онъ сдфлалея французскимъ Пилемъ, — Тьеръ отвФчаль на отрЁзъ, 
ЧТо никозда онъ не согласится на введеше подоходной подати, и про- 
изнесъ при этомъ сл$дующ1я знаменательныя, по полнот® буржуаз- 
наго ихъ чувства и буржуазнаго ихъ неразумя, слова: „французсый 
народъ слишкомъ развитъ, чтобы не знать, что если онъ уменьшить 
богатство богатыхъ, онъ уменьшить тфмъ свои собственные ресурсы. 
Въ современномъ положени нашего общества налогъ на доходъ былъ 
бы налогомъ смуты (пароф 4е @взогаге). Прочтите книгу Вобана и 
увидите, что это—таже подушная подать ({$&Ше), которую разрушила 
револющя, и которую пришлось бы возстановить“. Далфе онъ увЗраль, 
что оцфнку доходовъ нельзя предоставить ни чиновникамъ, ни вы- 
борнымъ, потому что это обратилось бы въ средство для борьбы пар- 
т (). Въ заключеше же: „я никогда не соглашусь на подоходный 
налогь. Пусть люди порядка знаютъ, что никогда я не польщу ва- 
роднымъ предубёждешямъ и соглашусь скорЪе отказаться оть рес- 
публики, ЧВмъ ввести этотъ налогъ. Съ моей стороны было бы под- 
лостью (ипе 1АсЪеёё), еслибы я не сказалъ, что никогда не соединю 
своего имени съ установлешемъ этого налога“. Собраюше, состоящее 
изъ владвльцевъ и рантьеровъ, восторженно привфтствовало эти глу- 
пыя и недобросовЪстныя слова Тьера. 

Итавъ, вотъ коренное слово политичесвихъ убфжденй и стремлен1й 
французской буржуазши; вотъ ея взглядъ на свою гражданскую обя- 
занность и роль, какую она желаетъ предоставить себЪ въ государств%. 
Пусть платять и работають пролетали, а 1ез зпеззлеитв будутъ „за- 
ниматься политикой“, т.-е. раздавать м$ета и доходы, и „покрови- 
тельствовать искусствамъ“, т.-е. преимущественно артисткамъ много- 
численныхъ театровъ. Если съ этой точки зря посмотр®ть на кро- 
вопролитныя усмирешя ими рабочихъь въ ПарижЪ, то торжество ихъ 
представляется настоящимъ рабовладфльческимъ торжествомъ. Г. Жер- 
менъ весьма основательно замЗтилъ, что, подчинясь налогу на доходъ, 
„богатые классы доказали бы клабсамъ б®днымъ свою готовность къ 
пожертвованямъ“ —а Богъ знаетъ, въ какое время это было необходи-_ 
мЪе, ч5мъ именно теперь. Но французская буржуазия и ея папа—Тьеръ 
поведуть дла такъ, что бунтъ рабочихъ когда-нибудь явится еще въ 
боле страшныхъ размФрахъ, если только какой-нибудь новый „похи-. 
титель“ не явится эксплуатировать недовольство рабочихъ въ пользу 
собственной диктатуры и не раздавить всего парламентаризма, связавъ 
казарму съ мастерскою. Тотъ валогъ, который вначал Тьеръ назвалъ 
резкцонернымъ, усмотрёвь въ немъ старинную фаШе (которая бога- 
чыхь классовъ не касалась, потому что богатые классы, въ то время, 
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были дворянство и духовенство, не подлежавийе подушной подати), 
тотъ самый налогь въ концф его р8чи оказался револющоннымъ (оп 
}прбф 4е @6вогаге). И это возможно сказать въ французскомъ нацю- 
нельномъ собраши въ то время, когда подоходный налогъ существуеть 
въ Ангии, въ Прусаи и когда въ Росси земство, руководимое чув- 
ствами боле почтенными и убждешемъ боле рашональнымъ, чЁВыъ 
версальское собраше, р8шается ходатайствовать передъ правитель- 
ствомъ о введеши подоходнаго налога вмЗсто подушнаго, падающаго 
на однихъ рабочихъ! По-истинз, мрачный перодъ переживаетъ Франц. 

Хороша еще другая, „политическая“ мысль Тьера—внушить об- 
ществу боле довзря къ будущности посредствемът.... парада. Произ- 
водство торжественнаго смотра 120-тысячному войску г. Тьеромъ 
въ Париж»,—какой праздникъ для тщеславня того, кого нЪкогда на- 
зывали Маро!воп-соНг! (известно, что Тьеръ очень малаго роста) в 
вм%ст, какая грубая мысль по отношеню къ половин® населешя Па- 
рижа, оплакивающей людей, павшихъ подъ выстрЗлами этихъ солдатъ. 
Смотръ этоть, впрочемъ, уже два раза откладывался; во второй разъ 
онъ былъ назначенъ на 18-е ня и въ этомъ нельзя было не усмотр®ть 
тьеровскаго оттЪнка мысли: 18 юня— день Ватерлоо. Отложенъ онъ 
вновь по дурной. погодЪ, а можеть быть и по совЪту генерала Фэбрице. 
Онъ состоялся наконець 29 1юня (н. с.). 

Между тзмъ осадное положен1е Парижа не было снято, несмотря на 
выборы. Агиташя по поводу зыборовъ была довольно жива, но только 
въ сред печати и кандидатовъ, а не избирателей. Девятнадцать га- 
зеть образовали „республикансый союзъ печати“, выступили съ об- 
щимъ призывомъ, въ которомъ рекомендовали избирать только людей 
„твердыхъ, но умЗренныхъ“, одинаково далекихъ отъ реставрашй и 
отъ коммуны. Радикальная партя въ своемъ избирательномъ мани- 
фест вовсе не упомянула о коммунз, и это, конечно, ставится ей въ 
вину. Луй-Бланъ издалъ особый избирательный Призывъ въ вид письма 
въ “МаНоп бопуегаше“ (газета). Въ немъ онъ совЗтуетъ не уклоняться 
отъ выборовъ и избирать надежныхъ республиканцевъ. Спешально- 
тьеровская парт я имФетъ центральный комитетъ подъ предс$датель- 
ствомъ извзетнато ученаго Ренуара. Она называется консервативно- 
хиберальною. Бонапартисты работали усерднфе всфхъ; вс корифеи 
бонапартизма: Руэ, Осеманъ, Клеманъ и Дюверну&, сами первые высту- 
пили съ заявленями. ЛЪвая сторона (1а запсве гёраЪИсалте) въ своемъ. 
манифест® упомянула, между прочимъ, о необходимости поддерживать. 
въ настоящее время Тьера и его патротизмъ. Воззвае радикальной 
парти (т.-е. крайней хЪвой стороны) объ этомъ не упоминаетъ, а го- 
воритъ только объ упрочеши республики: „Аззе2 4е гишез! Гезргв 
зво4егие в’арреПехЪег4ё, ВёриЪ че“. Подъ этимъ воззвашемъ нЪ ть 





-— ^^ за м военная 
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другихъ извЪотныхъ имен, кром$ Эдгара Винё, Шёльхера, Толена и 


„Луи Бдана '). 


Намъ остается уже мало мЪста, чтобы поговорить объ оправда- 
тельной р$чи генерала Трошю. Но, впрочемъ, анализировать ея нельзя; 


‚весь интересь ея именно въ разсказВ фавтовъ въ ихь связи. РЬчь 


Трошю заняла три засЗдашя. Но, несмотря на свою непом$рную длин- 
ноту, она, по скромности, составляеть прятное явлеше среди всего 
этого краснор®ч!я спаситедей общества. Въ своей рЗчи Троцшю является 


‚добросовЗстнымъ и вмЗстВ ограниченнымъ челов комъ. ДобросовЪет- 
ность отражается въего отзывахъ о людяхъ разныхъ парий и о вой-' 
‚скахъ разнаго рода; онъ старается говорить правду. Такъ, онъ гово- 


рятъ съ большимъ достоинствомъ о Наполеон Ш, которому служилъ, 
и о Жюль Фавр$, съ воторымъ служиль потомъ, и о Гамбетт$, ко- 
торый не признавалъ его талантовъ. „Я имВю о его талантахъ боле 
высокое мн$ше, чВиъ онъ о моихъ“, сказаль Трошю. Изъ всего раз- 
сказа Трошю слФдуеть только то, что не онъ управлялъ событями, 
а событя всегда управляли имъ. Охранить Парижъ для Наполеона 


‚онъ не могъ потому, что его не послушалось наполеоновское прави- 


тельство, то-есть Монтобанъ, бывший 4е Ёасю регентомъ. Знаменитый 
„планъ“ Трошю принадлежалъ, во-первыхъ, не ему, & Дюкрб, и состо- 
ахть въ томъ, чтобы усилить укрзплешя Парижа и держаться въ немъ 
м$Ъсяца два. Трошю до сихъ поръ удивленъ, кавъ онъ продержался 


.4!/, мЗеяца, и не хвастаеть этимъ результатомъ только по скром- 


ности. Регулярнаго войска съ мобилями у него было только 85 тысячъ. 
„Планъ“ допускаль выходъ изъ Парижа, но не въ ЛуарЪ, а на сЗверъ, 
для соединешя парижской арми съ армею Федэрба. Гамбетта этому 
помЗшалъ и своимъ походомъ на Парижъ съ Луары вызвалъь въ са- 
момъ парижскомъ населен1и неотразимый порывъ идти на встр$Зчу 
именно луарской армши. Трошю подчинился и этому, и посл5детыемъ 
‘были побЪды при Вилльё и Шампиньи, т.-е. безплодная вылазка Дюкрб 
на востокъ. Выступать изъ Парижа со всею массою войскъ, какъ того 
требовало общественное мне, Трошю не считалъ возможнымъ; по 
‘его словамъ, это значило бы везхъ весть на убой, такъ какъ масса 
войска, т,-е. нацюнальная гвард1я, неопытная, не умфла дЗйствовать 
стройно. Каждый сражался самъ за себя, и, по словамъ Трошю, въ 
‘битвз при БюзанвалВ (послЪдняя вылазка, на западъ) изъ 3,000 чех., 
выбывшихь изъ строя, одна восьмая часть были убиты или ранены 


1) При просмотрв корректуры мы имфемъ уже свфдф01с о результатВ дополии- 
тельныхь выборовъ, вирочемъ не во всфхъ мФстностяхъ. Насколько можао судить 
шо этому неполному извъет!ю, результатъ ‘благопрятенъ ‘умфреннымъ республекан- 
жамъ, а также Тьеру. Въ виду этого, можно надфяться, что реакцюнерное большия- 
етво не рышится объявить собраве «учредительнымъ» для немедлениаго изифнещя — 
формы празленя. : 
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самою нацюнальною гвардею. Съ такими войсками нельзя было д®й- 
ствовать массою, на-проломъ. Впрочемъ и самая битва при Бюзанвал 
была ршена военнымъ совзтомъ противъ мнзня Трошю, который 
хотзль идти на Шатильонъ, а оттуда уже на Версаль, но, какъ. 
всегда, подчинился. На одномъ онъ устояль твердо: не дФйствовать. 
вс$ми силами, & только частью. „Правительство само— сказаль Трошю 
` — требовало великой рёшительной битвы. Это было бы военнымъ пре- 
ступлешемъ и я отказаль. Искали смЗлаго челов$ка, чтобы зам нить. 
меня для этой цЪли: но ни одинъ батальонный командиръ не согла- 
сился сдфлаться главнокомандующимь съ этимъ условемъ“. Нащо- 
нальная гвард1я, при началВ осады, состояла изъ 50 т. чел. Трошкю 
довель ее до 250 т. чел. Итакъ, всего у него было 335 т. чел. Въ - 
‘извинене своихъ словъ, что, „я не сдамся на капитуляцию“, Трошю 
сказалъ, что онъ не сдался бы непрлятелю, но долженъ бы былъ сдаться 
голоду; сложилъ же съ себя командоване, не думая устранить отъ 
себя отвЗтственность. Онъ только не припомнилъ въ своей р$чи чи- 
селъ; его отставка, то-есть убёждене, что надо будетъ капитулиро- 
вать, послЗдовало всего черезъ нед лю посл словъ его „я не сдамся“; 
развз голодъ могъ такъ возрости за это время. Смзшно то м%Вето 
‘рёчи Трошю, въ которомъ, сказавъ, что бунтовщики (1ез весёайгез) 
получали оруже и указаня иэвнь, онъ изъявиль удивлен!е, что князь. 
Бисмаркъ, упомянувъ впослфдетви въ парламентской р$Зчи о коммун$, 
не нашелъ ни одного слова негодоватя противъ ея злодйствъ, а даже 
сказать что-то о „зародыш здраваго смысла“ въ ея поведени. Цль 
этого сближешя ясна. Но какъ указаше Трошю, такъ и удовольстве, 
выраженное французскимъ собранемъ по этому поводу, весьма небла- 
горазумны, въ виду того простого факта, что злодфйства коммуны, 
т.-е. пожары, случились черезъ дв недфли посл того, какъ Бисмаркъ 
упомянулъ о коммунЗ въ рейхстаг$. 

Французсв1я дла заняли сегодня почти все м%сто, какимъ мы 
можемъ располагать, и мы должны отложить обозрёне изкоторыхъ 
политическихъ фавктовъ изъ жизни другихъ странъ. Относительно за- 
ключешя сесфи германскаго рейхстага мы предоставимъ слово нашему 
берлинскому. корреспонденту, который коснулся и столкновен!я, уже 
посл8довавшаго между вн. Рисмаркомъ и народнымъ представитель- 
ствомъ, и описаль торжество въ Берлин по случаю возвралценя 
войскъ изъ побЪдоноснаго похода. : 

Благодаря фразерству французскихъ политическихъ людей и мно- 
гихъ французскихъ газетъ, теперь реакц!онеры всей Европы получать. 
возможность безпрестанно пугать легковфрныхъ людей страшными. 
предирятями международнаго общества. „Красный призракъ“, который. 
оказать уже столько услугь реакции, будетъ снова выставляемъ ими. 
при махЬйшемь поводВ къ уличнымъ безпорядкамъ. Такъ, бельЧйсве 
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реакцюнеры не замедлили усмотр$ть руку „международнаго общества“ 
въ безпорядкахъ, бывшихъ въ БрюсселВ по случаю панскаго юбилея, 
хотя известно, что гораздо бболыше безпорядки происходили въ Брюс- 
селЗ по поводу провозглашеня догмата о папской непогрзшимости, 
и въ то время никто не думалъ связывать эти драки съ всемрною 
револющею. Такъ, бельЙск1е же клерикалы изв$щали, что въ Вервье 
25-го тюля (н.с.) должна была произойти „интернащонахьная“ демон- 
страця; велВдетые такого положительнаго извзщеня въ Вервье быхи 
посланы войска, но демонстраши никакой не было. Авторы фальшиваго 


`извЪетя, разумФется, доказываютъ, что демонстраци оттого только 


и не было, что были хосланы войска. Если вЗрить такимъ слухамъ, 
то придется постоянно держать войска въ сборЪ во всВхъ. казармахь 
Европы, и не пропускать ни одной церковной процесеи, ни одного 
народнаго празднества, ни одного митинга безъ чрезвычайныхь воен- 
ныхъ м%ръ. По всей в®роятности и безпорядки, происшедице въ конц 
ня (н. с.) въ каменноугольныхь копяхъ прусской Силезш, будуть 
истолкованы прусскими' резкцонерами, какъ дЪйстве „международнаго 
общества“. При этихъ безпорядкахъь была употреблена военная сила 
и убито 7 человЪкъ, 20 ранено и 60 арестовано. Но вВдь безпорядки 
въ м%стахъ накопленя рабочихъ—не новость. Новость состоитъ только 
въ новомъ предлог, и воть въ снабжеши реакщонеровъ этимъ новымъ 
предлогомъ виноваты какъ преступники, служивлуе парижской коммун», 
такъ и правительственные фразеры Франщи, желающие оправдать 
собственныя ошибки указашемъ на мнимую всемрность зла. „Ёрес- 


 товая газета“ недавно уже прочла приличную проповздь „Нацщональной 


газетф“ за либерализмъ, доказывая послёдней, что изъ ея приициповъ 
прямо и логически вытекають вс ужасы коммуны. Прелестно это 
внушеше „Нацюнальной газетв“, которая есть нзчто въ родз прус- 
сваго „Голоса“. 

° ЗВъ Ангжи палата общинъ, наконець, дошла-таки до раземотр8я 
избирательнаго билля Форстера. Мы уже говорили, чт9 оппозищя 
нарочно всячески затягивала обсуждеше военнаго закона, ддя того, 
чтобы не осталось времени для избирательной реформы. Времени, 
дайствительно, потеряно очень много и депутаты крайне недовольны, 
что имъ приходится въ самое жаркое время года приступить въ уси- 
деннымъ занатямъ, по случаю разсмотрёюя такой важной мзры, 
какъ реформа всего способа выборовъ, парламентекихь и муници- ° 
пальныхь. Спикеръ, т.-е. председатель собраня, до того утомился, что 
забольлъ. Билль Форстера касается собственно способа избравя Въ 
парламентское и муниципальное представительства: открытое голосо- 
ваше онъ замфняеть тайною баллотировкой, съ той ЦВлЬЮ, чтобы 
устранить отъ избирателей всяюмя цонужденя, стъеняющия ИхЪ свВо- 
оду, а также сдЗлать безпо лезнымъ подвуиъ. Превя по этому закону 
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уже начались, но въ ту минуту, когда мы сдаемъ эти строки въ ти- 
пографю, они еще не дошли до такой точки, которая позволяла бы 
уже характеризовать ихъ. 

Въ тоть самый день, когда въ Берлин праздновались блестяпдя 
и громадныя побфды германскихъ войскъ, въ другой столиц$ проис- 
‚ходило торжествовавше вЪчности католическаго могущества. Въ виду 
этихь великолёпныхъ праздниковъ—воинскваго и клерикальнаго, нельзя 
незамЗтить, что „усиВхи новйшаго времени“, повидимому, замыкаются, 
зъ настоящемъ перод$, главнымъ образомъ именно въ области прош- 
лаго, то-есть воинскихъ подвиговь и клеривальнаго „прогресса“. 
Прогрессъь артиллерми не подлежить сомнфю; прогрессъ военной 
науки подъ рувоводствомъ великаго германскаго полководца тоже не 
подлежить сомнфию. Тавихъ военныхь результатовъ, какъ плнеше 
трехъ армй, изъ которыхъ каждая превышала 100 т. чел.— никогда 
че бывало. Но и католичесый „прогрессъ“ новЗйшаго времени также 
че подлежить сомнзию. Созван1я вселенскаго собора въ Рим тоже 
никогда не бывало, до послфдняго времени. Провозглашене догмата о 
папской непогрЗшимости есть также такой подвигь, на который не 
фёшался самъ Григорй УП. Наконецъ, вакъ бы для иллюстрации 
хатолическаго прогресса, случилось еще небывалое явлеше: папа про- 
царствоваль 25 лЬть, и предсказае „вапфе рафег, поп у14еБ1з аппо8 
Рен“ не оправдалось въ прим$нени въ Шю Х, и на памятник, 
посвященномъ его 25-лВтнему юбилею, красуется надпись: „Зоаппев- 
Мала Маз! ипиз аедиау16 аппоз Рейт“. 

Папа ШЯ 1%, въ мур — [оаннъ-Мара графъ Мастаи-Ферретти — 
родился въ СинигальВ (въ римской области) 13-го мая 1792-го года. 
Исторя его 25-л®тняго царствовашя слишкомъ извфстна для того, 
чтобы стоило напоминать о его либеральныхъ начинашяхь въ 1846— 
48 годахъ и ихъ исходЪ. Человфкъ честный и остроумный, ШЯ ГХ— 
весьма недальновидный политикъ, и главная слабость его въ томъ, 
что онъ слишкомъ вфрить въ свою энергю. Въ силу такой его взры, 
юнъ поддался внушешямъ 1езуитскаго ордена и, ставъ орудемъ въ его 
фувахъ, зашель за вс предЪлы благоразуюя. Провозглашен1е догмата 
непогрёшимости нанесло сильный удёръ католицизму въ Германи, & 
зъ Ангжи остановить замБтное его возрасташе. Ш [Х, благодушный 
и насмшхивый старикъ, не можеть самъ не понимать этого именно 
‚ по свойству своего ума. Но онъ, какъ вс люди, не им ющие истинной 
энерми, & между тфмъ претендующие на энермю по самолюбю, 
отбросилъ свои человфчесвя сомнфн!я и идетъь виередъ зажмуривъ 
глаза, во вс$мъ врайнимъ выводамъ той реакци, въ которую его 
бросила неудача его либеральныхъ попытокъ. Его дЪйствя носятъ 
характерь настоящаго фатализма и прямо противоположны практи- 
ческой политик}, какою отличались многе папы. Та неуступчивость, 
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та страсть ставить одинъ свой авторитетъь противъ вс№хъ теченй’ 
времени, какая въ немъ обнаружилёсь умножешемъ и безъ того тяж- 
каго бремени католической догматики, & наконецъ, такъ - сказать 
„канонизировала самое себя“ изданемъ догмата о непогрёшямости— 
могла быть практическимъ правиломъ только въ т% времена, когда, 
авторитетъ папы самъ по себ быль всесиленъ. Въ настоящее же время, 
вместо того, чтобы провозглашать своею политическою теолею поту 
розвитиё, боле практичесый папа помнилъ бы, что поп роззатив 


`прежде всего для него существуеть на практик. Моп роззитив, кавъ 


снла воли, мало значить въ сравнени съ поп роззити8, ‘Какъ выра- 
женемъ полнаго безсиля въ дфйстви. 

Вакъ челов$къ, Шй [Х — личность, заслуживающая уважетя и 
стоящая гораздо выше не только предшественника его Григоря ХУТ, 
но едвали не большичства папъ. Поэтому естественно, что къ юбилею 
ему прислано было множество приношенй, цифра воторыхъ, какь 
ув%ряютъ, превзошла четыре миллона франковъ. Но напрасно было бы 
видЪть въ этомъ обими приношенЙ силу политическую, какъ то 
будетъ думать римская куря, а в$роятно и самъ папа. 

Римская кур!я надялась воспользоваться празднествомъ папскаго’ 
юбилея; чтобы компрометтировать передъ католическимъ м!ромъ италь- 
янское правительство. Она ожидала безпорядковъ по поводу наплыва 
вностранныхь депутащй и духовныхь лиць, и не преминула бы, въ 
такомъ случа, увфрять европейсвля правительства, что „свобода 
церкви“ въ Рим, занятомъ итальянскими войсками, немыслима. Очень 
можеть быть, что римская куря ничего бы не имфла противъ вм?- 


шательства самого „международнаго общества“ въ римсвя дфла, лишь 


бы вышли безпорядки. Думать такъ позволительно потому, что, по 
разсказамъ англЙскихъ корреспондентовъ, н%которые пр! зе выка- 
зывались весьма готовыми обижаться и вызывать какое-нибудь наси- 
ме надъ собою. Но тамя ожиданя, если они были, потеривли пол- 
нзйшее Вазсо, благодаря особой предупредительности итальянскихь 
начальствъ. Сами римляне— народъ, котораго долгое иго елабаго прав- 
лешя отлично выучило насчетъ демонстрацй, ихъ умЪстности и не- 
умфстности-—озаботились выказать самое вЗжливое и любезное равно- 
душе къ празднеству юбилея. Впрочемъ и самое это празднество не 
особенно удалось. ПрИзжихъ насчитывали только около 4 тысячъ чело- 
вЪкъ. Это были, по большей части, или духовныя лица, или крестьян- 
сыя депутащи, которыя такъ и ходили по Риму группами, жили и 
об% дали цфлыми артелями, такъ что слишкомъ очевиденъ быхъ фантъ, 
что онф— „поставлены“ въ Римъ какъ бы на заказъ. Какъ примёрь 
попытокъ нфкоторыхъ клерикаловъ произвесть демонстрац!ы, одинъ 
корреспондентъ разсказываеть такой случай: „Н$сколько иностран- 
ныхъ священниковъь приходятъ на р1а27а  Со1опва, гдз стояло н®- 
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Сколько Мальчиковь съ ваксою и щетками. Одинъ изъ патеровъ вы- 


нуль изъ кармана су и, подозвавъ мальчика, сказаль ему намфренно- 
громко: „воть теб милый, скажи ауте Мага за возстановлен1е власти 
святфйшаго отца“.— Мальчикъ посмотр®лъ вовругъ и отвзтиль: „нЪтьъ, 
ифтъ, зачёмъ ‘терять время“, — чтб вызвало въ народ см$хъ. Къ 
удивлен патера, мальчику тотчасъ надавали цфлую кучу издной 
монеты.“ 

Въ виду несомнфинаго и единодушнаго отвращеня всего рим- 
скаго населеня къ свфтекой власти папы можно ли сколько-нибудь 
серьезно помышлять о ея возстановлени? Иностранная помощь силою, 
конечно, могла бы быть дЪйствительна противъ римскаго населенля. 
Но’ вЪдь Римъ занять итальянскими войсками, объявленъ столицею 
итальянскаго королевства; стало быть для возвращен1я папф свфтской 
власти пришлось бы начать войну съ сильнымъ государствомъ, и 
притомъ войну, которую оно вело бы за самое свое существоваюе, то- 
веть не взирая ни на кавя жертвы. А между тёмъ, Тьеру приписн- 
зается намЗреше поддержать св$тскую власть папы. Говорятъ, что 
изв Версаля исходятъ интриги съ этой цфлью, и что Тьерь и въ 
этомъ отношеши желаетъ, повидимому, быть продолжателемъ поли- 
тики Наполеона Ш. Говорили, что итальянское правительство уже 
сдзлало представлен1я версальскому кабинету противъ такихъ пред- 
юолагаемыхъь намфренй, но этотъ слухъ опровергнуть. Но, по сло- 
вамъ „Мопцеиг’а“ (который теперь не оффищальная, но оффицлоз- 
ная газета), французское правительство намфрено оставить въ Италщи 
посланниками обоихъ своихъ герцоговъ - дипломатовь, & именно 
герцога Шуазёля во Флоренщи, при итальянскомъ двор, а герцога 
Аркура (Нагсоиг{) въ Рим$, при двор папскомъ. Г. д’Аркуръ, правда, 
уззжаеть въ отпускъ, но’ все-таки остается посланникомъ при пап 
м м$%сто его пока заступаетъ повфренный въ дфлахъ Лефевръ. Что 
Басается до де-Шуазёля, то, по словамъ „Монитера“, ему предпи- 
сываетя не слВдовать въ Римъ за итальянскимъ министерствомъ ино- 


_странныхъ дёль, а оставаться во Флоренци, до тфхъ поръ, пока самъ 


король не избереть Римъ м$стомъ своего пребыван!я. Такимъ обра- 
зомъ Тьеръ все-таки обнаруживаеть желане не признавать отм ны 
<вВтской власти папы. Но такими дипломатическими тонкостями 
никогда не отвращались никаюя события. Если же бы Тьеръ серьезно 
захотВль исполнить желане французекихъ епископовъ, обратившихся 
къ нашональному собрайю съ прошешемъ о возстановлени свЪтской 
зласти папы, то война была бы неизбфжна, и притомъ война, въ кото- 
рой Итал!я, единодушная въ своей мысли, могла бы побЪфдить Францию, 
истощенную и раздвоенную. Низв разсчетъь можетъ, пожалуй, под- 
<сказывать Тьеру мысль возобновить „воинскую славу“ Франщи деше- 
вымъ образомъ, насчеть Итали, и при этомъ прославить кого-либо 
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изъ орлезнекихъ. принцевъ, напримфръ капитана „[.ефогё“, т.-е. гер- 
цога Шартрекаго, который могъ бы быть произведенъ въ генералы- 
побЪдоносцы. Такова была мысль извЪетной „трокадерской экспеди- 
ци“ при Реставращи, для возстановленя, насчеть испанскихъ консти- 
туцонахистовъь и во славу герцога ангулемскаго, „блеска француз- 
скаго оружя“ посл Ватерлоо. Но нынзшняя воинственная попытка 
могла бы неудаться, потому что у Итами есть организованная армя, 
боле многочисленная, чФмъ та, какую имфетъ въ настоящее время 
Франщя. Сверхъ того, н®тъ сомнфвя, что походъ въ нользу папы 
вызваль бы во Франщи новую междоусобицу. Итакъ, надо полагать, 
все дЪло ограничится безплодными дипломатическими демонстращями 
Тьера все въ смысл прежней, наполеоновской политики. 

Надо, впрочемъ, сказать, Что итальянское правительство отчасти 
само было виновато въ томъ, что утверждеше Итами въ РимЪ еще не 
считалось окончательно совершившимся фактомъ. Итальянское пра- 
вительство, желая соблюсти вЪжливость, отправило въ Римъ генерала 
Бертоле-В1але, для принесеня пап поздравленй съ юбилеемъ отъ 
лица корола Виктора-Эммануила. Но бываютъ положеня, въ которыхъ 
вЪжливость похожа на ироню. Король, отнявпший Римъ, у папы, посы- 
лаетъ къ нему туда тенерала съ поздравленемъ: положене крайне 
фальшивое. Проще, казалось, было бы самому Виктору-Эммануилу, от- 
ложивъ вфжливость совсзмъ переЗхать въ Римъ, куда онъ позхаль 
теперь, или, по крайней мЪрЪ, перенесть туда парламентъ. Довольно 
естественно, что папа не отплатиль за вЪжливость вЪжлавостью: онъ 


‘велЁлъ сказать итальянскому генералу, что не можетъ принать его, 


и генералъ удалился, хотя въ его присутствыи н$Зеколько сотъ духов- 
ныхъ лицъ изъ Гермаши въ то самое время ожидали выхода къ нимъ 
римскаго первосвященника. Итакъ, если папа быль слишкомъ „утом- 
ленъ“ для того, чтобы принять генерала, посланнаго итальянскимъ 
правительфвомъ, а между тЪзмъ располагалъ принять германскихъ 
Хуховныхъ, то ясно, что „утомленъ“ онъ быль дЪйствями итальянскаго 
правительства, а не своимъ священнодйстиемъ въ тотъ день. 

Не мудрено, что и римляне, съ другой стороны, могли утомиться 
этими дЪйствями, въ особенности отсрочкою перенесемя въ Римъ 
итальянскаго парламента. Въ прошломъ март состоялось, противъ 
мнзн!я флорентинскаго правительства, постановлеше итальянскаго 
парламента, въ силу котораго перенесеше столицы въ Римъ должно 
произойти не позже 30-го юня. Но птальянское правительство поз- 
воляетъ себЪ иногда увертываться отъ дйствительнаго исполненя 
воли парламентскаго большинства. Правительство послало въ Римъ 
особаго королевскаго коммисара съ поручешемъ сдФлать, какъ можно 
коре, вс колебашя для перенесен!я столицы въ вЪчный го- 
родъ. Коммисаръ работалъ очень усердно, отчуждаль частныя недви“- 
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жимыя имущества на основати закона общественной пользы, и на- 
конецъь пр®халь во Флоренщю возвЗстить, что все готово. Но мини- 
стерство, въ виду колебатя короля, представило парламенту, что 
перенесене его сесси въ Римъ теперь невозможно, такъ какъ это 
прервало бы обсуждене важныхъ проектовъ законовъ. Хотя ему воз- 
ражали не безь основаня, что сессю можно продолжаль въ РимЗ, 
что по окончании обсужден1я военнаго закона можно перефхать въ 
Римъ и открыть тамъ сессю съ 10-го юля, но министръ внутрен- 
нихъ дВль Ланца утверждалъ, что къ 10-му юля невозможно будетъ 
возобновить сессю, а въ заключеше, сдЗлавъ изъ этого вопросъ о до- 
вЪри въ кабинету, настоялъ на отсрочек перенесевя парламента въ 
Римъ до ноября иЗсяца! Прежнее же постановлене парламента о немед- 
ленномъ перенесении въ Римъ столицы хотятъ исполнить только въ томъ 
сиыслЪ, что нзкоторыя министерства, въ томъ числ и министерство 
иностранныхь дфлъ пере зжають въ Римъ, и что съ юля Римъ оффи- 
щально объявленъ столицею итальянскаго королевства, о чемъ разо- 
сланъ циркуляръ къ его представителямъ заграницею. Но римляне 
тав1е же отъявленные патрюты, какъ голштейнцы. Т% и друге, не- 
давно присоединенные, посл долгихъ стремленй къ „общему оте- 
ству“, не донускаютъ пока никакой оппозици, и г-ну Ланца, котораго 
въ Турин давно прозвали П сагабимеге (т.-е. жандармъ), также не- 
легко раздразнить римлянъ, какъ князю Бисмарку было бы трудно 
неугодить голштейнцамъ. Впрочемъ, король явился-таки, наконецъ, въ 
Римъ, къ удовольствю его жителей; неизвЪстно только, долго ли онъ 
тамъ пробудетъ; Туринъ ему милфе вс№хъ городовъ Итами. 

Такимъ образомъ итальянсе!Й парламенть закончиль свою посл днюю 
сесаю въ флорентинскомъ дворцВ на р1а2та 4еЙа З1епог1а. Обсуждене 
проекта военнаго министра Рикотти о нреобразовани арми довелъ до. 
конца. Новый законъ составленъ по образцу прусскаго. Онъ вводить 
всеобщую обязательность воинской повинности, и отмняет@ выкупъ. 
Срокъ дЪйствительной службы подъ знаменами опредЗленъ въ три года. 
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ВступлЕен1в войскъ въ БЕРЛИНЪ. — ВБОНЕЦЪ ПЕРВОЙ СЕССПИ ГЕР- 
ШМАНСКАГО РЕЙХСТАГА. — ЗАКОНЫ ОБЪ Эльздсв и Дотлрингии. 


Берливъ, 24 (12) 1юня. 


Посл® вступленя войскъ въ Берлинъ и окончаня первой сесаи 
германскаго рейхстага, совершившагося за день передь т%мъ, въ 
‘общественной жизни наступило глубокое затишье, которое тзмъ ощу- 
тительнфе, что прусская столица цфлый годъ почти съ усиленнымъ 
сердцебйен1емъ переживала громадныя событя, которыя захватывали 
собою интересы цфлаго мфа. Вступлене войскъ было по истин пре- 
краснымъ празднествомъ и столица съ великимъ усерд1емъ выполняла, 
‘свою задачу. 

Городъ отпустилъ незначительную, сравнительно, сумму 109,000 
талеровъ на украшеше ча йчитрйаЙй$, имЪвшей въ длину болве 
‘/; мили; но весь артистичесый м!ръ Берлина и вс т%, которые за- 
нимають м$фсто между искусствомъ и ремесломъ, съ такимъ талан- 
томъ и безкорыстемъ выполнили возложенную на нихъ задачу, Что 
вышло нфчто дзйствительно чудесное, въ особенности, если принять 
ВЪ соображеше, что на вс приготовленя дано было не боле двухъ 
нед$ль. Въ этотъ промежутокъ времени, кромЪ второстепенныхъ де- 
коративныхъ работъ, украшавшихъ 39а и4итрраЙз на всемъ ея про- 
тяженши, усизли сдЗлать нЪфеколько статуй отъ 40 —50 футь выши- 
ной, съ полдюжины большихъ картинъ, красовавшихся на средней 
аллез бульвара улицы „Подъ Липами“. Н3которыя были выполнены 
съ тавимъ совершенствомъ, что могли выдержать самую строгую кри- 
тику. Общее мне признало первенство за статуей Германи, вы- 
ставленной въ Лустгартен®; она обнимаетъ возвращенныхъ дочерей, 
Эльзасъ и Лотаринг!ю; не столько главныя фигуры, выполненныя. съ 
большой правильностью, заслужили общее одобрене, сколько барельефы, 
украшающие пьедесталъ и по глубинЪ концепщи и характеристичности 
исполнен1я не им$юпия себЪ подобныхъ. Они изображаютъ призывъ 
‘народа, или, выражаясь прусско-прозаическимъ языкомъ, мобилизацщ!ю. 
Жандармъ передаеть приказъ крестьянину за плугомъ; эти фигуры 
служатъ прологомъ цфлому ряду другихъ, въ которыхъ мы уже усмат- 
риваемь дЪйстне этого приказа. Гимназистъь покидаетъ школьную 
скамью, принимая благословене пастора, студенть опоясывается саб- 
лей и съ такой поспфшностью, что забываеть сбросить буршикозную 
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фуражку; веселый кавалеристь прощается съ своей возлюбленной, 
воинъ ландвера—съ женой и дЪтьми, инвалидъ на деревяшеВ, участ- 
вовавиий въ войн за освобождете съ Наполеономъ [, посылаетъ 
свои благословетя и счастливыя пожелан!я выступающимъ въ походъ, 
и т. д. Независимо отъ заказовъ, сдЗланныхъ городомъ, академя 
искусствъ украсила свое здаше галлереей портретовъ самыхъ зам ча- 
тельныхъ полководцевъ послВдней войны. Портреты нарисованы са- 
мыми талантливыми членами академ!и, каковы, нанр., Адольфъ Мент- 
цель, Густавъ Рихтеръ, стяжавие европейскую извфстность. Берлинъ 
богатъ талантливыми художниками и вс они съ необыкновеннымъ 
воодушевлешемъ послужили патротическому д$лу. 

ВыЪст$ съ затишьемъ, о которомъ мы говорили выше, проявилось 
глубокое сознаше мира и безопасности, которыхъ такъ долго недоста- 
вало народу. Какъ самая юная и слабая держава, Прусся до 1866 года 
постоянно сознавала, что каждая война грозить ея существованю и 
что ея противники, кавкъ скоро дЪло дойдетъ до столкновеня, будутъ 
стремиться, въ случа побЪды, сдЗлать Пруссю, какъ они выражались, 
безвредпой. Самое неоспоримое доказательство отсутствйя сознашя 
безопасности представляло состояне прусскаго государственнаго кре- 
дита. Хотя финансы страны управлялись образдовымъ образомъ и 
долгъ отнюдь не быль отяготителенъ,—пруссвыя государственныя бу- 
маги стояли гораздо ниже по курсу не только ангийскихь и фран- 
цузскихъ бумагъ, но даже бумагъ тЪхъ маленькихъ государствъ, 
относительно которыхъ существовало воззрёне, что катастрофа, ко- 
торая разразится надъ Гермашей, спасетъ маленькя государства и 
погубить только Прусаю. Эти воззр$1я изм$нились уже послВ осно- 
вашя сЗверо-германскаго союза, займы котораго благопрятно встр$- 
чались публикой не только въ Германи, но и за-границей, потому 
что вЗрили въ силу и прочность этого государственнаго зданя. Те- 
перь это сознане безопасности чрезвычайно усилилось, благодаря по- 
бЪдоносной войн съ Франщей и это должно въ высшей степени бла- 
гопр1ятно отразиться не только на государственныхъ финансахъ, но: 
и на веякихъ начинатяхь. Что касается первыхъ, то въ посл днемъ. 
засВданши рейхстага государственный канцлеръ объявилъ, что полу-. 
ченная съ Франщи военная контрибущя будетъ частью обращена на 
погашене сдЗланныхъ во время войны займовъ; при этомъ, разумЗется, 
большя суммы ‘денегь перейдутъь въ руки капиталистовъ, которые. 
будуть вынуждены искать для нихъ помфщен!я, а при постоянно уве- 
личивающейся цфиности всЪхъ государственныхъ бумагъ, большая 
засть этихъ капиталовъ будетъ обращена на промышленность и зем- 
ледзме, которыя и составляютъ главный источникъ нацональнаго 
богатства. Но, во всякомъ случа, значительная часть французской 
контрибущи будетъ употреблена на пополнеше военнаго матерала. 
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израсходованнаго въ послзднюю войну, на расширеше и постройку 
пограничныхь съ Франщей кр%постей. 240 миллюновъ талеровъ обра- 
зуютъ блистательный инвалидный капиталь; 4 миллона талеровъ 
опредзлены на дотацшю генераловъ и государственныхъ людей; 4 
милл1она назначены для пособй возвращающемуся съ войны ландверу 
(то-есть офицерамъ и врачамъ ландвера), 2 миллона пойдутъ на воз- 
награждене изгнанныхъ изъ Францш, передъ началомъ войны, нём- 
цевъ; 5 миллоновъ опредфлены на производство матерлаловъ для же- 
лЁзныхь дорогь въ ЭльзасВ и Лотаринми и т. д. Такое распредФле- 
не всего вЗрнзе и быстрфе пустить эти деньги въ оборотъ, черезъ 
тысячи каналовъ, которые разнесутъ благосостояе по всей странф. 
Черезъ это Герман1я сдфлается богаче, ч$мъ она была до сихъ поръ. 
Одинъ англ св! статистикъ вычислилъ недавно, что Франщя еже- 
годно откладываеть 100 миллоновъ фунтовъ стерлинговъ, то-есть 
2'/, мильярда франковъ, или другими словами: чистая экономя двухъ 
годовъ достаточна для покрыт!я военной контрибущи, которую Фран- 
ця должна уплатить Германи. Это веобыкновенное богатство разви- 
лось во Франщи, главнымъ образомъ, при правлен!и Наполеона Г, хотя 
оно отнюдь не отличалось бережливостью. Разумфется, Франщя го- 
раздо плодороднзе, чфмъ Германя, а промышленность ея, по крайней 
мръ, въ н5которыхъ своихъ отрасляхъ, превосходитъ промышленность 
послЪдней; но кром$ того, я полагаю, что однамъ изъ главнёйшихъ 
факторовъ въ быстромъ приращени богатства во Франщи сл$дуетъ 
считать господствующую въ ней военную систему; или, если хотите, 
обратно: отсталость въ этдмъ отношени Германи и главнымъ обра- 
зомъ с№верной, всего же боле Прусеш, слфдуетъ приписать вели- 
кимъ жертвамъ, которыя налагаетъ на страну всеобщая военная по- 
винность. Я не хочу унижать великой идеи, лежащей въ систем 
общей военной повинности, но послфдейя три, въ высшей степени 
удачныя, войны Прусси такъ ослЪпили весь свЪтъ, что темныя сто- 
роны этой системы, главнымъ образомъ сказывающяся на народномъ. 
хозяйств, совершенно упускаются изъ виду. Когда войско набирается, 
главнымъ образомъ, изъ низшихъ классовъ, то капиталъ, представляе- 
-мый имъ, рЬшительно меньше, чфмъ капиталъ, заключающийся въ. 
аруи, въ которой не участвуютъ равномЗрно вст классы, но какъ 
я уже раньше объясняль вамъ, образованные классы имЪютъ сравни- 
тельно больше представителей, чфмъ низипе. Годовая служба вольно- 
опредздяющихся (РуейоЙНде), которая гораздо болфе характеризует 

прусскую (а теперь и германскую) военную систему, чёмъ общая 
повинность, — конечно удивительное учреждене, и бельмйсвй генералъ. 
Шазаль недавно превознесъ ее въ бель" ской палатЪ. Но это учреж- 
деше налагаетъ на отдфльныхъ лицъ, & въ массв—и на самое госу- 
даретво, тяжелыя жертвы. Посмотримъ на д®ло съ практической сто- 
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роны. Молодой, здоровый человЪкъ, получивший то образоваше, кото- 
рое даетъ право на годовую службу вольноопред$ляющагося, то-есть, 
хоторый пробыль по крайней м$рЪ годъ въ высшихъ классахъ гимна- 
зи или реальной школы, или же заявилъ, посредствомъ экзамена, что 
обладаетъ необходимой степенью образовашя, можетъ поступить возь- 
ноопред$ляющимся, начиная съ 17-лЬтняго и до 23-дЬтняго возра- 
ста. На практик выходить такъ, что почти всЪ, посвящающе себя 
зысшимъ карьерамъ, жертвуютъ первымъ университетскимъ годомъ 
для военной службы, потому что въ два послЗднихь гимназическихъ 
года, когда молодые люди достигаютъ необходимаго возраста, имъ 
невозможно удфлить время на военную службу. Такъ - называемый 
`университетсей, вступительный экзаменъ (экзаменъ рто тайиище) 
сравнительно самый трудный изъ всфхъ экзаменовъ въ Прусаи, ко- 
торые, какъ известно, весьма многочисленны. Первый же универси- 
тетскЙ годъ, напротивъ того, является энохой золотой, юношеской 
свободы и н8меце!е студенты, по преданю, установившемуся съ не- 
запамятныхъ временъ, счнтаютъ, что въ этоть годъ много не нара- 
ботаешь. Поэтому студентъ, отбывающий въ этотъ годъ свою военную 
службу, вовсе не станетъ работать. По истечени положеннаго года, 
онъ поступаеть на 6 лтъ въ резервъь и въ теченйи этого времени 
обязанъ два раза участвовать въ военныхъ упражненмяхъ, которыя 
не должны длиться боле 8-ми недФль. ЗатЪмъ онъ поступаетъ на 
5 лЪть въ ландверъ, въ течени которыхъ снова обязанъ участвовать 
въ военныхъ упражненяхъ отъ 8 — 14 дней. Эти обязательства, ко- 
нечно, не особенно тягостны для тфхъ, Ето поступаетъ на государ- 
ственную службу, въ качеств юристовъ, учителей и проч., потому 
что въ этомъ случа само государство заботится объ ихъ замВнБ, но 
они очень чувствительны для большой массы молодыхъ людей, посвя- 
щающихь себя торговл, сельскому хозяйству, промышленности и 
‘множеству другихъ занят. Но возьмемъ теперь перодъ войны. Прус- 
1 въ 1859 году была занята мобилизацей, въ 1864, 1866 и 1870 гг.— 
зойной. СлВдовательно т, которые въ 1858 г. отбывали служебный 
‘срокъ въ постоянной арм и, принуждены были, въ течени 11 лётъ, 
четыре раза становиться подъ знамена, и понятно, кавъ гибельно ска- 
залось это на ихъ хозяйств. Точно тавмя же жертвы налагаются и 
‘на тъхъ, кто служить простыми солдатами. Люди, начавипе неболь- 
шое предпраяте, которое кормило ихъ и обфщало въ будущемъ обез- 
печенное существоване, часто вынуждены бываютъ —если не найдуть 
покупателя, Зачастую предлагающаго ничтожную цну— просто на 
просто превратить дфло, когда ихъ могутъ не сегодня, завтра при- 
звать подъ знамена. ВмЪстВ съ тфмъ общая военная повинность дз- 
лаетъ также болБе тяжелыми военныя жертвы. ы 

Если разсматривать людей съ точки зрзн!я нащональнаго хозай- 
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ства, то они представляютъ собою капиталь, который съ извфестнаго 
момента начинаетъ приносить проценты. Образован!е молодого чело- 
вфка, посЪщавшаго университетъ въ течен!и 3—4-хъ лётъ, требуеть 
затраты значительнаго капитала, гораздо бохЗе значительнаго, разу- 
мзется, ч$мъ тоть, который затрачивается на образоваше крестьянина 
или поденщика. Смерть уничтожаеть какъ тотъ капиталъ, такъ и 
другой, прежде, чЁмъ они стали приносить проценты, которые бы 
вознаградили за сдЪланныя затраты. Эти условя, вмФстВ съ различ- 
ными нравственными, придаютъ государственному устройству, опи- 
рающемуся на принцить общей военной повинности, какой-то черст- 
вый, грубый, или лучше сказать спартансый характеръ и вызываютъ. 
В*5 немъ такое напряжеше, что мн сомнительно, чтобы оно вынесло 
долго подобное устройство. Конечно, еслибы можно было ввести во 
в©Ъхъ европейскихъ государствахь общую военную повинность, то 
этимъ, быть можеть, всего вфрнфе обезпечилея бы европейсый мирь, 
потому что для меня, во всякомъ случа, несомннно, что общая 
военная повинность отнимаетъ у народа охоту воевать. 

ВмЪЗет$ съ торжественнымъ вступлешемъ войскъ совпало закры- 
те рейхстага, зас$даня котораго хотя прошли не безь нфкоторыхъ. 
диссонансовъ, однако вызвали къ жизни много весьма важныхъ зако- 
новъ. Въ первомъ ряду стоятъ два: законъ о присоединени Эльзаса 
и Лотаринги въ Германи и законъ о йенсон% для военныхъ. Что 
касается перваго, то фактъ присоединения обЪихъ провинщй уже 
былъ порфшенъ самой войной, и оппозищи въ рейхстаг можно было 
ожидать разв только со стороны депутатовъ сфвернаго Шлезвига, 
который, во внимане къ своимъ датскимъ поручителямъ, долженъ былъ. 
оспаривать право завоевайя въ принцил$, польскихъ депутатовъ, ко- 
торыми руководили тЪже мотивы и двухъ демократовъ-сощалистовъ, 
которыхъ рейхстагъь насчитываеть въ средЪ своихъ членовъ и кото- 
рые не хотятъ слышать ни о какой войн®, вромВ войны противъ 
‚ правительствъ и противъ капитала. Громадное большинство, каковы 
бы тамъ ни были его политическя мнЪн:я вообще, было согласно на 
присоединене и даже помимо всеобщей подачи голосовъ, которой во. 
всякомъ случаЪ требовали послфдн!е изъ вышеназванныхъь противни- 
ковъ присоединен1я. Но насколько велико было единодуще касатель- 
но этого пункта, настолько расходились мн®н!я, касательно осталь- 
ныхъ. Сначала Баваря хотзла-было отхватить себз кусокъ Эльзаса, 
для овруглен!я своихъ границъ и при этомъ ссылалась, какъ н®кото- 
рые увфряють, не безъ н®котораго вЗроятя, на согламе Бисмарка. 
Но эльзасцы и лотарингцы заявили такъ энергично, какъ только можно, 
что они, по крайней мВрЪ, не хотятъ быть „раздроблены“, а во всей. 
Германи царствовало такое рёшительное отвращене отъ земельнаго 
барышничества, какое почти всегда выражалось при всякой войн® 
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Германи (и почти всегда въ ущербъ германскимъ государствамъ), 
что баварсые депутаты сами порфшили сопротивляться подобному 
требован1ю, какъ скоро оно будетъ заявлено, и поэтому баварское 
правительство не рёшилось съ нимъ выступить. Уже раньше Прусея 
объявила самымъ р$5шительнымъ образомъ, что она отнюдь не желаеть 
присоединен1я новыхъ провинШй къ Пруссш. Это было мудростью, не 
особенно мудрой, потому что для единства Гермаши и для безопас- 
ности завоеванныхь провиншй въ высшей степени важно было, чтобы 
они принадлежали не одному какому-нибудь государству — большому 
или малому, это все равно — но союзу государствъ, образующему 
германскую имперю. До сихъ поръ все ясно; но вотъ гдз затруднене. 
Государства, входящя въ составъ германской импери, пользуются 
верховными правами, насколько они не ограничиваются конститущей 
импер!и. Верховныя права выражаются въ томъ, что каждое госу- 
дарство имфетъ государя (у трехъ вольныхъ городовъ верховныя 
права принадлежатъ сенату), конституцию и народное представительство 
или (въ Мекленбург) штаты. Въ такомъ смысл Эльзасъ и Лотарингя 
не могутъ пользоваться верховными правами. Верховныя права при- 
надлежатъ скор$е германской империи. Конститущя германской импери_ 
предоставляетъь свободу дЪйстыя отдъльнымь государствамъ, у кото- 
рыхъ есть свои законодательные факторы, такъ какъ сама она, какъ 
извфетно, весьма неполна и авторитетъ импери не распространяется 
на множество предметовъ, которые предоставлены отдЪльнымъ зако- 
нодательствамъ. Короче сказать, дЗло весьма запутанное, что вообще 
всегда составляло особенность германскаго государственнаго права. 
Въ эпоху старинной германской империи германское государственное 
право было ареной, на которой ревностно подвизались прилежные и 
глубокомысленные ученые и по поводу его писали томы за томами 
(само собой разумЗется все 1и-/оНо), пока не возникли гигантевя 
библюотеки, уже одной внзшностью своей могупия нагнать ужасъ на 
всякаго челов$ка, который не можетъ отказаться отъ мысли, что жизнь 
не сосредоточивается исключительно въ кабинетЪ ученаго. За всЪмъ 
тЪмъ трудъ остался не напраснымъ. Конечно, въ настоящее время 
р%®дЕо кто заглянетъ въ эти запыленные фоманты и, съ падешемъ 
старинной импер!и и имперской судебной палаты, они утратили всяый 
практическй смыслъ, но покол%н1е за поколвемъ изощрялось, бла- 
годаря этимъ изучешямъ, въ глубокомысли; познаншя въ государст- 
венномъ правз расширились и стали глубже. А этотъ медленный 
путь есть единственный, на которомъ р дЪйствительно можеть 
процвЗ тать. 

Несмотря на значительное число знатоковъ по части государет- 


_ веннаго права, до сихъ поръ немног!е отважились пускаться въ область 


государственнаго права новой германской имперши (Рённе, замЗча- 


ра 





ХРОНИКА. — КОРРЕСПОНДЕНИЯ ИЗЪ ВЕРЛИНА. - 443 


тельный творецъ книги, вышедшей уже третьимъ издашемъ: „Государ- 
ственное право прусской монархи“, до сихъ поръ далъ лучшее крити-. 
ческое, или, какъ онъ называетъ, историко - догматическое обозр те. 
конститущоннаго права германской импер!и), еще меныше въ критику 
проекта закона относительно Эльзаса и Лотаринти, который, въ томъ. 
видз, въ какомъ его представило правительство, заключаетъ только. 


три параграфа, изъ которыхъ первый опредВляетъ присоединеше про-. 


винцй къ импери, второй — что конститущя германской имперм 
вступить въ свою силу въ ЭльзасВ и Лотаринйи съ 1-го января 
1874-го года, что отдфльныя части конститущи могутъ быть прим$- 
няемы раньше, по предиисанзю императора и съ согламя союзнаго. 
совфта, а третй опредфляетъ, что до введеня конституции въ Эльзась, 
и Лотарингию, право законодательства во всемъ своемъ объем. при- 
надлежитъ императору и онъ пользуется имъ съ соглася союзнаго, 
совзта. Посл введеня конститущи, до новаго регулированя поеред- 
ствомъ имперскаго закона, законодательныя права принадлежать им- 
пери. 

Итакъ, основная мысль этого закона слёдующая: въ настоящее 
время управляетъ императоръ и обязывается, въ своихъ распоряжен1яхъ, 
искать соглас@я союзнаго совзта. Посл введения конститущи завоно- 
дательное право принадлежить импер!и, ` то-есть рейхстагь долженъ, 
обсуждать и, наконець, имперсвй законъ долженъ регулировать отно- 
шеня. СлВдовательно, въ-первомъ пер!од% — диктатура; во - второмъ, 
пер!од3— временное устройство; въ-третьемъ— окончательное. Для дик- 
татуры назначенъ срокъ, но для временного устройства срока не 
назначено и кАкъ должно организоваться окончательное устройство, — 
на это нЪть ни малфйшаго намека. Рейхстагъь порфшилъ, когда ему 
былъ представленъ проектъ закона, передать его на обсуждеше ком- 
мис1и и избраль въ эту коммифю корифеевъ всЗхъ парт, которые, 
сознавая свое важное назначене, обработали законъ, измнивъ тексть, 
но не изм$няя смысла и ввели нЪфкоторыя новыя опредЪлен!я; напр., 
что конституця должна вступить въ свою силу уже. съ 1-го января 
1873-го года, что статья 3-я имперской конституци (общее граж- 
данское право) должна быть введена уже теперь, что государственный 
канплеръ— отвЪтственное лицо за предписан!я и приказы императора. 
Государственный канцлеръ не могъ участвовать въ совфщаняхъ ком- 
мии, потому что велъ въ это время переговоры 0 мирз во Франк- 
фуртз. Такъ какъ онъ не требовалъ отсрочки переговоровъ, то ком- 
мися и рейхстагь полагали, что онъ не придаетъ большого значен1я 
частнымъ измзненямъ въ закон%. Кром того тутъ былъ Дельбрюкъ, 
дов ренное лицо канцлера, или, какъ онъ самъ незадолго передъ тзмъ 
выразилея, его Гнейзенау (начальникъ штаба Блюхера), который могь 
указать коммиси, также какъ и рейхстагу, кая измфнеюмя могли 
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показаться канцлеру нежелательными, или же и вовсе непримВнимыми. 
И д$йствительно, Дельбрюкъ возставалъ противь нФкоторыхъь изм$- 
ненй, но отнюдь не съ особенной энермей. 

Также и на второмъ совфщави о закон 41 репо — опять Бис- 
маркъ не присутствовалъ. Внесенныя коммисмей измневя частью 
были одобрены и никто не предполагалъ, чтобы въ примВнеши за- 
кона могло встр®титься какое-нибудь затруднеше, какъ вдругъ, во 


время третьяго чтешя 13-го (25-го) мая, появился государственный“ 


канцлеръ и произнесъ громовую р$чь противъ принятыхъь изм5 ней 
въ законз. Онъ особенно энергично возставалъ противъ сокращеня 
диктатуры на годъ и, кромЪ этого, противъ опредЗленя, по которому 
на заключене займовъ Эльзасомъ императоръ долженъ им ть согла- 
‹1е рейхстага. Въ этомъ послёднемъ опредЗлени онъ видВль личное 
недовзрие къ нему и объявиль, что если оно останется въ законф%, 
то онъ не хочетъ имфть ничего общаго съ управленемъ об%ихъ про- 


‚винщй. Не столько содержаше рЪчи, сколько тонъ, какимъ она была 


произнесена, оскорбилъ собраше. Въ немъ звучала какая-то нота, ко- 


, торой прилично звучать лишь въ устахъ господина, отдающаго при- 


казаня своему слугВ. Въ особенности разсердились либеральные де- 
путаты южной Германи, и одну минуту едва не поддались желаншю 


‚У$хать обратно на родину. Либералы сФверной Гермавши сохранили 


больше хладноврошя и внесли предложен1е: возвратить проектъ ком- 
мис1и (чего накогда не бываетъ, посл третьяго чтен!я) и это пред- 
ложене было принято. Проекть закона вернулся обратно въ коммис- 
сю, которая, въ тоть же самый вечеръ, назначила засфдаше, и на 
немъ появился самъ государственный канцлеръ. Одинъ очевидець 
разсказываль мнф, что вначалЪ вканцлеръ казался еще раздраженнЪе, 


‚ЧВиъ въ рейхстаг, и что онъ „рычалъ, какъ разъяренный левъ“. 


Только благодаря ловкости и настойчивости Ласкера удалось нако- 
нецъ укротить канцлера. Найстойчивость, гхубокомысшме и дЬйстви- 
тельно замфчательныя заслуги Ласкера’ по законодательству союза и 
импери, сд$лали сильное впечатл ше на Бисмарка, хотя, быть можеть, 
ему и антипаченъ вообще весь еврейски-подвижной свладъ личности 
Ласкера. 

Какъ бы то ни было, а Ласкеру удалось укротить льва и въ концъ 
засфдан1я, длившагося н$фсколько часовъ, канцлеръ согласился съ кои- 
мисей, причемъ, по пословиц, остались и волки сыты и овцы цзлы. 


‚ Каждая ‘сторона сдФлала уступки, но въ чемъ собственно они со- 


стояли— трудно сказать, потому что, въ главномъ, дЪло осталось такъ 
вакъ было, то-есть диктатура оканчивается къ 1-му января 1873-го 
года, а для долговъ, завлючаемыхь новыми провинщями, необходимо 
согласе рейхстага, но только тогда, когда дЪло касается такихъ дол- 
ГОВЪ, „которые могутъ отяготить имперю“. (Включеше этого условя 
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было уступкой, сдВланной коммисей). Въ этомъ видз законъ былъ 
принятъ. Не знаю, раньше или вскорз послВ этого столкновешя, госу- 
дарственный канцлеръ велъ долгую и оживленную бесзду съ Ласке- 
ромъ на одномъ изъ своихъ парламентсвихь вечеровъ, причемъ вос- 
хищенный остроумемъ послфднато, сказалъь не безъ нЗкоторой кол-. 
кости, быть можетъ: „господинъ Ласкеръ, намъ слхВдовало бы быть со- 
служивцами“. Но остроумный Ласкеръ отв чалъ ему: „разв ваша свЪт- 
лость дВйствительно желаете сдВлаться адвокатомъ“? (Ласкеръ—адво- 
катъ). Хотя поведеше канцлера произвело весьма непр1ятное виечат- 
лье, однако вс признали, что его слЗдуетъ приписать лишь чрез- 
вычайной нервной раздражительности канцлера, и этоть послВднйй 
самъ посизшихь воспользоваться представившимся случаемъ, чтобы. 
формально извиниться, а это во вс времена считалось у людей мо- 
гущественныхь доказательствомъ велич1я души. ДЪло было при за- 
ключени пренй по закону о присоединен!и [22-го мал (3-го юня)],. 
когда онъ сказать въ конц своей рЗчи: „я убЗдительнзйше прошу ` 
палату не придавать особеннаго значен!я недостаточно выработан- 
ному, быть можетъ, способу изложеня, которымъ я выразилъ свое инБ- 
не, и снисходительно относиться къ нзкоторой раздражительности, съ 
какой оно было высказано, потому что, въ противномъ случа, я не 
буду въ состоянши служить вамъ и стран. Никто не станетъ оспа- 
ривать у меня право чувствовать себя несколько утомленнымъ“. | 

Въ этомъ засЖдати законъ былъ принять огромнымъ большин- 
ствомъ голосовъ и былъ немедленно одобренъ союзныжь совВтомъ, и. 
уже обнародованъ въ настоящее время. Въ настоящую минуту въ 
союзномъ совЗтВ, который выдлильъ изъ себя особый комитетъ для 
Эльзаса - Лотарин\и, заняты совзщашями на счетъ мзръ, которыя 
необходимо принять для приведен!я закона въ исполнене. Сюда при- 
надлежатъ: организаця судовъ, обязательное обучен1е, налоги, пути 
сообщенй, общая военная повинность и тысяча другихъ вещей. Ка- 
сательно организаци судовъ, законъ, уже принятый рейхстагомъ, опре- 
дЪляетъ, что высшей судебной инстанщей для обфихъ провинщй, вм$- 
сто парижской кассацонной палаты, будетъ союзная высшая торговая 
судебная палата въ Лейпциг, которая, разумФется, должна быть рас- 
ширена для этой цфли; обязательное школьное обучеше уже введено, 
путемъ предписан!я (вы знаете, что слово предписаше’ (Тетогапитд/ 
въ иъмецкомъ государственномъ прав$, въ противность закону (Сезеё»), 
является распоряжен!емъ представителей верховной власти, въ кото- 
ромъ не участвуеть нароцное представительство, но которое имЗетъ 
силу закона), а общая военная повинность, по всфмъ вфроятямъ, бу- 
деть также немедленно введена. Въ числ требован, заявленныхъ 
въ собранши, бывшемъ въ апрзлВ въ Страсбург, и переданныхъ сюда 
въ Берлинъ черезъ депутащю, стояло возможно продолжительное осво- 
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бождене эльзасцевъ отъ обязанностей военной службы. Хотя вся про- 
трамма (она заключала 22 пункта) была принята здФеь неблаго- 
прятно, но эта просьба, касательно военной службы, не будетъ им ть 
успВха, какъ я думаю, потому что государственный канцлеръ убЪж- 
денъ въ томъ, Что служба въ нфмецкомъ войсвВ и согласно нёмец- 
кимъ правиламъ произведеть на эльзасцевъь и лотарингцевъ то же сз- 
мое ассимилирующее дЪйстве, какъ и на присоединенныя въ 1866-мъ 
году провинщи. т 

Солдаты изъ Шлезвигъ-Голштини, Ганновера и Франкфурта—трехъ 
областей, всего упорнзе сопротивлявшихся присоединению и большею 
частью и по нынз недовольныхъ новымъ порядкомъ вещей, превос- 
ходно дрались въ послёднюю войну, а офицеры были самыми дфя- 
тельными пропагандистами идеи единства Германи. Тавъ ли пойдуть 
дЪла въ ОльзасВ н отарингш, — предсказать мудрено, потому что 
зд$сь отношеня совсЗмъ иного рода. Нельзя отрицать, да никто и не 
отрицаетъ, что эльзасцы и населеше нзмецкой Лотаринги тзсно срод- 
нились съ Франщей во время ея двухсолВтняго владычества надъ 
ними, но теперь, когда случайности войны снова вернули ихъ Гер- 
мани, должно выказаться, обладаетъ ли послЗдняя той нравственной 
притягательной силой, которая можетъ удержать ихъ за ней. Конечно, 
дЪло не обойдется безъ новой кровопролитной борьбы. Хотя я не- 
однократно слышаль изъ усть людей разумныхъь слфдующее изрече- 
не: „теперь французы ме иоилпь вести войны противъ Германи, а 
еслибы и могли, то не захоттъли бы“, однако это не совсВмъ такъ. 
Французы заявляютъ претензю быть первой нашей въ м] и собымя 
послЗдней войны ни мало не поколебали въ нихь этого воззрЬя. 
НЪ%мцы не хотятъ признать этого превосходства. Велиыя народныя 
семьи Европы: германцы, славяне, романсые народы—вс$ происходятъ 
отъ одного корня, арйскаго, и по благородству крови равны между 
собой. У каждой есть свои преимущества и свои недостатки; въ цв- 
ломъ вс онф стоютъ другъ друга. Кто изъ нихъ стремится стать 
выше, тоть грфшитъ противъ справедливости. НЗмцы на себЪ испы- 
тали это. При императорахъ гогенштауфенекой династи, они были 
преисполнены гордости и высоком ря, и слЪдствемъ этого было глубо- 
кое падеше импери, длившееся мног1я стол5тя. Въ настоящее время 
признане Жюля Фавра выяснило, что французы, посл седанской ка- 
тастрофы, могли получить миръ за небольшую территоральную уступку 
уступку Страсбурга съ его окрестностями. 

Но французы были слишкомъ высокаго миня о себЪ, чтобы сдз- 
лать то, чтб другимъ народамъ всегда приходилось дВлать посл не- 
счастной войны, то, къ Чему они сами зачастую принуждали побфж- 
денныхъ народовъ. Разв$ для русскаго, нфмца или итальянца почва 
его отечества менфе дорога? Но въ этомъ отношени французы оста- 


ХРОНИКА. — КОРРЕСПОНДЕНИТЯ ИЗЪ БЕРЛИНА. 445 


лись все тфми же, какими были въ сентябрВ прошлаго года и вм$- 
сто того, чтобы помышлять о внутреннихъ реформахъ, они радуются 
на свою арм, которая, конечно, довольно многочисленна, такъ какъ 
Герман!я возвратила имъ 300,000 плфнныхъ. Н%мецкая арм!я отда-. 
вала полную справедливость храбрости французской, кавъ это всегда 
дЪлаетъ хорошая арм1я, потому что этимъ самымъ она славить соб- 
ственную побЗду, но я не разъ слышалъ, какъ офицеры спрашивали 
другъ у друга въ интимной бесВдф: „каковъ быль бы результатъ войны 
1866-го года, еслибы австрийцы были вооружены тогда такимъ же пре- 
восходнымъ оружщемъ, каково шасспб, сравнительно съ игольчатымъ. 
ружьемъ? & если. во. многихъ сраженяхъ посл$дней войны численное 
превосходство было на сторонЪ н$мцевъ, то во многихъ другихъ этого 
не было; французы же всегда занимали лучийя позищи“. Въ прим ръ 
тавкихь случаевъ, когда численное превосходство было не на сторон$ 
нъмцевъ, можно привести н%которыя вылазки подъ Парижемъ или 
Бельфоръ, подъ которымъ генералъ Вердеръ, въ течеши трехъ дней, 
сохранялъ кр$ёцкую позицию съ 40,000 солдатъ, имЪя противъ себя 
эмонскую арм въ 150,000 соддатъь подъ командой генерала Бур- 
баки +): въ этихъ случаяхь нзмцы ие только выходили побдителями, , 
но и претери$вали весьма незначительный уронъ. 

Посл закона о присоединени — одной изъ самыхь. важныхь за-. 
дачъ рейхстага, былъ законъ о пенци инвалидамъ и военнымъ. Инва- 
лиды прусской арми, до самаго 1863-го года, обезпечивались весьма 
плохо и тЪ изъ нихъ, которые не находили приюта въ инвалидномъ 
дом или же били настолько крики здоровьемъ, что могли занимать 
какое-нибудь мЪсто, получали одинъ талеръь въ м$Фсяцъ, такъ-назы- 
ваемый С’па4еп-Йищех. 

Только въ 1863-мъ году на юбилейномъ праздник пятидесятил т- 
ней годовщины лейпцигскаго сраженя серьезно задались мыслю улуч- 
шить положене этихъ людей и государство, равно какъ и общины, 
постарались, по крайней м$рЪ, облегчить жизненный закатъ тзхъ, кто 
мыкалъ горе въ течени 50-ти лЪтъ. Вескорв послЪ того С$верная. 
Америка подала блистательный прим ръ заботливости объ инвалидахъ, 
а когда, въ 1866-мъ году, была окончена новая удачная война противъ 
австрАйцевъ, то уже въ октябрЪ того же года сд$лана значительная 
прибавка пенсона офицерамъ и солдатамъ. 

Посл5дняя война съ Франщей, по предварительной оц нЕФ, вЫы- 
била изъ строя 5,000 офицеровъ и 12,000 солдатъ (убитыми и ране- 





*) Почтенный корреспондентъ исчисляетъ здесь ‘армию Бурбави, состоявшую изъ 
хвухъ корпусовъ луарской ариш, вмфстВ съ подкрфилешями, прибывшими изъ Лона. 
Она не доходила хо 150 т. чел., но числилась около 120 тысячь, что, варочемтъ 
не измфняеть значен!я подвига генерала Вердера. — Ред. 
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ными), такъ что заботы въ этомъ направлени необходим$е, чВыъ 
котлА-либо. Законъ этоть не касается финансовой стороны дфла, такъ 
какъ эта послВдняя обезпечивается 240 милмонами, которые, съ этой 
цвлью, удёляются изъ военной контрибущи, уплачиваемой Франщей. 
Но, благодаря ловкому маневру, правительство провело не только за- 
конъ, касающийся инвалидовъ посльдней войны или же вообще инва- 
лидовъ (то-есть вдовъ и сиротъ убитыхъ), но такой законъ, который 
обнимаеть вообще всю систему военныхъ пенсоновъ, даже и въ 
мирное время. Депутаты охотно раздзлили бы эти два, довольно не 
подходяше другъ къ другу, вопроса, но правительство дЪйствовало 
ловко, время не терп8ло и предполагаемое разд®леше закона не со- 
стоялось. 

Что касается его главныхъ основанй, то офицеръ, который посл 
десятил тней военной службы становится неспособнымъ состоять долх$е 
на дВйствительной служб, получаеть пенсонъ въ 2°/„ своего жа- 
лованья и, съ каждымъ лишнимъ служебнымь годомъ, пенсонъ уве- 
хичивается на !/, съ ®/„ достигаетъ своего тахипит. 

Если офицеръ хфлается инвалидомъ велёдстве войны, то (не при- 
нимая въ соображеше срока его службы) пенсонъ увеличивается на 
250 талеровъ, если онъ ниже 550 талеровъ (слЗдовательно до 800 
тилеровъ), если онъ колеблется между 550 и 600 талерами, то до 
800 талеровъ, если же между 600—800 талеровъ, то на 200 талеровъ, 
еёли между 800 — 1,000 талеровъ, то до тысячи, если между 900 и 
выше, то на 100 талеровъ ежегодно. СлЗдовательно самый малый пен- 
Фонъ офицера, сдВлавшагося инвалидомъ на войн, доходить до 800 
талеровъ. Но пенсонъ еще увеличивается, если офицеръ искахВченъ 
на дЪйствительной военной службЪ, если онъ ослшь или здоровье 
его пострадало неизлечимо, на 200 талеровъ ежегодно въ случа по- 
тери руки, ноги, глаза, если.онъ лишился употребленя языка, если 
онъ не можетъ свободно двигать рукой или ногой, такъ что повреж- 
деше равняется потер этихъ членовъ, если ему нуженъ чрезвычай- 
ный уходъ, вел дстве большого разстройства въ отправленяхъ орга- 
низма. Эта прибавка пенсона можетъ превысить 400 талеровъ только 
ВЪ ТОМЪ случа, если инвалидное состояне явилось сл детвемъ раны 
или внфшняго поврежден!я, однако это хе касается увеличен1я пен- 
она въ случаЪ слфпоты, то-есть потери обоихъ глазъ. Благодаря 
этой прибавкВ самый младпИй изъ офицеровъ, сдфлавиийся инвали- 
домъ на войн$, вел детые ранъ, будеть получать пенсюнъ въ 1,000 
талеровъ, самое меньшее. Вдовамъ офицеровъ, павшихъ на полз битвы 
или умершихъ отъ ранъ, дается пособе вовсе время, пока он остаются 
вдовами: вдовы генераловъ получаютъ 500 талеровъ, вдовы штабъ- 
офицеровъ 400, а вдовы капитановъ и субалтернъ-офицеровъ 300 та- 
леръ ежегодно. Наконецъ, оставшеся д%ти получаютъ до 17-ти-дВтняго 
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возраста пособе въ 50, а если ребенокъ лишился и матери, то 75 
талеровъ ежегодно. (Это посл днее р5шенше прибавлено самимъ рейхс- 
тагомъ, который вообще, по многимъ пунктамъ, превзошель желая 
самого правительетва). Нельзя сомнЪваться, что такое распредВлене 
пенс1она въ высшей степени благопррятно и что въ связи съ боль- 
шимъ содержашемъ, которое получаютъ офицеры, оно будетъ побуж- 
дать образованную молодежь посвящать себя военной службЪ. Но 
всего больше возраженй встрЗчаетъь одинъ недостатокъ, который, во 
всякомъ случа, не ухудшается существенно, велЪдстве новаго за- 
кона, но только поддерживается имъ. Для поддержашя хорошаго 
штата офицеровъ съ давнихъ поръ дфйствовахь одинъ изъ ТВхЪ за- 
коновъ, которые хотя и не значутся въ кодекс, но, несмотря на то, 
а быть можеть потому самому, оказывають наиболфе вйяюшя. Этоть 
законъ заключается въ томъ, что всявй обойденный чинами офицеръ 
подаеть просьбу о пенслон® и получаегь его, какъ инвалидъ. Для до- 
казательства инвалиднаго состоян!я достаточно заявленя начальства 
офицера, а въ этомъ заявлеши никогда не отказываютъ. Это, конечно, 
прекрасное средство устранять офицеровъ, которые, будучи отлич- 
ными вообще людьми, тёмъ не менфе не годятся для высшихъ воен- 
ныхь должностей; но, не говоря уже о томъ, что весьма способные 
офицеры могутъ такимъ образомъ быть вынуждены, противъ воли, вы- 
ходить въ отставку, велВдстые немилости начальства, — но города 
наполняются пенс1онерами въ цвЪтЪ лЬтъЪ и такого крзпкаго здоровья, 
что бЪдный чиновнивъ, губящЙ свое здоровье за письменнымъ сто- 
‚ ломъ, съ завистью на нихъ поглядываетъ. Эти инвалиды зачастую 
женятся не прежде, какъ получать пеню, производятъ иногочисхен- 
ное потомство и достигають возраста Маеусаила. Въ прежнее время 
они должны были проживать свой пенонъ въ Пруссш, но теперь, 
когда существуеть единая зерманская чмпеля, они могутъ пере- 
двигаться въ ея границахъ и будуть, слЪдовательно, избирать самыя 
красивыя и дешевыя м%стности. НЪтъ сомнфн!я, что противъь такой 
системы можно было бы многое возразить, но Тавъ какъ она до-сихъ- 
поръ давала прекрасные результаты, то на нее смотрятъ сквозь пальцы. 
Перехожу теперь къ солдатамъ, но при этомъ не буду касаться 

.‚ пенсона, назначаемаго въ мирное время, потому что при краткомъ 
сроЗ службы простой солдатъ въ мирное время сравнительно весьма 
р®дко становится инвалидомъ, а срокъ службы бываетъь продолжи- 
тельнфе только у унтеръ-офицеровъ, фельдфебелей и проч., которые 
желаютъ ии) А право на получеше впослЬдстви какой-нибудь 
гражданской должности. Нравственный элементъ, принимаемый въ 
соображене, это обезпечеше пенсономъ солдатъ, сдфлавшихся инвз- 
лидами на войн$. Унтеръ-офицеровъ и солдатъ законъ раздзляетъ на 
пать разрадовъ, параллельно сроку ихъ службы (25, 20,15, 12, 8 
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хьтъ) или тяжести полученной раны: вполн® неспособные къ труду 
и отдаваемые на чужое попечеше и уходъ; вполиВ неспособные къ 
труду; почти неспособные къ труду; отчасти неспособные къ труду; 
полу-инвалиды (годные еще для гарнизонной службы). Въ этомъ по- 
слЪднемъ разряд, сохдатъ получаеть ежемфсячно 2, унтеръ-офицеръ 
3, сержантъ 4, фельдфебель 5 талеровъ и этотъ пенсюонъ постоянно 
увеличивается въ пяти разрядахъ, такъ что въ высшемъ (первомъ) 
разряд доходитъ до 10, 11, 12 и 14 талеровъ. Но кром% того, отно- 
сительно инвалидовъ, искал ченныхь на войн®, держатся такой же 
точно системы, какъ и относительно офицеровъ: прибавка за рану 
оть 2 талеровъ въ м$сяць и прибавка за искал чеше до 6 талеровъ 
ежемсячно при потер$ руки, ноги, глаза, употребленя языка и т. д. 
(точно такъ, кавъ изложено выше). Эта прибавка можеть превысить 
размЗръ 12 талеровъ въ м$сяцъ только въ такомъ случа, когда 


‚ инвалидное состояе явилось слВдстнемъ раны или внфшняго по- 


врежден!1я, но прибавки 6 талеровъ, даваемой за потерю глаза или 
двухъ, не касается это ограничеше. СлВдовательно, по этому опред8- 
леню простой солдатъ, ‘сдЪлавпийся инвалидомъ, велёдстйе раны, 
полученной на поль битвы будетъ получать, по меньшей м$рз, 18 та- 
леровъ въ м%сяцъ, чего большая часть сельскаго населеня не можеть 
заработать въ мирное время, даже при полномъ развити рабочихъ 
силъ. Вдовы и сироты точно также обезпечиваются вполнф. Вховы 
фельдфебелей получаютъ ежемфсячно 9, вдовы сержантовъ и унтеръ- 
офицеровъ 7, простыхъ солдатъ 5 талеровъь и на каждаго ребенка, 
до достиженя имъ пятнадцати-лётняго возраста, отпускается еже- 
мфеячное пособе въ 3!/, талера, круглымъ же сиротамъ 5 талеровъ 
въ мЪсяпЪ. 

Всф эти положен!я весьма разумны и даже справедливы, и если, съ 
одной стороны, они снимаютъ съ солдатъ, идущихъ на войну, тяже- 
хую заботу 0 томъ, чтб будетъ съ ними и съ ихъ семействомъ въ 
случа, если ихъ искалЪчать на войнф, то, съ другой стороны, они 
зарождаютъ желаюше, чтобы войны не слишкомъ часто возобновлялись, 
такъ какъ, въ противномъ случаз, всей стран придется работать 
только затВмъ, чтобы содержать инвалидовъ и ихъ семьи. 

Со времени вступлешя войскъ императоръ мало живетъ въ Бер- 
лин, а проводить большую часть времени въ своемъ любимомъ зёмкВ 
Бабельеберг$, въ Потсдам, откуда прЕЁзжаетъ въ Берлинъ лишь тогда, 
когда того требуютъ текупця дзла. Бисмаркъ находится еще въ Бер- 
хлинВ и у$детъ отсюда нё раньше, какъ въ вии мфеяца, 
когда императоръ отправится въ Эмсъ (гдз, въ прошедшемъ году, курсъ 
его леченя быль такъ внезапно прерванъ), въ Варцийъ, чтобы тамъ 
отдохнуть отъ трудовъ. Послдн!е дни онъ употребляль свой досугь 
на то, чтобы сбать сп$еи у клерикальной парти, которая очень раз- 
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дражала его въ течеши всей сесби рейхстага. Ваши читатели, быть 
можетъ, припомнять содержаще моего письма оть 12-го (24-го) апр$фла 
(см. „ВЪстникъ Европы“, май 1871 года, стр. 448 и сл8д.), въ котором 
я описывалъ происки клерикаловъ въ началь сесси рейхстага. Госу- 
дарственный канцлеръ, повидимому, дёйствительно былъ увёрен, что 
клерикалы пойдутъ рука объ руку съ консерваторами. Школа Шталя 
и Герлаха, изъ которой вышель самъ Бисмаркъ и предан!я которой 
онъ вполнз отринулъ лишь по отношеню въ внЪшней политнЕЗ, при- 
знавала догматомъ, что церковные и политичесвяе консерваторы не- 
разрывно связаны другь съ другомъ, не взирая на различе в$роиспо- 
зЪдан1я. Другими словами: реакц1онеръ протестантской церкви симпа- 
тизируеть реакцюнеру католической въ стремлени подавить всякое 
„просв щенное“ движене, онъ симпатизируетъ ненависти „благоче- 
стиваго“ Тудея, который не хочетъ уступить незначительной частички 
своего церемотала, въ. „1уденмъ - реформаторамъ“ (любимое выраже- 
зе, красующееся на столбцахь „Врестовой Газеты“). Единственная, 
но весьма грубая оцщтибка этой политики заключалась въ томъ, что 
католическая церковь вовсе не желаетъ слЗдовать той программ$, ка- 
кой слЗдуеть евангелическая, которая, съ самаго основан1я своего, 
всегда стояла въ тфеной связи съ государствомъ, между тЪмЪъ, какъ 
католическая всегда стремилась стать выше государства и вообще за- 
звляетъ претенззю на господство, кавкъ на право, завфщанное ей 
Петромъ. Поэтому, католическая церковь относится вполнз индифе- 
рентно во всякому политическому устройству: будеть ли государство 
монархическимъ, конституцпоннымъ, легитимистевимъ или республи- 
ханскимъ — это ей рфшительно все равно, лишь бы господство при- 
надлежало ей. Поэтому 1езуиты, въ которыхъ всего р$зче выражаются 
стремленя католической церкви и которые теперь добились исключи- 
тельнаго господства въ Рим, могли уживаться съ самыми р$ёзкими 
политическими крайностями (стоитъ только припомнить мастерскую 
характеристику 1езуитскаго ордена, которую даетьъ Маколей въ своей 
истори Англии) и съ баснословной быстротой м$3няли свои симпатши 
и антипати. Канплеръ же, который, вообще говоря, весьма неразбор- 
чивъ въ средствахьъ, жаловался папВ, то-есть кардиналу Антонелли, 
на поведеше католической парти, черезъ посланника въ Рим и папа 
выразилъ ей свое неудовольетвые. Онъ едвали бы могъ иначе посту- 
пить, потому что всегда относился съ большой внимательностью къ 
королю и императору Вильгельму, но это отиюдь не изм$нить поли- 
тическаго состоящая, такъ какъ оппозишя клерикальной парти въ 
рейхстаг основывается не на недоброжелательств или каприз, но 
на весьма справедливомъ убЪждени, что интересы, представляемые 
этой партей, ничего не выиграютъ отъ укрЗпленя и развитая новой 
германской импери. Эта импер1я обладаетъ, въ невидимой форыЪ, гро-_ 
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иаднымъ и храгоцённымъ запасомъ истинной, прочной свободы: ноли- 
тической, религюзной, свободы совЗсти и старается о томъ, чтобы 
прогрессъ двигался не ‘набголько быстро, чтобы вызывать необходи- 
мость реакщи. Это самыя невыгодныя услов!я для честолюбивой пар- 
ти, желающей ловить рыбу въ мутной водф. Князю Бисмарку, волей- 
неволей, придется искать союзниковъ тамъ, гдВ онъ можетъ. ихъ найти 
къ великой своей досадВ, а именно: въ рядахъ либеральной партии. 


—=>>—— 
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Новый трУДЪ о ХУН-мъ ввкв. 


ПАРСТВОВАНТЕ ОтдоРА Алекозквича. Сочиненше Е. Замысловскало. Часть Т. Введеше. 
- Обзоръ источвиковъ. Сиб. 1871. 

Р%дко приходится встр$чать столько добросовЪстнаго труда, столько 
архивной учености и такого полнаго отсутстыя не только какой-ни- 
будь руководящей идеи, но даже сноснаго изложешя, какъ въ насто- 
ящемъ сочинеши г. Замысловскаго. Перечиталь авторъ много и ру- 
кописей и книгЪъ, запасся массою фактовъ, весь ушелъ, такъ сказать, 
въ древне акты и сдЗлалъ величайшее усиме надъ собою, чтобъ 
освЪтить себЪ дорогу въ томъ небольшомъ пространств, которое зз- 
нимаетъ кратковременное парствоване Оедора АлексЗевича. Ему ю- 
казалось, что онъ нашелъ эту дорогу, что онъ держить въ своихъ 
рукахъ ключь не только къ истоми ХУП и ХУШ столтШ, но чуть 
ли не къ истори всего челов чества. Ключъ этотъ — постененность, 
медленное шестве, не возмущаемое никакими катаклизмами, никакою 
темальною силою, никакимъ переворотомъ, точно исторля — мирный 
кабинеть мирнаго труженика-ученаго, лишеннаго всякой способности 
смотрзть н%еколько далфе современныхъ канцелярскихъ актовъ. Во 
имя этой постепенности, будто бы требуемой процессомъ народной 
жизни, всякое необыкновенное явлене осуждается, какъ противное 
интересамъ развит!я, а явлеше ординарное возвышается на счетъ не- 
обыкновеннаго. Премъ тЪмъ боле легвй, что онъ по плечу самымъ 
бездарнымъ смертнымъ, и тфмъ боле безопасный, что онъ ни мажо 
не вредить яркимъ явлешямъ, какъ не вредитъ свЪчка солнечному 
блеску. Раздувайте ее сколько хотите, она все-таки будетъ свЪчкой, 
& солнце останется солнцемъ. Сколько можно судить по „введению“, 
г. Замысловеюй задался именно такою благодарною задачей, что въ. 
петровской реформ не было никакой надобности, потому что въ пред- 
ществовавшихъ царствованяхъ, въ особенности въ царствоваше Оедора. 
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АлексЗевича были вс необходимые элементы для постепеннаго и здо- 
роваго развитя Руси. Впрочемъ, стать на эту точку зрзн1я прямо и 
открыто, г. Замыеловсый не чувствуетъ въ себ достаточной смЗлостя, 
а потому шатается изъ стороны въ сторону, не зная къ кому присталь, 
не то къ митрополиту Платону, не то къ К. Аксакову, ие то къ г. 
Градовскому, не то къ славянофиламъ, не то къ западникамъ; г. За- 
мысловсый бросается по всЪмъ историкамъ и публицистамъ, писав- 
шимъ о ХУП-мъ в$кВ, однихь похвалить, другимъ сдфлаетъ выго- 
воръ, третьимъ произнесетъ внушене, и все это кавъ-то отрывисто, не 
мотивируя ни похвалы своей, ни огорчен1я. Вее это у него выходить 
какъ-то „такъ“, которымъ въ обыденной жизни часто отвЗчаютъ на 
вопросъ „почему“. Почему это вы сдЗлали? Такъ. Почему вы такъ 
думаете? Такъ. Мы висколько не шутимъ, ибо, къ сожалВ ню, это 
горькая правда, доказывающая слишкомъ очевидно, что новый исто- 
рикъ не только не открыль какихъ-нибудь новыхъ путей, но не въ со- 
стояши связать самыхъ простыхъ мыслей. Что онъ сд$лаетъ съ самой 
_ исторей дедора АлексЪевича, предвидЪть весьма не трудно по этому 
°. эвведеню“, которое обнаруживаетъ въ авторз большую начитанность“ 
и отсутстые мысли. Но можетъ быть и не нужно никакой мысли? Мо- 
жетъ быть достаточно одной группировки фактовъ? Но безъ мысли, 
безъ руководящей идеи, довольно мудрено группировать и факты; са- 
мая эта группировка ихъ требуетъ отъ человЪфка н%»которой ясности 
ума, способности къ различеню важнаго оть неважнаго, менфе вЪро- 
ятнаго оть боле вфроятнаго и т. д. Вемъ этимъ г. Замысловскй 
обладаетъ лишь въ самой слабой степени и, на разгонистыхъ 76 стра- 
ницахъ, которыя заняты „введешемъ“, противор$чить самъ себЪ по- 
стоянно, иногха на одной и той же страниц, ни мало того не за- 
мфчая. 

Сказавъ н®сколько словъ о сочинеши Герарда-Фридриха Миллера, 
посвященномъ Федору АлексЗевичу, г. Замысловскй цитируеть изъ 
„Краткой церковной росайской истори“ Платона весьма, сочувственный 
отзывъ его о Федорз Алексеевич, котораго онъ противопоставляетъ 
Петру Великому: „оть сего благоразумнаго государя все просвЗщеше 
и поправлеше происходило не вдругъ, но по малу и съ соображешемъ. 
‚свойствъ народа, что все было бы еще тверже и надежнЪе, ЕО ОНЪ 
‘основывать то на блогочести, и утверждалъь своимъ благочестнымъ. 
примфромъ“. Несмотря на то, что отзывъ Платона отзывается общимъ. 
иЪстомъ, несмотря и на очевидно плохое съ его стороны знане ис- 
тори того времени, доказываемое, между прочимъ, тВмъ, что онъ за- 
ставляетъ умирать этого государя 26-ти лфтъ, тогда какъ онъ умеръ. 
20-ти, г. Замысловсый начинаетъ серьезно разсуждать на тему, что от- 
зывъ Платона „не можеть быть принятъ безусловно“, хотя, очевидно, 
авторъ въ значительной степени раздфляеть этотъ взглядъ. Съ „38- 
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пиекой о хревней и новой Росми“ Карамзина авторъ тоже согласенъ 
и цитируетъ изь нея то м%сто, гдВ исторографъ говорить, что хотя 
европейское просвзщеше и сдЪлало насъ въ „изкоторыхъ нравствен- 
выхъ отношешяхъ превосходнве“ „древнихъь росаянъ“, „однакоже 
должно согласиться, что мы съ пробр8тешемъ добродЪтелей челов$- 
ческихъ, утратили граждансвкя“,—м?$сто, отличающееся безспорнымъ 
храснор® емъ, но въ значительной степени лишенное хогическаго 
смысла, ибо граждансыя добродЪтели обыкновенно укр8пляются че- 
ловЪческими, глубже и разумнзе сознаются, а не ослабляются. „Имя 
русское имЗетъ ли теперь для насъ ту силу неиспов$димую, какую 
но имЗло прежде“? спрашиваеть Карамзинъ и виЗстВ съ нимъ напть 
"молодой историкъ. Вопросъ боле чВиъ праздный, потому что въ древ- 
ней Росси гораздо боле значили имена различныхъ областей и кня- 
жествъ, чВиъ вообще „имя русское“. ДалВе г. Замысловсый говорить 
о Кавелинз, Чичерин, Градовскомъ. Первыхъ двухъ онъ не одобряеть, 
потому что они не видзля въ ХУП-мъ вЪЕЗ того „поступательнаго 
виженя“, которое „совершалось во всВхъ отправлешяхъ народной 
жизни“. Г. Чичеринъ говорить, что безпорядокъ въ управлеши ие 
только не уменьшился въ ХУП-мъ в., но увеличился. „Какъ же могъ 
въ управлени увеличиться безпорядокъ“? спрашиваетъ г. Замыслов- 
сый, когда, по его мнБЮ, „совершалось поступательное хвижене во 
всЪхь отправленяхъ народной жизни“ и когда, между прочимъ, быль 
укрощенъ бунтъ Стеньки Разина. Тавимъ образомъ, г. Замысловсяый 
„поступательное движен!1е“ видитъ въ „укрощевши бунта Стеньки Ра- 
зина“; мнЪшШе болфе чВмъ странное, ибо аналогичесяя явлешя въ ев- 
ропейской истори достаточно ясно указываютъ, что подобные взрывы 
Влаются вовсе не отъ того, что порядокъ управленя улучшился, и 
едва ли, напр., найдется историкъ, который станетъ утверждать, что по- 
„бВда версальскаго правительства надъ парижской коммуной служить 
Фблистательнымь доказательствомъ того, что порядокъ въ управлении 
Франщей улучшился. Еще нагхядн$е показали бы г. Замысловекому воз- 
станя въ ачатскихъ странахъ, укрощаемыя тамошними деспотами очень 
часто, что „укрощеше“ далеко не значитъ— „стройное развите“. Силясь 
доказать это „стройное развите, которое намъ можегъ казаться мед- 
леннымъ и недостаточнымъ только съ современной точки зря“, г. 
Замысловсвй отыскиваетъ отдёльныя фразы угг. Дмитрева и Градовска- 
го, говоряня будто бы въ пользу этого `„стройнаго развития“. Усилеще 
щентрализащи, переходъ суда отъ общинъ къ царскимъ чиновникамъ, 
„закрзпощеше сослов“— все это признаки „стройнаго развит!я“, с0- 
вершавшагося „подъь вмяшемъ извзетныхь руководящихь началь и 
зоззрён!Й на государство“, хотя эти начала были началами нехитраго 
эзатскаго деспотизма, всесторонняго произвола. Г. Замысловевкй, оче- 
видно, не отдаеть себЪ яснаго отчета въ томъ, чтб такое „стройное 
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развите“; недостаточно замЗтить „известных, руководящ/я начала“, 
а необходимо, кромВ того, опредВлить качество этихъ началь и при- 
тодность ихъ дла развитя народной жизни. Г. Соловьевъ тоже не удо- 
влетворяеть г. Замысловскаго, потому что въ ХУП-мъ т. своей „Ис- 
тори Росош“, онъ представихь въ самыхъ мирачныхъ краскахъ кар- 
тину Росаи наканун® эпохи преобразовантя. „Ёэртина эта мастерски. 
начертана, но посмотримъ—говоритъ г. Замысловскй—вЪрна ли он&® 
дЪйствительности“? Вы ждете, что онъ докажетъ невЪрность этой кар- 
`тины. Ничуть не бывало. Онъ начинаетъ излагать содержаше этой карти- 
ны и замЗтивъ, что г. Соловьевъ вЗритъ Крижаничу, продолжаетъ: „А 
между тЪиъ н%®тъ, кажется (?), необходимости доказывать, что ученый 
сербъ смотр$лъ на внутреннее состояще Росси еъ той точки зря, 
съ которой смотр%ли вообще иностранные писатехи на Росаю, и на его 
заключеня мы можемъ также мало полагаться, какъ и на тв извЪстя, 
которыя сообщаютъ намъ иностранные писатели“. Воть и всЪ дока- 
зательства противъ „картины“ г. Соловьева, если прибавить къ нимъ 
заи чая нашего критика о томъ, что г. Соловьевъ не выяснилъ зн&- 
чене „Уложеншя“ Алекс$я Михайловича. Это голословное отрицаше 
даетъ г. Замысловскому легкое право на признаве „стройнаго разви- 


т1я“ и на сл8дующую фразу, довольно неуклюжую, даже въ грамма-- 


тическомъ отношеши, и совершенно наивную въ историческомъ: „при- 
знавь это развитие, нельзя не усумниться въ вЗрности вывода отно- 
сительно экономической и нравственной несостоятельности (чего?) пе- 
редъ эпохою преобразоватя, несостоятельности, которая должна была 
вызвать совершенный перевороть во всфхъ отправленяхь народной. 
жизни“. Естественно, что подобными критическими премами, оено- 
ванными на произвольномъ положени, можно доказать: чтб угодно, 
напр.: „признавъ, что Рося временъ Алексвя Михайловича была из- 
р8зана желВзными дорогами, нельзя не усумниться въ вфрности об- 
щепринятаго факта, будто первая жел$зная дорога построена англича- 
нами и притомъ въ настоящемъ столти“. Въ этой фразВ никакъ 
не меньше историческаго смысла, чЁмъ въ фраз г. Замысловскаго, 
& смысла грамматическаго гораздо больше. Подобнымъ образомъ г. 
Замыеловсый критикуетъ взгляды всЗхъ нашихъ ученыхъ, писавитихъ 
о ХУП-мъ вЪк$; иногда онъ выражаетъ свое критичеекое воззр® не 
изречешемъ: „это недоказано“, какъ будто истомя иметъ дЪло съ 
математическими величинами и какъ будто объ историческихь зада- 
чахъ можно говорить также односложно и рёшительно, какъ о задач 
математической. | | 

НаиболВе симпатичнымъ кажется ему воззрфе схавянофиловъ, 
но и туть онъ никакъ орентироваться не можетъ. Сначала онъ го- 
ворить, что г. Бестужевъ-Рюминъ „совершенно справедливо“ замВтилъ, 
ЧТО „никто еще ближе славянофиловъ не подходилъ къ русской дВй- 
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ствительности“; но это „совершенно справедливо“ обращается зат®мъ, 
какъ увидимъ, .ВЪ „совершенно несправедливо“. Цитируя известное 
идеальное воззрзше К. Аксакова на государственную власть и землю, 
т.-е. земство („правительству— сила власти, земл8—сила мн®н1ч“), г. 
ЗамысловсяЙ характеризуеть это воззрёе, какъ „отличающееся не- 
обыкновенною стройностью и иъльностью“, какъ „въ высшей степени 
мривлекательное по своему вЗрному пониманю нравственнаго идеала, 
которымъ оно проникнуто“, какъ созданное „не по готовымъ теорямъ 
западной науки, а бывшее плодомъ непосредственнаго изученя русской 
хЬйствительности“ (ХУП-го столЪт!я?). Но всВ эти похвалы, вся эта 
„стройность и цзльность“, разбивается тутъ же, на тзхъ же страни- 
цахъ и также докторально: воззр$не Аксакова „въ цзлости не выдер- 
живаетъ критики ни въ общемъ философскомъ смыслВ (т.-е., конечно, 
относительно „стройности“ и „ц®льности“ и „вЪрнаго пониманя нрав- 
ственнаго идеала“), ни въ частномъ, въ приложени въ русской ис- 
торн“—товорить г. Замысловсый. Куда же дЪЗвалось „совершенно 
справедливо“ г. Бестужева-Рюмина? Этого мало. „Отношешя земли къ 
государству въ ХУ[-мъ и въ начал ХУП-го в. опредВлены Аксаковымъ, 
какъь намъ кажется, созласно съ историческою дъйствительностью. 
Правительству принадлежала „сила власти“, землВ „сила мнн!я“, — 
такъ продолжаетъ напгь авторъ, но тотчасъ же велфдь за этимъ, со- 
славшись на „забвен!е“ земскихъ соборовъ во времена Алексзя Ми- 
хайловича, омъ замфчаеть у Аксакова „противор® че между идеей и 
фактами“, противор® че, которое можеть служить однимъ изЪ неосмо- 
римыхь доказательствъ невърности теории, созданной славянофилами, 
но не только по отношеню къ частному явленю, но и въ цфломъ“. 
Повторяемъ: гд же это „согласе съ историческою д#йствительностью“, 
„стройность и цфльность“, основанныя на „непосредственномъ изуче- 
ни русской дЪйствительности“, когда вся теорйя оказывается невзр- 
ною и неприложимою къ этой русской дйствительности ни въ ц8- 
ломъ, ни въ частности? Еслибъ г. Замысловсый писалъ не ученое 
изслВдован!е, & юмористическую статейку, то можно было бы поду- 
мать, что онъ все это написалъ на смВхъ. Возражеше его г. Косто- 
марову, который сказаль въ нашемъ журналВ (декабрь, 1870 г.), что 
народная громада послужила „превосходнымъ матераломъ для такого 
государства, какимъ явилась въ ХУ]-мъ в. московская монармя“, 
ограничивается „невольнымъ изумлешемъ“ и воспоминашемъ словъЪ 
Аксакова 0 томъ, что „историкъ, пожалуй, можетъ пренебрегать низ- 
менностями и благоговЪть передъ верхами горъ. Но солнце истины 
кидаеть лучи свои не по его усмотрёню“. Мы не понимаемъ этой 
красивой фразы по отношеню къ г. Костомарову, который не только 
никогда не пренебрегалъ „низменностями“, т.-е. народомъ, но, напро- 
тивъ, на этихъ низменностяхъ сосредоточиваль всВ свои историческле 
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труды. Передъ верхами же горъ благоговзютъ только таще „историки“, 
вакъ г. Замысловскй, который, въ прим$чани къ отзыву о г. Косто- 
маров$, въ укоризну ему, цитируеть слЗдующее м%сто: „ОбозрЪвая 
русское судопроизводство тВхъ временъ (ХУП-го в.), невольно при- 
поминаешь замфчане одного иностранца, посфщавшаго Росою въ 
ХУП-мъ в., что здфеь ниЪть закона и все зависить отъ произвола 
властей“. 
| Невольная улыбка напрашивается на лицо, когда читаешь эти наив- 
ныя выраженя огорчешя, долженствующя, конечно, обозначать „строго- 
научное направлеше“, огорчен!я тЪмъ, что лучше наши историки не 
признаютъ въ Росми ХУП вВка закона, а лишь произволъ властей. 
За что ратуютъ эти наивные юноши-старцы, потерявице въ архивной 
пыли способность выражаться современною живою рзчью? Сурово и 
докторально произносять они свои наивные приговоры, не чуя народ- 
ныхъ потребностей ни въ ХУП, ни ХГХ-мъ взЕЗ. Безъь мысли и ра- 
зумной цзли, отыскиваютъ они въ: древнихъ авктахъ законности, ссы- 
лаются на Уложеще и игнорируютъ записки европейцевъ о Росси, 
Но хотя бы вспомнили они, что только теперь, во второй половин® 
ХХ в., мы едва начинаемъ пручаться къ законности, что живы еще 
люли, котерые жили при полномъ произволВ, что народъ не только 
въ ХУП, въ ХУШ, но и въ ХХ-мъ в. находился подъ властью пе за- 
коновъ, а полнфйшаго произвола. Простая аналогя, непосредственное 
обращеше къ дЪйствительности научило бы г. Замысловскаго многому 
тому, чего онъ напрасно ищетъ въ актахъ. Если же онъ полагаетъ, 
что. народныя требовашя, напр. относительно суда, въ ХУП-мъ в. были 
тораздо меньше, чЁмъ позже, то онъ жестоко ошибается: нзтъ такого 
народа, который бы сталъ для Зды предпочитать камни мясу, для 
питья — песокъ водЪ, какъ нЪтъ народа, который бы не предпочелъ 
закона произволу. Глубокимъ трагикомизмомъ дышатъ эти наивныя 
выходки противъ такъ-называемаго „отрицательнаго взгляда“ на Мос- 
ковское государство, ибо это не отрицательный, а положительный 
взглядъ, основанный на фактахъ и на живомъ представлеши о на- 
родной жизни. Отрицательный же взглядъ именно тотъ, который 
воспроизводить исторю, какъ „дьякъ въ приказахъ посфдЪлый“, ко- 
торый отыскиваетъь букву, ‘а не смыслъ и духъ, который въ безпре- 
дЪльной области истори откопаетъ какой-нибудь отрывовъ, какое-ни- 
будь исключеше и провозглашаетъь себя хозяиномъ всЪхъ историче- 
скихъ авлешй и къ живому пониманю ихь относится съ какою-то 
дфтекою злобою. Мы не относимъ всего этого къ г. Замысловскому, 
но не можемъ не замЗтить той праздной ироши, съ которою отно- 
сится онъ къ Голикову и даже въ Петру: „Голивковъ-—говорить онъ— 
въ истори своего ироя“.и проч. Въ этомъ курсивномъ ироъ много 
дЪтства и недомысля со стороны нашего автора, которому не мВшало 
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бы вспомнить, что Голиковъ писахль „ДЪян!я“ въ то время, когда 
нзуки русской истори не существовало почти; Голиковъ не прохо- 
дилъ университетскаго курса и не могъ себВ выработать критиче- 
свкихъ премовъ. Но сравните его съ г. Замысловскимъ, сравните 
широту пониман!я историческихъ явлений у Голикова и г. Замыслов- 
скаго, и вы безъ труда отдадите преимущество первому. Тамъ вы 
постоянно видите передъ собою живого челов$ка, который чувствуетъ. 
и понимаетъ колоссальный образъ своего героя, г. же Замысловсый. 
не чувствуетъ и не понимаетъ ни тфхъ маленькихь героевъ, передъ. 
которыми онъ останавливается съ комическимъ почтешемъ и растерян- 
ностью, ни тЪхъ явленй, о которыхъ онъ берется судить, ни тЪхъ. 
ученыхъ, которымъ онъ раздаетъ аттестаты, могупйе быть резюми- 
рованными такою фразою, по отношен!ю къ каждому: „поведен1я очень. 
хорошаго, -но и очень дурного“. Это еще важное преимущество ихъ. 
передъ г. Замысловскамъ, о которомъ можно только сказать: „никакого 
поведеня, но стремлетя ко всякому“. Всего комичн$фе является 
г. Замысловсый въ суждешяхь своихъ „0 довольно значитехьной. 
степени развит1я“ училищъ въ ХУП-мъ вфкЪ. Отыскаль авторъ дан- 
ныя, нашелъ статистическая таблицы, открылъ отчеты объ этихъ узи- 
лищахъ? Ни мало. Онъ ровно ничего не отыскалъь по вопросу © 
народномъ образовани въ ХУП-мъ взкЪ, сколько ни рылся въ архи- 


‘вахъ. КВакъ же заключиль онъ о „довольно значительной степени“ 


народнаго образовашя въ ХУП-мъ в$ЕЁ, когда даже грамотныхъ. 
поповъ трудно было отыскать и когда первые государственные са- 
новники не знали азбуки? Но мало ли что даетея этимъ людямъ. 
СЪ „строго-научнымъь направленемъ“, къ которымъ принадлежит. 
и г. Геннадй Карповъ — по крайней м$рЪ г. Замысловсый такъ 
о немъ выражается, причисляя его изслВдоване, сдфлавшееся пред- 


_ метомъ скандала по своей безграмотности, невЪжеству и верхо- 


глядству, къ числу „замЪчательныхъь трудовъ“ по русской истори. 
Какъ человЪкъ тоже „строго-научнаго направленя“, г. Замысловсый 
прочиталъ статью г. Мордовцева объ азбуковникахъ, и пришель 
къ упомянутому выводу о народномъ образовани. „Обучене въ шко- 
лахъ, говорить онъ, не ограничивалось, повидимому, только часосло- 
вомъ и псалтирью. Имя, по преимуществу, характеръ церковный, оно 


‚ было однакоже не чуждо знай свЪтекихъ. Такъ ученики должны 


были знать составъ и строй своего языка; имь давали поняпия о 
семи мудростяхь“. Восьмая мудрость, о которой даютъ поня\е только 
въ нынфшнихъ школахъ, по всей вфроятности, заключается въ томъ, 
чтобъ заключать о „довольно значительной степени“ народнаго обра- 
зовашя по ифсколькимъ школамъ и азбуковникамъ, т.-е. тетрадкамъ, 
въ которыхъ грамотные руссые люди вносили, безъ системы к разбору, 
все чтб имъ удавалось прочесть въ немногихъ книгахъ и сберникахъ, 


> --щ% а = 


ХРОНИКА. .-- НОВЪЙШАЯ ЛИТЕРАТУРА. 45% 


‚ существовавшихь тотда въ видЪ р8дкости. Впрочемъ, эта восьмая 
мудрость, которою такъ силенъ г. Замысловсый, въ томъ отношени 
безобидна, что она же диктуеть своему обладателю, волВлъ за фразок 
© „довольно значительной степени“ народнаго образоватя, другую © 
ТоМЪ, ЧТО „нельзя составить себЪ хоть сколько-нибудь полнаго пред- 
ставлетя о народномъ образоващи въ ХУП-мъ вВЕВ“. Нескоро еще 
кончили бы мы съ „Введешемъ“ г. Замысловскаго, еслибъ захотВ хи 
нрослЪдить вс его противор8я и наивности. Заключимъ ихъ по- 
стВднею, какъ взицомъ здан!я: „Перюдъ времени, которое обнимаетъ 
наше сочинеше, такъ ограниченъ, что мы не имЪемъ возможности 
провести новое воззрьне на русскую истор вообще“. ПослЪ всего 
нами сказаннаго, эта претензя на „новое воззрЗне“ особенно тро- 
гательна. | 

Но въ книг г. Заиысловскаго есть другая сторона, которая заста- 
вила насъ, въ началВ, сказать о его учености, трудолюбм и добро- 
совфстности. Это „Обзоръ источниковъ“. Въ сущности, обзоръ этоть 
черновая, подготовительная работа, которою обязанъ заняться всявй 
изсхВдователь и часть которой обыкновенно входить въ составъ при- 
мЗчанй въ тексту труда, а другая часть остается въ портфелф, какъ 
никому, кромВ изслВдователя, не нужная. Г. Замысловсяй налечаталь 
эти примчашя отдфльно, и они-то, во всякомъ случа, показываютъ. 
въ г. Замысловскомъ трудолюбиваго и добросоветнаго ученаго, ено- 
собнаго прочесть массу довументовъ, свфрить печатные съ рукописными 
буква въ букву, отм®тить неврности и искажешя, проемотр$ть даже 
губернск!з вЗдомости и отрыть погребенное въ нихъ. Все это тре- 
бовало огромнаге терп8вя и усидчивости и принесетъ, конечно, пользу 
изсл$дователямь ХУП-го вЪфка. Г. Заиыесловскй быль бы очень по- 
лезенъ въ археографической коммиси, изданя которой не совсЗмъ 
исправны, какъ доказываеть онъ это весьма наглядно. Вефми каче- 
ствами, необходимыми для хорошаго изданя древнихъ актовъ, г. За- 
мысловсЕ обладаетъ вполнз, и на этомъ поприш% могъ бы стяжать 
себВ почтенное имя и ученую извЪстность; но мы сильно сомнф- 
ваемся въ усп$хВ его, какъ историка, какъ изелВдователя нашей 
прошлой жизни. Слабость его въ этомъ отношени обнаруживается и 
въ „Обзор источниковъ“, какъ скоро онъ начинаетъ бросать свои 
взгляды. Такъ, крайне нееостоятеленъ его взглядъ на иностранныхъ. 
путешественниковъ по Росаи; по нашему мнЪню, это драгоцфнный ` 
. матерлаль для прошлой истори, во многихъ отношешяхъ превосхо- 
дяпий матераль архивный. И напрасно г. Замыеловсвй говорить © 
„превратномъ“ понимаши ими народной жизни: иностранцы передали 
вамъ именно ту сторону нашего древняго быта и нравовъ, о которой 
умалчивали руссше. То, чтб незамВтно, чтб считается обыденнымъ 
и незначащимьъ для аборигена, то поражало пришельца и отпечатл®- 
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валось въ его памяти; „внфшняя обстановка“ вовсе не такъ незначуща, 
какъ можеть думать челов8къ „строго -научнаго направленя“, ибо 
визшность не всегда бываетъь обманчива. Если же подходить къ ино- 
странному писателю съ этою предвзятою мысию о „превратномъ“ 
взгляд его, то придется тотъь же взглядъ заподозрить и у современ- 
ныхь европейцевъ, посфщающихь и описывающих, въ наши дни, 
африкансмя и азатсмя страны. Не эта ли причина, не эта ли пред- 
взятая мысль руководила г. Замысловскимъь и по отношению въ Во- 
тошихину, котораго онъ совсЗмъ пропустихь и въ „Введени“ и въ 
„Обзор“. Правда, сочиненше Котошихина не относится непосред- 
ственно къ времени дедора АлексЗевича, но такъ какъ г. Замысловсяй 
обозрзваетъь „взгляды“ вообще на ХУП-Й взкъ, останавливается на 
взглядахь Татищева и Миллера, то на взгляд Котошихина и подавно 
сл$довало бы остановиться, какъ на воззрёи современника, видЗв- 
шаго друге порядки, попробовавшаго другой жизни, стало быть имВв- 
шаго критерлумъ для суждешя. 

Есть еще третья часть въ книг$ г. Замысловскаго, это — прило. 
жен!я, изъ которыхъ назовемъ предислове къ исторической книг, 
составленной по повелню @едора АлексФевича, и на предложеше 
бояръ о раздЗлени Росыи на намфстничества. Этотъ посл дюй до- 
кументъ очень любопытенъ. Бояре совфтовали Оедору АлексЪевичу 
учредить намФстничества въ Новгород, Казани, Астрахани, Сибири 
и „нндВ“, съ тфмъ, чтобъ быть тамъ намЪстниками „веливороднымъ 
боляромъ, взчно и титлы имъ тЪхъ царетвъ, кто гдЪ будеть, имЗ- 


ти и писатися во всякихъ писмахъ боляринъ и намЪстникъЪ князь, 


имярекъ, всего царства Казанскаго или всего царства Сибирскаго и 
прочее, такожде‘и митрополитомъ, митрополитъ новгородемй и всего 
Поморя, митрополить казансей и всего казанскаго царства“. Царь со- 
гласилея на это н распредВливъ намЪстничества,. послалъ къ патр!арху 
эту бумагу, прося у него благословен1я и помощи. Но патрархъ 10а- 
кимъ „возбрани всеконечно с1е творити“, въ томъ предположении, чтобъ 
великородные намфстники, „обогатясь и возгордЪвъ, московскихь ца- 
рей самодержавствомъ не отступили и единовластая, многими лЁты въ 
росайскомъ государствВ содержаннаго, не разорили и себЪ во особ- 
ность не разделили“. Насколько правды въ этомъ извзсти, трудно 
рашить: взятое г. Замысловскимъ изъ рукописной книги „Икона или 
изображеше дфлъ патраршаго престола“, оно, быть можетъ, сложено 
для восхваленя патрарха и заслуръ его отечеству, но самое „сложе- 
не“ такого извЪетя доказываеть, что въ тогдашнемъ обществ су- 
ществовали подобныя стремлешя. 
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Франциск» Сарсе. Осада Парижа 1870—1871. Влечатлшя н воспомлнашя. (Пере- 
водъ съ пятаго французскаго издан). Спб. 1871. 

Читая эту книгу, невольно вспоминаешь прожитое и нашимъ об- 
ществомъ время осады Парижа н8мцами. Изв$стно, что у насъ обра- 
зовались дв парти, изъ которыхъ одна довольно равнодушно смотрВла 
на это событе, выжидая только его результатовъ, которые казались 
ей несомнзнными, другая, напротивъ, негодовала на нзмицевъ, гово- 
рила объ ихъ варварствв и съ сердечнымъ трепетомъ слФдила за 
всзми фазами борьбы, разсчитывая, во всякомъ случаВ, что осада 
Парижа, чВмъ бы она ни кончилась, все-таки останется взчнымъ 
позоромъ на побздителяхъ. Тогда никто еще не предвидЪ ль, что мы 
дождемся другой, боле ожесточенной борьбы между самими фран- 
цузамн. Конечно, и послВдые не ожидали этихъ событШ, но пред- 
чувстве ихъ было у тВхь парижанъ, которые старались вникнуть 
въ событя и отнестись къ нимъ объективно, разумЗется настолько, 
насколько способенъ это сдЗлать челов$къ, которому родина дороже 
всего и который не могъ безъ ненависти относиться въ врагамъ ея. 
Къ числу подобныхь писателей принадлежитъ Сарсэ; онъ удовлетво- 
ряетъ условямъ объективности болфе, чЁмъ кто-нибудь другой, потому 
что и въ прежней своей журнальной х3ательности заявлялъ себя 
довольно индиферентнымъ отношешемъ къ политивЕ$ и здравымъ 
анализомъ мелкихъ явлен1й жизни. Преимущественно мелочи являются 
н зд$еь, въ этой вкнигВ, но они, въ своей совокупности, составляютъ, 
однакоже, живую и въ высшей степени иитересную картину парижекой 
жизни. Особенно этими качествами отличается первая половина книги, 
гдз онъ смотритъ на ‘событя спокойнфе и даже относится съ н3зко- 
торой ирошей къ тёмъ переходамъ отъ увЪфренности въ побздВ къ 
разочарованию, отъ хвастливости въ страху, которыя пережило париж- 
свое населеше. Тутъ онъ не сврываетъ печальныхъ сторонъ народа, 
прученнаго второю имперей во всемъ полагаться на власть, предпо- 
читать внЪши блесвъ внутреннему развитю я взрить въ непобё- 
димость французскаго солдата. „На бульварахъ и улицахъ—говоритъ 
Сарсэ— только и раздавались восклицан!я: „Наша непобфдимая арыя!“ 
„Наши храбрые солдаты!“ „Наши африкансве генералы!“ Не было ни 
одного мирнаго буржуа, которому не чудилея бы запахъ пороха, и 
мног1е заблаговременно запасались уже плошками и флагами“. Но 
тЪмъ печальнЪе было разочароване, хотя и тутЪ „вся пресса точно 
сговорилась лгать и льстить нашональному тщеславю. Такъ какъ 
нельзя было боле скрывать усп®ховъ нфмцевъ, то прибгали къ имЗв- 
шимся уже на-готовВ извинешямъ, дабы т$мъ пощадить, въ своихъь 
собственныхъ глазахъ, наше уязвленное самолюбе. О нашихъ пораже- 
щяхъ говорили, что они славн%е побфдъ, и о сражени при Верт 
отзывались, какъ о торжествующей неудачВ. Отступленя нашихъ 


460 . ВЫСТЕЕКЪ РВРОПЫ, 


войскъ превозносили со славою н восторгались геройствомъ солдатъ, 
совершавшихъ ‘эти отступхен1я“. Со стороны французской прессы эта. 
ложь и лесть иащюональному самохлюбю еще можетъ быть извинительна- 
неудачи были слишкомъ неожиданны, слишкомъ безпримВрны, чтобъ 
французь решился тотчасъ же анализировать ихъ и искать ихъ при- 
чинъ. Но чЁмъ извинить совершенно подобное же „поведеше“ нашей 
печати, которая, казалось бы, могла со стороны разумизе смотр$ть 
на ДЪло и которая видЗла у себя на родинЪ совершенно аналоги- 
ческое явленше? Той же увЗренностью въ непоб®димости французовъ, 
въ превосходствв ихъ военной организащи или просто симпалями 
*ъ Франца? Было и то, и другое, и третье. Насколько одного было 
больше, другого меньше — разбирать тёмъ безплоднзе, что событя 
достаточно раскрыли весь тотъ комизиъ, въ которомъ очутилась наша. 
нечать, за одно съ французами превозносившая Макъ-Магона, Базена, 
Наликао и проч., & потомъ, опять же за одно съ ними, начавшая 
издзваться надъ этими людьми. Тамъ, во Фраищи, все это было 
понятно: горечь поражешя надо было чВмъ-нибудь уврачевать, и ее 
врачевали самымъ ближайшимъ средствомъ — порицашемъ тВхъ’ ге- 
нераловъ, у воторыхь прежде признавали чуть не гешальныя спо- 
собности. Но у насъ это было непонятное толчене воды, всхВдств!е 
отсутстыя сколько-нибудь самостоятельнаго взгляда на вещи. И что 
всего замВчательнзе, проводниками. этого французекаго воззртя н% 
вобытя были у насъ нзкоторые военные, должно быть изъ тфхъ, для 
которыхъ теперь издаются переводы разныхъ военныхъ сочинен!й. 
ПослЗ Седана, съ провозглашенемъ республики, и парижане снова 
окрылились надеждами, & съ ними и наша франдузофильская печать; 
пошли толки о 93-мъ годё и у насъ, кавъ и въ Париж, подробно 
вычисляли, сколько времени понадобится французской республик для 
организащи арм и, пораженя пруссаковъ и для перехода въ наступ- 
лее. Легый уси®хъ французскихъ отрядовъ принимался за блиста- 
тельныя битвы и вызывалъь многор8чивыя передовыя статьи. Мы 
пришли къ этимъ воспоминашяыъ потому, что почти каждая страница 
вииги Сарсэ напоминаеть о нихъ. Обратимся, однако, въ самой книг%. 

Богда началась осада, Сарсэ поступилъ въ нащюональную гвардию. 
ВпослВдствш, по его словамъ, она веха себя хорошо и дралась съ 
зам чательною храбростью, но вначалв это былъ сбродъ, позволявпий 
себЪ всевозможныя вольности, ничего не дёлавш! и пивиий съ утра 
до вечера. Мномя роты позволили себ поколотить своего генерала, 
который, въ обращенной къ нимъ краткой рёчи, употребиль вм%ето 
принятаго возгласа: „Да здравствуетъ республика!“ — болЪе, шировый 
возгласъ: „Да здравствуеть Франщя“. Правительство взглянуло сквозь 
пальцы на эту прод$лку и сыфнило генерала. Такихъ характерныхъ по- 
хробностей Сарсэ приводить довольно много. Любопытны н®которыя 
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черты нраветвеннаго состоння Парижа, когда онъ очутился въ осаджф, 
когда въ него не доходило ни журналовъ, ни писемъ, ни денегъ, и когда 
Бисмаркъ становился день ото дня притязательн®е и высоком рнзе. 
„Мы на столько ладовъ говорили и повторяли--говоритъ Сарсэ—что 
Парижъ есть пружина челов ческой мысли и что если эта пружина 
перестанеть дЪйствовать, то умственная работа всей вселенной пре- 
кратитея и цивилизащя погрузится въ долгое оцфпензне. Намъ 
пришлось сознаться, что если мы и дЗйствительно занимаемъ важное 
место во вселенной, то, однако, не составляемъ для нея всего, Мы 
увид$ли, что, несмотря на полное уединене Парижа, земля продол- 
жаетъ свое. обычное движеше вокругъ солнца, челов чество не пере- 
‹таетъ мыслить и дЪйствовать и тзмъ же шагомъ, какъ и прежде, 
идетъ къ вЪфчному прогрессу. Какое грустное открыпе! Европа и 
Америка могутъ, въ случаВ крайности, обойтись и безъ насъ, но намъ 
положительно недостаетъ ихъ“. Затфмъ идутъ разсказы о голубиной 
почт$, о воздушныхь шарахъ, о дороговизн®, голод, о Трошю и его 
правленти и проч. и проч. Дороговизна съЗстныхъ припасовь во3- 
растала быстро, и если сначала буржуазя изъ дилеттантства Фла 
врысъ, то потомъ пришлось ихъ Зсть по необходимости. Фунтъ про- 
ванскаго масла дошелъь до 7 франковъ, за шеффель картофеля пла- 
тили 25 фр., кочанъ капусты стоиль 6 фр. Сало веЪхъ родовъ, по- 
порченное, поступало въ продажу, и находились покупатели, дававице 
за него безумныя деньги. „Мн% самому пришлось видфть, говорить 
арсэ, какъ, не задолго до новаго года, цфлая толпа ротозЗевъ стояла 
передъ индЪйкой, точно такъ, кавъ въ былое время передъ магази- 
нами галантерейныхь вещей въ улиц$ Мира“. Вее печальнфе и пе- 
чальнфе становилось положеше парижанъ, смертность усилилась, 0с0- 
бенно между дЪтьми, морозы уносили сотни жертвъ. Но Парижъ не 
ропталъ и нашъ авторъ съ особеннымъ сочувстемъ обращается къ 
женщинамъ: „Мужчинъ я еще не такъ жалВю: они всЪ, по большей 
части, получали по 30 су въ день и пропивали ихъ. Но женщины, 
`б%дныя женщины! въ эти ужасные декабрьсые холода он по цВлымъ 
днямъ ходили то въ булочную, то въ мясную лавку, то къ бакалей- 
щику, то къ дровяникамъ, или въ мерю. И ни одна изъ нихъ не 
роптала, ни у одной изъ нихъ, несмотря на ожесточете сердца, не 
вырвалось ни одного проклятя Франщи: он боле всЪхъ настаивали 
на томъ, чтобы держаться до послВдняго куска хлЬба. Но одинъ 
Богъ знаетъ, чего имъ стоиль этотъ кусокъ хлЗба“. Книга читается 
съ интересомъ до конца, хотя, новидимому, встр®чаешь только факты, 
уже болЗе или менфе извфстные изъ газетъ. 
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‚ Повзоти, РомАМЫ и ДРАМАТИЧЕОМЯ СОЧИНЕМЯ Н. А. Лейкина. 3. тома. Сиб. 1871. 

Сочинешщя г. Лейкина посвящены почти исключительно изображе- 
ню апраксинцевъ и мелкаго петербургскаго купечества. Не обладая та- 
лантомъ художника, способнаго въ одномъ тип представить цзлую 
среду и даже заклеймить ее имъ, г. Лейкинъ расплывается во множе-_ 
ств разсказовъ, не лишенныхь наблюдательности и н8которой пользы 
для той среды, которую они обличаютъ. Значеше ихъ преимущественно 
обхичительное, но не этнографическое, какъ думаютъь н®которые кри- 
тиви; этнографля, какъ всякая наука, ищетъ точности и вЗрнаго изо- 
бражешя народа, а насколько этими качествами проникнуты произве- 
дешя г. Лейкина, и насколько въ нихъ фантазш и каррикатуры, ©у- 
дить мудрено. Стенографичесые отчеты о судебныхъь засЗдашяхъ и 
мелочное описаше быта этнографомъ, заботящимся только 0 точной 
и вЪрной передачВ своихъ наблюдешй, имфють несравненно ббль- 
шее значене для этнограф!и, чБмъ всевозможныя беллетристическя 
произведеня, если они не проникнуты художественнымъ талантомъ. 
Не разъ указывали на этнографическое значеше „Подлиповцевь“ по 
койнаго Рёшетникова и совершенно вЪрно, но почему вЪрио? По- 
тому, что Рёшетниковъ изображаль своего Сысойку какъ художникъ, 
потому что въ немъ соединилъ онъ типичесыя черты цФлаго` слоя 
населен1я восточной Росси. Р%шетниковъ не обличаль этого Сы- 
сойку, не говорилъ ему ваставленй о его невЗжеств®, о вредЪ истреб- 
ляемой имъ сивухи, не разсуждалъь о томъ, что если этого Сысойку 
гнететъ исторя, то и онъ будто бы гнететъ историю въ свою очередь, 
и о томъ, что простирать къ этому СысойкЪ объятя опасно, потому- 
что онъ произведетъ укушене. Такъ могутъ разсуждать только не осо- 
бенно глубоше сатирики и слишкомъ изящные джентльмены, высоко 
думающе о томъ, что они менфе гнетуть исторю, чфмъ Сысойки и 
апраксинцы. Вее самое благородное, самое безкорыстное, самое пре- 
данное, чтб есть въ современной истоМи — это стремлене сбросить 
съ Сысоекъ гнетъ накопленныхь исторей несправедливостей. Это че 
„сантиментальничанье народолюбцевъ“, а высокая задача прогресса, и 
художникъ истинный нонимаетъ это даже инстинктомъ, & потому ху- 
дожественное представлене дЪйствительности, даже въ этнографиче- 
скомъ отношени, цзнинзе, чфиъ обличительно-беллетристическое, гд% 
правда смзшана съ вымысломъ и гд№ для яркости колорита авторъ. 
принужденъ прибфгать къ каррикатур%. 

Мы не сказали бы ни слова о такихъ общеизвфстныхь истинахъ, 
есхибъ не встрфтили въ „Отечественныхь Запиекахъ® странныя ми%- 
Ня неизвЪстнаго критика объ этнографическомъ значени произведенй: 
г. Лейкина. НеизвЪстный критикъ нашель въ нихъ даже „истину“ и. 
преподалъ о томъ, что „какъ наука, такъ и искусство, пресхЪдуютъ 
одну цфль: иетину, а слдовательно оцЪзнивають жизненныя явленя. 
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по внутренней ихъ стоимости“. Критикъ составиль дурной силло- 
гизмъ, & потому выходить у него не совсфиъ то, что ехБдуеть. ©18- 
довало сказать, что наука и искусство но стольку ияука и исвуество, 
по скольку они вЗрно и глубоко оцзнивають явлетя по виутренней 
ихъ стоимости. Въ этомъ все и двло, въ этой „вшутренней стоимости“ 
явленй, иначе фотографя стояла бы неизмримо выше живописи и 
стенографля выше художественнаго творчества. А чтобъ вЪрно я глу- 
боко оцфнить явлетя по внутреннему ихё смыслу, необходимы уче- 
ному многосторонн!й анализь и способщость къ м$Вткимъ выводамъ, 
& служителю искусства—художественнов творчество и умственное раз- 
вит!е, стоящее на высотВ современныхъ требованй, особенно, если оно 
берется за представлене чрезвычайно сломжыхъ историческихъь явае- 
вй. Неизвфстный критикъ „Отечествениыхь Записокъ“ распростра- 
нился о задачахъ искусства и науки не етолько, впрочемъ, по поводу 
г. Лейкина, сколько по поводу иомфщешаой въ нашемъ журнал статьи 
„Историческая Сатира“, посвященной „Истор!и одного города“ г. Сал- 
тыкова. Искажая теорю юмора, Изложенную авторомъ упомянутой 
статьи, критикъ „Отеч. ЗаписокЪ“ преподаеть молодымъ беллетри- 
стамъ свою теорю юмора, главвый принципъ которой заключается въ 
томъ, чтобъ не бросатьея въ объятя къ народу, иначе онъ укуситъ. 
Можеть быть, это очень остроумно, но остроумше не предполагаетъ еще 
ни чувства правды, ия такта, ни разумВн1я задачъь искусства; мы не 
говоримъ уже о томЪ, что эта боязнь „укушей“ можетъ подать но- 
водъ къ предположению въ критикВ незнакомства съ народомъ и при- 
вычку судить о немъ по наблюденямъ, произведеннымъ съ благород- 
ной дистанщи, во избЪжаше `укушешй. Не говоримъ и о другомъ 
предположени, которое могло бы придти въ голову какому - нибудь 
легкомысленному читателю и которое можно бы выразить такъ: если 
г. Салтыковъ руководился подобнымъ правиломъ въ своей „Истори 
одного города“, т0 понятно, почему у него градоначальники вышли 
лучше глуповцевъ: градоначальники были все же настолько „просв- 
щеннЪе“, что нё кусались, между тЪмъ какъ народъ кусался, стало 
быть на сторон первыхъ было преимущество въ глазахъ сатирика, 
боящагося укушенй. Но мы увБрены, что г. Салтыковъь не при- 
метъ на взру воззрёй критика „Отечественныхь Записокъ“, ибо 
г. Салтыковъ знаетъ прежде всего, что время на время не приходить 
и что нельзя служить разомъ двумъ господамъ, и градоначальни- 
камъ, и „народу, воплотителю идеи демократизма“. „Мы помнимъ, — 
говорить вритикъ „Отечеств. Записокъ“ съ какимъ-то неповятнымъ 
озлоблеемъ,—картины изъ временъ крфпостного права, написанныя 
& 1а О1сКепв. Какъ тамъ казалось тепло, свЪтло, уютно, гостеприимно 
и благодушно! а какая на самомъ дёлЁ была у этого благодушя ужас- 
ная подкладка!“ Г. Салтыковъ не сказалъ бы и этой тирады, потому- 
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что г. Салтыковъ самъ въ прежнее время рисоваль народъ & 1а Пе- 
Кепв, велЗдъ за Тургеневымъ, который, конечно, и разум$ется въ при- 
‚ веденныхь словахъ неизвзетнаго критика. ЁКромЪ того, г. Салтыкову 
извзетно, что, еслибъ г. Тургеневъ и друпе, убоявшись „укушен1я“ на- 
рода, стали хлестать его бичемъ сатиры и изображать въ вид бо- 
л3е безобразномъ, чёщъь помщиковъ, то въ обществ не могло бы 
воспитаться сочувстые иъ народу. Г. Салтыкову извфстно также, что 
не только у насъ, но и въ такой странз, какъ Америка, литература 
дфйствовала точно также, хля того, чтобъ возбудить сочувстые къ 
угнетеннымъ: она идеахизировала ихъ, она представляла на пер- 
зомъ плен ихъ достоинства и объясняла недостатки историче- 
<кими усломями. Вспомните „Хижину Дяди Тома“, въ которой ко- 
нечно было не мало идеализатши, но, тЪмъ не менЪе, картина эта вЗрна 
и правдива, потому что авторомъ руководила высокая идея служеня 
вЗчной правдф. Поэтому различе, которое дфлаетъь критикь „Отеч. 
Записокъ“ между „народомъ истеричесвимъ“ и народомъ, какъ вопло- 
‘тителемъ демократизма, по меньшей м%рЪ, неудачно относительно 
‘народа, изображеннаго въ „Истор!и одного города“. „Историчесый вэ- 
родъ всегда и вездВ оцфнивается и нрюбр$таеть сочувстые по мрз 
дзлъ своихъ.“ Положимъ, это вЗрно; ‘но чтобы судить о дЪлахъ на- 
рода, надо знать его и` обладать даромъ отдЪлять привитое исторей 
и градоначальниками отъ свойствъ коренныхъ; отсюда самъ собою вы- 
текаетъ такой вопросъ: насколько сатирикъ в$рно оцфниль дЪла на- 
родныя, если онъ градоначальниковъ представиль лучше „смердовъ“ 
и если онъ знаетъ, что произведене его читаетъ. не народъ, а градо- 
начальники и кандидаты въ градоначальники, и если онъ придаетъ 
хакую-нибудь цну нравственному вмяншю своей сатиры на совре- 
‘менниковъ? Вотъ о чемъ шелъ вопросъ въ стать „Историческая сз- 
тира“. Худо-ли, хорошо-ли разрЪшилъ его авторъ, но онъ говорилхь 
въ интересВ г. Салтыкова, каве сатирика, и въ интерес тЪхъ моло- 
дыхъ писателей, которымъ критикъ „Отеч. Записокъ“, неизвестно для 
чего, преподаетъ о боязни укушен1я. Что касается разсуждей кря- 
тика 0 „народ$, какъ о выразителВ демократизиа“, то они тоже не 
совсзмъ ясны, ибо вритикъ говорить, что „сочувстые“ этому наро- 
ДУ, „исходящее отъ отдфльнаго индивидуума, равносильно несочув- 
<твШЮ самому себЪ“. Стало быть, если писатель сочувствуетъь самому 
себ, т.-е. своей дВятельности, то вызетф съ тфмъ онъ сочувствуетъ 
‘народу, какъ выразителю демовратизма—это ли хотЪхъ сказать кри- 
тикъ или что другое? 
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Повзсти и ДЕРЕВЕНСЕТЕ РАЗСКАЗЫ Бертольда Ауэрбаха. Переводь съ нфиецкаго 
Л. П. Шелтуновой. Томъ Г. Сиб. 1871. 


Эркманз- Шатруанз. Истог1я школьнАГО УЧИТЕЛЯ, СЪ приложен!емъ драмы въ 4-хъ 
дфёств1яхъ „Польсый Жиль" и критической статьи Жюля-Кларети. Издаше: Грид- 
нина и Рождественскаго. Сиб. 1871. 

Деревенсве разсказы Ауэрбаха давно пользуются въ Германи за- 
служенною известностью, какъ художественно - в8рное изображене 
жизни нфмецкаго народа; но при передачВ ихъ на руссый языкъ, не 
ифшало бы дЪфлать боле строг! выборъ, такъ какъ нфкоторые изъ нихъ 
представляютъ весьма ничтожный интересъ для русской литературы, 
вообще богатой разсказами изъ народной жизни. Переводъ г-жи Шел- 
гуновой хорошъ. Что касается другой переводной книги, то она ре- 
комендуется самими издателями съ такимъ старанемъ, что вызываеть 
невольную улыбку. Во-первыхъ, они написали къ ней предислове, въ 
которомъ чрезм$рно хвалять Эркманъ-Шатрана и статью о немъ 
Жюля Кларети; во-вторыхъ, заявляють, что они „обфщали издаше 
брошюры, которая свела бы счеты со второй имперей“. Каые могутъ 
быть счеты у гг. Гриднина и Рождественскаго со второй имперей — 
никому не можетъ быть извВстно, но надо полагать, что счеты эти 
имфють всемрное значеше, ибо издатели продолжаютъ: „Разныя об- 
стояательства отвлекали насъ отъ выполненя этого обЪщан!я; но мы 
не отказались отъ этого нам$рен!я, и выполнимъ его при первой пред- 
ставившейся возможности. Задуманная нами брошюра не утратить сво- 
его значешя и по прошестыи иЗсколькихь лётъ послВ Седанской 
катастрофы“. Какая удивительная брошюра и какъ м!ръ будеть осча- 
стливленъ ею! Къ сожалню, черезъь нисколько страницъ они при- 
знаются, что „руссый языкъ, при всей своей сил, не пригоденъ ддя 
этой цзли“, потому что для оцЁнки второй импери „нужно обладать 
энергичнымъ языкомъ Друа народа (Мара)“. Итакъ, пожалуй, знаме- 
нитая брошюра не явится на свЪтъ божий, и м!ръ будеть лишенъ лю- 
бопытн®йшаго зрЗлища, именно сведен1я счетовъ со второю имперей 
гг. Рождественскимъь и Гриднинымъ. Не ограничиваясь похвалами 
Жюля Кларети, издатели говорятъ: „она (статья Кларети) не только 
поможеть читателямъ оцфнпть литературное значеше гг. Эркмана- 
Шатрана, но и усилить впечатлфе, производимое предлагаемою 
нами книгою, вызвавъ въ нихъ воспоминаше о насильственно от(т)ор- 
гнутыхъ оть Франщи Эльзас и Лотаринти“. Удивительно, хотя и 
непонятно, и непонятно т$мъ боле, что статья Кларети написана въ 
1865 г. и не только не заключаетъ въ себЪ никакихъ достоинствъ, 
но вполнз ничтожна. Это фразистый и пустой панегирикъ произведе- 
шямъ Эркманиъ-Шатр!ана, не дающий никакого понятя о дзятельно- 
сти этихъ романистовъ. ЁКъ тому же статья эта переведена плохо. 
ПовЪсти Эркманъ-Шатрана переведены лучше и первая изъ них», 
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„Исторя школьнаго учителя“, написанная въ разгаръ франко-прусской 
войны и ратующая за народное образоване, должна найти себЪ боль- 
шой кругъ читателей. При этомъ зам тимъ, что тф похвалы, которыя 
’расточають этимъ двумъ писателямъ, пишущимъ подъ фирмою ЭрЕ- 


манъ-Шатр!ана, крайне преувеличены, и только при пустот фран-. 


цузскихъ романовъ, огромное большинство которыхъ вертятся на 
одной интриг, романы этихъ писателей могли пр1обрЪсти популяр- 
ность. Сколько-нибудь выдающагося художественнаго таланта они не 
имЗютъ; типы ихъ чрезвычайно однообразны, тонъ—сантиментальный; 
но они всегда исполнены здравыхъ идей и бьютъ, прежде всего, на 
проведеше этихъ идей въ массу. Это публицистика и истормя въ фор- 
м} романа, это популярныя книжки для народа. 


ИЗВЪФСТТЯ. 


ОВвЩЕСсТвО ДЛЯ ПОСОБЯ НУЖДАЮЩИМСЯ ЛИТЕРАТОРАМЪ И УЧЕНЫМЪ. 


ПТестое зас%дан!е комитета 11-го апрёля 1871.—1) Выслано ма- 
тери одного извзстнаго писателя, неим$ющей никакихъ собственныхъ 
средствъ къ жизни, 150 р.—2) Принята на счетъ Общества ежегодная 
уплата 60 р. за слушане уроковъ въ гимнази внучкою извфстнаго 
въ свое время издателя.—3) Выслано 50 р. въ пособе вдовЪ писателя, 
существующей, съ двумя дЪтьми, исключительно швейною работою.— 
4) Назначено выдавать вдов$ извфетнаго писателя, впредь до улуч- 
шен1я ея положещя, по 20 р. въ м5$сяцъ, на воспитане и содержане 
ея малолВтныхь дЪтей.—5) Выдано 300 р. въ единовременное пособе 
семейству одного ученаго, лишившагося занят, а съ тёмь вмфет® 
и средствь къ жизни; жена его, велЪдстве душевныхь потрясений, 
внала въ тяжкую болфзнь и въ течеше двухъ м$сяцевъ не могла ра- 
 ботать. Здоровье ея еще такъ слабо, что она, должна ограничить число 
часовъ работы. Долги, въ которые она впала, по случаю болзни, х№- 
лаютъ ея положене вполн$ критическимъ.—6) Отклонено ходатайство 
одного просителя, за недавнею выдачей пособя. — 7) Выдано 100 р. 
писателю, находящемуся въ безвыходномъ положенш. Существуя, съ 
своимъ семействомъ, единственно литературнымъ трудомъ, онъ впаль 
вЪ долги велВдетые того, что одна редакция, принявъ его сочинене 
и заказавъ еще работу, впосл$детв!и отказалась отъ этого и продер- 
жавъ у себя рукописи н$Феколько м3Зсяцевъ, вычла взятыя впередъ 
деньги. Вс вещи и платье просителя заложены и, кромф того, по 
требованю хозяина дома, онъ долженъ очистить занимаемую имъ 
квартиру. —8) Отклонено ходатайство дальней родственницы одного 
писателя, такъ какъ, на основаши 5$ 1 и 5 устава, изъ родныхь пи- 
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сателя имютъ право на пособе только вдовы и сироты, оставшаяся 
въ стзсненныхъ обстоятельствахъ по смерти писателя и находяшляся 
ВЪ невозможности содержать себя собственными трудами.—9) Откло- 
нены ходатайства трехъ лицъ: одно—0о выдачВ пособля на издане 
сочинен!я—такъ какъ въ 1868-мъ году было предположено выдать по- 
собе въ томъ только случа, если все сочинене будетъ напечатано, 
но это не исполнено; другое —о пом$щевши въ журналахъ присланныхъ 
писемъ — потому, что проситель можеть войти въ непосредственное 
сношеше съ редакщями журналовъ, и третье — о выдачВ пособ]я, за 
неудовлетворешемъ просителемъ условямъ $ 5 устава.—10) Объявлена 
благодарность Общества Ю. К. Арсеньеву и Н. Н. Буличу за сод®й- 
стве ихъ комитету. 

Отчеть казначел за марть 1871 10ода.—Ёъ 1-му марта состояло въ 
кассВ 54,349 р. 46 к., въ томъ числ: процентными бумагами 51,600 р.; 
на текущемъ счету 2,000 р.; наличными деньгами 749 р. 49 к. 

Въ течени марта записано на приходъ 16,360 р. 58 в., въ томъ 
числВ: а) дфъйствительнаю дохода: 1) взносы 31 членовь Общества 
1,010 р.; 2) отъ его императорскаго высочества великаго князя Вла- 
димра Александровича 200 р.; 3) процентныя деньги отъ редакщи 
„С-Петербургскихъ ВЗдомостей“ за 1870 годъ 100 р.; 4) пожертвовано 
С. Д. Арсеньевой 5 р.; 5) продана брошюра, пожертвованная Об- 
ществу, за 40 к.; 6) чистая выручка съ литературнаго чтешя А. А. 
ПотЪхина 26 р. 26 к.; 7) проценты съ капитала по купонамъ 1-го и 
20-го марта; 8) проценты по текущему счету за 1870 г. 88 р. 59 в. 
6) По оборотнымь операщямь: записано на приходъ: вырученные про- 
дажею 52 акщй Главнаго Общества россЙскихь желфзныхъ дорогъ 
1,081 р. 33 в.; и вновь купленныхъ консолидированныхь облигащй 
второго выпуска по нарицательной цзн$ на 7,040 р. 

Въ течени марта выписано въ расходь 15,855 р. 9 в., въ томъ 
числф: &) дъйствительно израстодовано: 1) пенси 5-ти лицамъ 292 
р. 2) ссуды 2 Лицамъ 800 р., 3) на воспитате 2 лицъ 35 р., 4) еди- - 
новременныя пособя 22 лицамъ 1,263 р. 50 к.; 6) по оборотнымь опе- 
ращяимь выписано’ въ расходъ: проданныя 52 акши Главнаго Общества 
росайскихъь желёзныхъ дорогь по нарицательной цфнЪ 6,500 р.; и 
заплаченныя при покупЕ$ консолидированныхъ облигащй 2-го выпуска, 
нарицательно на 7,040 металлическихъ рублей съ коммисцей и инте- 
ресами за 25 дн., 6,967 р. 52 к. Въ 1-му апрзля состоитъ въ вассз 
54,852 р. 2 к., въ томъ числВ: процентными бумагами 52,140 р., на 
текущемъ счету 2,400 р., наличными деньгами 312 р. 2 К. 

Седьмое зас даше комитета 26-го апрёля 1871 г.—1) Выслано 50 р. 
для прюбрётеня необходимой одному писателю одежды и на отпра- 
влеше его въ больницу. Плата за лечен!е его принята на счетъь Об- 
щества.—2) Выдано 25 р. въ единовременное пособе вдов одного 
учителя, неимЗющей никакихъ средствъ существованя, и вифетв съ 
т6мъ опредфлено: просить предсфдателя принять на себя хлопоты по 
помфщеню дочери этой вдовы въ одно изъ учебныхъ заведенй.—3) 
Выдано 300 рублей въ единовременное пособе и на пофздку къ ми- 
неральнымъ водамъ одному извЪстному писателю, лишенному, всл$д- 
сте бол зни, возможности работать. —4) Отклонены ходатайства двухъ 
лиц о выдачв пособ1я, такъ какъ лица эти, по своимъ литерату 
нымъЪ трудамъ, не имЗютъ права на частую помощь Общества, 
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Отчеть казначея за апръль 1871 зода.-Къ 1-му апр®ля состояло 
въ кассЪ 54,852 руб. 2 коп. въ томъ числЪ: процентными бумагами 
52,140 р., на текущемъ счету 2,400 р., наличными деньгами 312 р. 
2 к. Въ течеше апрзля записано на приходь 2,279 р. 74 к., въ томъ 
числ: 1) изъ кабинета Его Императорскаго Величества 1,800 руб., 
2) отъь ихъ императорскихь высочествъ, государя великаго внязя 

онстантина Николаевича и государыни великой княгини Александры 
Тосифовны 100 р., 3) взносы 32 членовъь Общества 575 р., 4) пожер- 
твовано 6 лицами 122 р. 50 к., 5) полугодовые проценты по купонамъ 
19-го апр%ля 482 р. 24 в. Всего въ касс и въ приходВ 57,131 р. 
76 к. Въ течеше апрзля выписано въ расход 1,547 р., въ томъ 
числЪ: 1) пении 7 лицамъ 587 р.; 2) единовременное пособ1е 6 лицамъ 
925 р.; 3) на воспитане дЪтей 35 р. Въ 1-му мая состоить въ кассЪ 
55,584 р. 76 к., въ томъ числ: процентными бумагами 52,140 р., на 
текущемъ счету 3,000 р., наличными деньгами 444 р. 76 к. 





ОПЕЧАТКА: 


Стр. 16, строка 18—14 снизу, вм.: пресядовавшая, чит.: преслфдовала. 





М. Сталсюхввичъ. 
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въ самомъ дЪлЪ, искренно увлекаться реакшею? И можеть ли подЪй- 
«твовать на Францию та поэз!я реакши, которую они расписываютъ 
въ столь возвышенныхъ выражешяхъ? Невольно думается, что и сама 
Франщя, слушая и читая каждаго изъ нихъ, думаетъ про’ себя, какъ 
говорить Трошю: саазез ‘ющоигз, шоп апсеп, фа Уаз ив. 

-Нын$шн!е правители Франци— старики, и старики весьма древне 
не только по счету годовъ своей жизни, но въ особенности по той 
массв всевозможныхъ спытовъ, чрезъ которую они въ своей жизни 
прошли. Казалось бы, таые люди могли бы стоять выше мянутныхъ 
течен!й, охватывающихъ общество. Казалось бы, что Тьеръ и Фавръ, 
ъоторые на своемъ вЪку столько разъ не только видали вблизи, но и 
испытали на себЪ, какъ за самообольщенемъ слЗдуетъ разочароване, 
какъ агитащю см$няетъ реакщя и какъ реакщя вызываетъ впоелВд- 
стви новую агитащю — должны были бы стоять сами выше такихъ 
увлечен. Что новаго сказали эти послёдюя событя имъ, ветера- 
намъ политической жизни, какое ощущен1е могли они дать имъ, кото- 
раго бы эги старики уже прежде не звавали? Унижене Франщи пе- 
редъ Европою? Но съ 1815-го г. по 1848-й Франщя находилась въ по- 
ложени хроническаго униженя передъ Европою. Паден1е военнаго 
могущества Франщи, разореше ея, обременене ея долгомъ и военною 
вонтрибущею, деморализаця ея армш, наконецъ вступлене иностран- 
цевъ въ Парижъ? Но вфдь все это уже было, все это было пережито 
нынфшними старцами-правителями; Тьеръ въ то время былъ юноша, 
& Фавръ сталь юношей чрезъ нФсколько л$Зтъ послф.того погрома, 
хогда еще видны были вс раны и свЪжи были слЗды поражешя и 
фазорен1я. Ново ли имъ разочароване въ нравственныхъ силахъ Фран- 
и, въ могуществВ идей свободы и человЪ чности на ея почв? Н%ть, 
и это ощущеше имъ неново. Когда, посл всвхъ жертвъ полув$ка, 
послВ столькихъ благородныхъ усилй, столь блестящихъ надеждь п 

толь упорной, хотя и лихорадочной работы на пользу завфтныхъ 
принциповъ Челов$ чества, Франщя, въ 1851 году, пала въ постыд- 
° ныя объятя Наполеона-малаго, когда ея скептическая и`бурная бур- 
жуаз1я отдалась на содержане этому авантюристу, озохотившему ея 
рабство спекулящею,—тб паден1е Франщи, тб разочароваше въ могу- 
ществВ священныхъ словъ, чуждыхъ маесЪ, было такъ глубоко, такъ 
бол$зненно, что и въ нын$шнихъ событяхъ нельзя найти ничего ему 
равнаго. — 

Жюлю Фавру и Адфльфу Тьеру не новъ и взрывъ рабочато мяте- 
жа на улицахъ Парижа, о которомъ они съ такимъ ужасомъ говорять 
теперь, какъ будто открыли что-то новое, неслыханное. Постановка 
сощальныхь вопросовъ на баррикалу и отв$тъ на нихъ разстр$ли- 
ваньемъ — это случилось въ ПарижВ въ первый разъ не теперь, & 
слишкомъ двадцать лЗтъ тому назадъ. Наконецъь сама реакшя, реак- 
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щя въ полномъ своемъ развити и слав, именно реакця международ- 
ная, какъ она проглядываетъь въ циркуляр французскаго министра 
иностранныхъ дфлъЪ, тоже не новое стремленше, а система весьма долго 
существовавшая, испробованная давно всею Европой. Ново только то, 
что мысль Меттерниха, у котораго она истекала логически изъ цфлой 
системы м!ровоззрЪн1я, ‘проглядываетъ теперь у Фавра, безъ всякой 


связи съ какою - либо системою, въ вид какого-то жалкаго рлочка, 


оторваннаго отъ рецепта весьма сложной микстуры, составленной по 
вс$мъ правиламъ искусства залечиванья. Меттернихъь былъ не чета 
Фавру. Разематривая политическое искусство, какъ своего рода тера- 
певтику, искусство „уврачеваня язвъ общества“, Меттернихъ быль 
отецъ школы, настояшйй основатель той врачебной системы, которая 
у Мольера называется агз регсап@1, ‘аШап@! © осо еп рег фам 
{еггат. 

ВмЪсто такой полной, выработанной и законченной системы ме- 
ждународной реакщи, чтб находимъ мы въ циркуляр$ Жюля Фавра: 
какое-то школьническое намЗреше убздить европейсвя правительства, 
что вооруженный сошализмъ—дЪло опасное. Фавръ доноситъ европей- 
свимъ правительствамъ на такъ-называемое „международное общество 
рабочихъ“, ув$ряя, что его истинная цфль—не мирное взаимное вспо- 
моществоване, & „систематическое разрушен1е, направленное противъ. 
каждой изъ европейскихъь нашй, и противъ самыхъ принциповъ, на. 
которыхъ основаны всЪ цивилизаци“. Что значатъ „вс цивилизащи“? 
Если вс цивилизащи основаны на однихъ принципахъ, то значить, 
можеть быть только одна цивилизащя. Если же, по мн®н Фавра, ци- 
вилизацЙ можеть быть нЪсколько, то тогда сл$дуетъ допустить, что 
одна цивилизащя стремится къ разрушен!ю принциповъ другой. Впро- 
чемъ, въ другомъ м$стВ своего малообдуманнаго циркуляра, Фавръ. 
говорить, „что его (международнаго общества) правила дЪйствл (гё- 
ез 4е сопдийе) составляютъ отрицаше всхъ принциповъ, на кото- 
рыхъ основана цивилизащя“. Здзеь цивилизащя является уже въ 
единственномъ числ, т.-е. какъ цивилизация вообще. Притомъ, здесь 
уже р$%чь не о теорш, а только о ‚правилахъ дйств!я“. 

„Правила дфйствя“, то-есть средства, которыя заключаются въ 
насиши для внезапнаго подчинешя всего общества экспериментамъ 
теоретиковъ, конечно, противны основамъ всякой цивилизащи, потому 
что они противны здравому смыслу. Но едвали необходимъ быль цир- 
куляръ французекаго министра для того, чтобы убфдить въ этомъ евро- 
нейсыя правительства. Всф совфты французскаго министра въ этомъ 
отношени ненужны и смфшны. „Это положеше дВлъ опасно—пишетъь 
Фавръ. Оно требуетъ, чтобы правительства не оставались въ равно- 
души и инерщи. Они были бы виновны, если бы, посл виднныхъЪ 
теперь уроковъ, они оставались безстрастными свидфтелями разрушен1я 
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преступвиковъ. Но въ наше время невозможно убздиться, что въ ка- 
комъ- либо город, будь это и самъ „новЪйпий Вавилонъ“, можеть 
быть полтораста тысячъ отъявленныхъ негодяевъ. Если нолтораста. 
тысячъ челов$къ попадають въ преступники, то неспособность и не- 
добросовзстность правителей гораздо несомнзнизе, чЁмъ вина всьхь 
этихъ преступниковуъ. 

Жюль Фавръ видитъ особую опасность для Европы въ томъ, что- 
КЪ „разрушению всхъ основъ“ стремится общество рабочихъ, имЪю- 
щее, по его словамъ, комитеты въ Германи, Бельчи, Ангми, Швейца- 
ри и многочисленных приверженцевъ (а4№6гетз) въ Росаи, Австрш, 
Итами и Испани. Зам чательно при этомъ, что, при указаюи н&. 
комитеты, первою поставлена Герматя а въ указати на привержен- 
цевъ первою стоить — Росая! Видите ли, дескать, любезные сограж- 
дане, изъ кавихъ несочувственныхъ намъ странъ исходить то движе- 
н1е, которое мы такъ побфдоносно одолЪли, ко слав франпузскаго 
оружя. И въ самомъ длВ, „поб%зда Франщи“ надъ такимъ общеев- 
ронейскимъ заговоромъ—вЪдь это, въ нзкоторомъ род, утфшеше въ 
ВертВ и Седанз. Все-таки Франщя опять, такъ сказать, побфдила всю 
Европу, хотя бы только револющонную Европу, во главВ которой, 
какъ известно, именно и стоять Германшя и Росця. 

Можно, кажется, надЪяться, что никто въ Европ8 не придастъ 
° значетя тому обстоятельству, что всемрная револющя указывается, 

въ настоящемъ случа, въ обществ, которое называетъ себя обще- 
ствомъ рабочихъ. Насколько рабоче какой-либо страны участвують- 
въ этомъ обществ —мы не знаемъ. Но дзло не въ томъ. ДВло въ томъ, 
что когда вовсе не существовало международное общество, реакцлонеры 
дЪлали точно тавя указая на „всемрную револющонную партию“, 
какъ виновницу всЪхъ ‘б®дствй, кавя дфлаетъь теперь Жюль Фавръ. 
Показай Ж. Фавра относительно рабочихъ не стбитъ и провфрать, 
нотому именно, что точно тоже самое говорилось реакщюнерами, когда 
© международномъ обществВ рабочихъ не было и рёчи. Всему виной 
были или Мадзини, или Ледрю-Ролленъ, или Кошутъ; & еще прежде 
ихъ—Вольтерь и Руссб, у которыхъ въ распоряжени никавихъ рабо- 
чихъ не было, уже потому, что Вольтеръ и Руссб давно покоились въ 
Пантеон, когда на нихъ сваливала р всякая недобросовзстноеть- 
и всякая бездарность. 

Но, какъ бы наивны ни были ссылки Ж. Фавра на иностранные: 
союзы рабочихъ, он все-таки понятны, потому что, повторяемъ, это— 
давнишн! премъ всфхъ реакц!онеровъ. Въ этихъ указаняхъ отра- 

‚жается увлечеше французской реакщи и больше ничего. Но, непонятно 
воть что: какая доля нахальства нужна для того, чтобы французсый 
министрь, въ настоящее время, могъь говорить передъ Европою въ 
томъ тонф, какъ говорить Жюль, Фавръ. Франщя спасла порядокъ, 
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Францщя. оказала услугу Европ, иностранныя правительства будутъ 
виновны, если не посл$луютъ совЪтамъ французскаго министра и т. д. 
Надо имфть поистинз непостижимое пристрасте къ фразерству и уди- 
вительное отсутстые чувства достоинства, чтобы посл того, что слу- 
чилось нынф во Франщи, не хранить скорбное молчане, а вЪщать 
себя Европ героями. [е замтеиг 4а деих 46сешге — довольно ли 
насмЗялись надъ его безсовЪстнымъ увфрешемъ французсые либе- 
ралы? И воть, Жюль Фавръ, бывпиЙ ихъ главою, съ увлечешемъ на- 
тягиваеть самой Франщи этоть постыдный плащь притворства и лжи, 
подъ которымъ Наполеонъ-Трет!й скрываль свои окровавленныя 
руки. 

Рядомъ съ циркуляромъ Фавра слфдовало бы поставить рьчь ге- 
мерала Трошю, которая резюмируетъь исторю Франщи, начиная съ 
первыхъ поражетй арми Наполеона Ш. Р$чь Трошю, дополняемая 
циркуляромъ Фавра, это — попытки современниховъ установить истор 
истевктаго года, дать историкамъ тав1я основы, которыя послужили бы 
къ оправдан!ю такъ- называемыхъ людей 4-го сентября. Но прежде 
мы обратимся къ рфчи Тьера, прозрЗвающей уже въ будущее Франщи; 
Уегра её уегра ргаебегеадие п№!. Въ самомъ д\лВ, политичесве 
люди Франци орошаютъ страну непрерывнымъ дождемъ самаго не- 
обузданнаго и безплоднаго краснор® я, и за массою ихъ словъ трудно 
разглядфть истинное настроеше страны. Настроеще это скоро обна- 
ружится дополнительными выборами въ наональное собране—въ этомъ 
вс увфрены. И вотъ Тьеръ, не р®паясь прямо возобновить наполео- 
новскую систему оффищальныхь вандидатуръ, придумываетъ, однако, 
нзчто подобное, то-есть намфревается дать понять избирателямъ 
неоффищально, каше кандидаты были бы прятны правительству. 
Самъ Гизб, старинный соперникъ Тьера, въ припадк® „благород- 
наго энтузазма“ печатаетъ въ газетахъ письмо, въ которомъ при- 
глашаетъь Франщю поддержать на выборахъ Тьера — „соединиться 
съ Тьеромъ“. Тавъ глубоко въфлось въ этихъ людей прошлаго, въ 
этихъ представителей фальшиваго, неоткровеннаго, & потому и не- 
удавшагося конститущонализма, убфждене въ величи своихъ лич- 
ностей. Они продолжаютъ думать, что они должны вести Францию 
въ тому, въ чемъ, по мнёню ихъ, ея спасеше. Не мн®вя . самой 
Франщи ищутъ, а наоборотъ, хотятъ навязать ей каждый свое мнёие 
и изъ-за этого шума адвокатскихъ рЪчей неслышно ни одного живого, 
искренняго слова, которое было бы внушено самою Франщею. Врачей 
множество и каждый изъ няхъ предлагаетъ свой готовый рецептъ — 
монарх!ю или республику, или республику въ ожидани монархи, иля 
имперю для возстановленя всенароднаго голосован1я. Каждый изъ 
нихъ наперерывъ превозноситъ живучесть и силы Франца, „безсмертной 
и вЪчно-юной“, по выражению Тьера, для того только — чтобы она 
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р®итилась подвергвуть себя его эксперименту. Но никто, повидимому, 
не хочетъ положиться именно на природу, на силы пащента ‘и отка- 
заться отъ всякаго экспериментирован1я надъ нимъ. 

_ Близко здравому смыслу сталь на одну минуту Тьеръ, говоря: 
‚сохранимъ пока республику, потому что она существуетъ, а тамъ что 
будетъь дальше, то булетъ“. Но, къ сожал$ю, въ знаменитой р$чи 
Тьера 8-го юня, рядомъ съ этимъ здравымъ и практическимъ воззр& шемъ, 
обнаруживается такая сильная преокупаця т$мъ будущимъ, которое 
онъ самъ сперва какъ будто устраняетъь отъ обсужден1я, что нельзх 
не сомнЗваться въ искренности его патриотической тирады объ отло- 
жении споровъ. Еслибы Тьеръ въ самомъ дл отрзшился отъ вся- 
кихъ прежнихь симпатй, еслибы онъ искренно сознавалъ, что Франщи 
нужно именно обновлеше, что чЗиъ бы она ни вышла изъ нынфшняго 
страшнаго кризиса, лучше всего, есхи она выйдетъ не легитимистскою, 
не орлеанистскою, не бонапартистскою, не республиканскою даже —- 
въ смысл централизаши и фразерства, — а совсфмъ новою, трезвою,,. 
разсудительною, мирною и осторожною въ перем нахъ, свободною от 
страсти служительской преданности какой бы то ни было парти, то 
Тьерь говорилъ бы совсЁмъ иначе. Онъ не сталъ бы въ той же рЪзи 
вызывать привидЪя прежнихъ правленй, сравнивать достоинства. 


‚ республики и монархи и хвалить монархю, а главное — не гово- 


рилъ бы такъ много о себъ, о своихъ симпатяхъ къ орлеанскимъ 
принцамъ, и вмЪств о еще большей своей преданности Франщи, © 
своей независимости и гордости по отношению къ Наполеону Ш, © 
своемъ пророчеств ему — „вы будете властелиномъ Францщи, но моимъ 
никогда“. Тому, кто сознаетъ себя некомпетентнымъ р$шать за страну, 
какая будущность ей желательна, несвойственно, ни ТакЪъ много го- 
ворить о себф, ни придавать такое значеше конкуррентамъ. 

Въ р$5чи Тьера можно найти и нЪчто хорошее, если ее разсматривать. 
независимо отъ его личности. Но независимо отъ его личности ея 
разсматривать нельзя, уже потому, что онъ самъ безпрестанно выстав- 
ляетъ свою личность въ этой р$чи, какъ и въ другихъ. Происходитъ 
это не только оттого, что Тьеръь — воплощенное самолюбе, но и 
оттого, что вс эти люди прошлаго, вс эти вожди старыхъ парт, 
никакъ не исключая и республиканцевъ, что называется, до мозга 
костей заражены индивидуализмомъ. Не такъ важно самолюб]е, какъ 
коренная фальшивость взгляда; пусть бы каждый изъ нихъ считаль 
себя великимъ человЪкомъ, но б%да въ томъ, что каждый изъ нихъ 
считаетъ себя спасителемъ Франщи, пророкомъ и в%руетъ, что поря- 
докъ и свобода могутъ побфдить только его знамешемъ: ш шео в1ето 
у1псез. Напрасно было бы доказывать великя послёдствя первой 
револющи; но едвали именно Франщн револющя принесла не наи- 
менфе пользы. Потому именно, что на мЪет%, револющя эта была не 


ХРОНИКА. — ИНОСТРАННОЕ ОВОЗРЪНТЕ. 419 


только провозглашешемь новыхъ идей, но и попыткою мгновенно 
пересоздать общество по выводамъ теорш. Франця унаслВдовала отЪ 
первой револющи не только принципы 1789-го года, велище принципы, 
которые не могутъ быть скомпрометтированы самою смзшною по- 
хвальбою, — но и въ особенности премъ, методъ дальн йшаго развития. 
Оть этого вс политичесые люди Франщи до сихъ поръ — теоретики 
желающие насимемъ осуществить свою теорю. Отъ этого полити- 
ческая жизнь страны идетъ не естественнымъ путемъ борьбы между 
интересами массъ, & искусственнымъ путемъ борьбы парт, то-есть 
теорлй, за власть. Вотъ причина страшнаго развит я во Франщи духа 
партй и самомнн!я личностей, которыя мнятъ въ себз призванныхкъ 
пророковъ — спасителей общества, а не простыхъ представителей 


реальныхъь интересовъ. Это путь — безплодный; №жду интересами 


возможно соглашене, и борьба ихъ можетъ быть рядомъ мирныхъ. 
соглашенй. Между теорями, спорящими за власть — соглашене не- 
возможно, и потому, что он — теорш, что общай принципъ ихъ — 
непогршимость, и потому еще, что спорять онз не изъ-3а, ЕН 
вопросовъ, а за самую власть. 

° Только тогда, когда Франшя покинетъ этотъ безплодный и опас- 
ный путь, начнется въ ней ‘прочное развите. Но для этого Франщя 
должна обновиться. Для этого она, во всякомъ случа, должна отречься 


‘отЪ прежнихъ, старыхъ дзятелей, воспитанныхь въ шЕолВ индиви- 
дуализма и револющи. Тьеръ говорить: 


„Франщя оправится отъ своего паденя, но не иначе, какъ есди 


“мы будемъ благоразумны, глубоко благоразумны (дие попз зегопв вавев, 


ргофоп4ешепй васез)“. Эта фраза не можетъ значить, что Франщя 
поправится, если французсый народъ будетъ благоразуменъ. Какъ ни 
пристрастенъ Тьеръ къ общимъ м%стамъ, но такой {гизш быль бы 
уже изъ рукъ вонъ плохъ. Онъ не то думалъ, когда произносиль эти. 
слова. Онъ, очевидно, разум$лъь ихъ въ томъ смыслВ, что только 
глубокая мудрость его, Тьера, и его приверженцевъ, можетъ спасти 
Франщю, а это прямо противоположно истинф. Истина состоить въ 
томъ, чтобы никто не пытался болфе спасать Франщю, захватывая 


`власть въ свои руки или удерживая ее для осуществлев!я своей 


излюбленной формы правлен!я. Еслибы поправлеше Франщи зависзло 
единственно отъ благоразумя Тьера, Фавра и старыхъ парт вообще, 
то можно бы теперь же окончательно отчаяться въ ея поправлеши. Эти 
господа никогда благоразумны не были и не будуть. Ве они по 
природ$ неблагоразумны, какъ Бурбоны, вс они, какъ Бурбоны, „ничего 
не забыли и ничему не научились“. 

Доказательствомъ тому—сама.рфчь Тьера. Мы сказали, что въ ней 
есть нЁчто хорошее. Хорошо то м%ето, гдз онъ сознается, что надо 
отложить вопросы о будущемъ, заняться исцзлешемъ ранъ настоя- 
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щаго и держаться республики потому, что она существуетъ. Но какъ 
мало значения имфеть это мфсто въ виду самой личности Тьера и 
въ виду тЬхъ личныхъь симпатй, антипатй и гадаюий о будущемъ, 
‚въ воторыя онъ вдался въ той же рёчи! Тьеръ говорилъ о необхо- 
‚димости соглачя, устранемя мелкихъ вопросовъ о будущихъ перем%- 
нахъ и тутъ же, въ иЪсколькихъ м$етахъ, выразилъ, что республик 
онъ не сочувствуетъ, что онъ только исполнить свой долгъ, хотя бы 
съ тьмъ рискомь, что это будетъ полезно республик (аа г1здие 4е 
зегуг 1а гёрабПаие); допустилъь возможность перехода въ монархи, 
упомянухль о Бурбонахъ съ безсмысленною фразой, что произнести 
‚имя Бурбоновъ значить произнесть имя Франщи, и рекомендуя при- 
миреще и согламе, счель долгомъ отнестись весьма энергически ко 
всфмъ бывшимъево Франщи правленямъ; обозваль „б5шеными бе- 
‚зумцами“ Гамбетту и его сотрудниковъ, произнесъ приговоръ надъ 
‚ второю имперею, осудилъь ошибки прежнихъь монархй, а республи- 
‚ ванцамъ сказалъ, что спасти республику они могутъ, всего в$рн$е, 
‚ овсужденемъ „злодфевъ“. Это ли ведетъ къ согласшю, это ли значить 
отлагать въ сторону споры парт? Тьеръ неисправимъ и вс поли- 
- тичесые люди прежней Франци неисправимы, подобно ему. Выбирая 
„между ними, Франщи предстоитъ только выбрать, на какой манеръ и 
_подъ какимъ предлогомъ она намфрена безумствовать въ будущемъ. 
Въ рЬчи его замЗчательно еще слЗдующее м$сто: „необходимо, 
чтобы наши государи сказали себ, что монармя въ современныхъ 
усломяхъ не можетъ быть въ сущности ничёмъ, какъ управлешемъ 
<траны самою же страною, то-есть республикою съ наслдственнымъ 
агрезидентомъ“. Въ собранши это м$сто произвело восторгъ, но оно не 
ново въ устахъ Тьера. ВЪдь онъ, какъ известно, авторъ девиза: ]е 
то1 гёдпе, ша1з пе вопуегпе раз. Мысль эта не нова въ словахъ Тьера, 
только она совершенно чужда дзламъ его. Тьеръ--главный изъ тВхъ 
фгоиШопв, которые помшали конСТитущюнной монархи при Людо- 
вик$-Филипи® быть дфйствительнымъ самоуправлещемъ страны. Тьерь— 
тлавный зачинщикъ везхъ тзхъ и1ройасез, которыя компрометтирова- 
‚ ли во Франщи не только конституц1онную монархю, но и правлеше 
такъ - называемыхь „образованныхь классовъ“. Тьеръ — выдумаль и 
постоянно правтиковаль при Людовик-ФилиипВ систему коалищй, 
то-есть союзы противоположныхъ парт для ниспровержевшя всякаго 
хабинета, котораго онъ не былъ главою. Тьеръ, въ 1840 году, низ- 
вергнувъ такимъ путемъ министерство Сульта и Моле, составиль ка- 
бинетъ, въ которомъ онъ самъ былъ все, кабинеть изъ людей незна- 
чительныхъ, какъ Кюбьеръ, Ремюза, Гуэнъ и т. п., для того, чтобы 
онъ самъ, президентъ совзта и министръ иностранныхъ дФль, быль 
все. Девизъ — „король царствуетъ, но не правитъ“, по мысли Тьера, 
‚ всегда значилъ не то, что управляетъ собою сама страна, а то, что ею 
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править Тьеръ, а король только царствуеть. На выходы свои въ от- 
ставку онъ смотр%лъ только, какъ на б$детвенные для страны пере- 
рывы въ его правлени. И когда, бывало, онъ снова вступить въ ва- 
бинеть! о немъ говорили: уоП& 1е ТЫегз сопво!@6 (Яегз-сопзо 96 —кон- 
солидированный долгъ), такъ сама страна привыкала въ непомзрному 
властолюб!ю этого маленькаго человЪ чка. Гораздо прежде Людовика-На- 
полеона, онъ, Тьеръ, выдумаль систему личной отвзтственности главы 
правлен1я и безличности остальныхъ его членовъ; только главою прав- 
леня онъ всегда считать себя, & королю предоставляль „царствовать“. 

И на чтб, на вкавыя дЪла употребаль Тьеръ свое тогдащнее вля- 
не, какую пользу принесь онъ Франщи? Никакихъ великихъ дВлЬ 
онъ совершить не могъ, потому что онъ вовсе не законодатель и не 
хозяинтъ, и не мудрецъ; онъ — человЗкъ узкихъ понят и увертокъ; 
онъ настоящй буржуа, со всВми слабостями шовинизма. Единствен- 
ныя рельефныя политичесвя мысли Тьера, это — протекцюнистская 
система и обожаше военной славы, славы наполеоновской. Един- 
ственное замЗтное его дВло—укрзплеше Парижа. Онъ компрометтиро- 
вать принцить конститущонной монархи во Франщи, онъ подняхь 
наполеоновсый культъь и тёмъ подготовиль вторую имперю, и онъ 
создать укрзпленя, которыя теперь навлекли на Парижь дв осады, 
два бомбардирован!я. | 

Каково же слышать отъ виновника этихъ золъ упреки и поучения 
прежнимъ правлешямъ? Какое довЪре можно имЪть къ этому чело- 
в®ку? Говорятъ, онъ безкорыстенъ потому, что ему 74 года. Казалось 
бы, что если человзкъ боле полувЪка играть фальшивую игру, 
то это можеть служить скорЗе доказательствомъ его неисправимости, 
чЗмъ ручательствомъ за благость его намфренй въ будущем. 

Н%которыя м%ста въ рёчи Тьера просто скандалезны по своей 
нелВпости. Таково именно обращеше къ бордосской делегащи, а так-_ 
же похвальба побздою, одержанною надъ Парижемъ. Здесь Тьеръ 
идетъ далЗе циркуляра Фавра. „Наша побзда—одна изъ величайшихъ 
побздъ, когда-либо одержанныхъ общественнымъ порядкомъ. Европа, 
не принимавшая въ насъ теплаго участ!я, поздравила насъ. Эта по- 
О%да спасла не насъ однихъ, она спасла Европу“. Постоянно спаса- 
ютъ свою страну и именно этимъ ее и губятъ. 

ВсЁ завфрен!я Тьера о необходимости отложить споры и заняться 
дЪлами страны, & не парт—ровно ничего не значать въ виду про-. 
чихъ его заявлен, да и въ виду того самаго обстоятельства, кото- 
рое подало поводъ къ р%чи Тьера. Утвержденше избран1я орлеанскихъ 
принцевъ есть именно д№ло вызова, а ве примирен!я. Если бы орле- 
ансые принцы были только политичесве изгнанники, То дозволеше 
имъ возвратиться во Францию и воспользоваться всзми правами граж- 
данства было бы, въ самомъ дЪлЪ, въ духз примирен!я. Но вздь ор- 
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леансые принцы прежде всего — претенденты на престохлъ. Спраши- 
вается, какая же неотложная необходимость допустить ихъ въ пред- 
ставительство республики? Орлеансве принцы, еслибы они хот$ли 
быть только гражданами, начали бы съ гласнаго и положительнаго 
отречен1я отъ всякихъ династическихъ притязан1й. Они этого не сд$- 
лали. Стало быть, они являются не для примиремя партй, а для 
борьбы. Какая же необходимость была спфшить допущенемъ въ па- 
лату людей, явно считающихъ себя выше тфхь законовъ, покрови- 
тельства которыхъ они требуютъ? Это есть просто реакщонерное д$- 
ло, и вся р%»чь Тьера, по этому случаю, есть только весьма прозрач- 
ное прикрыт!е перваго шага къ возстановлевю династическаго прин- 
ципа во Франщи. 

Но какъ арко ни выступаеть въ рзчн 8 Шюця ` отсутстве всяБой 
новой мысли, способной оживить Франщю, финансовая р®чь, произ- 
несенная Тьеромъ въ зас$данш 20 1юня, еще превосходить первую 
въ этомъ отношени. Р%чь Тьера о положени французсвихь финан- 
совъ и средствахъ къ ихъ поправленю обнаруживаеть всю безпход- 
ность ума этого правителя и его министра финансовъ Пуйе-Кертье, 
и, выражаеть, такъ сказать, съ художественнымъ совершенствомъ тотъ 
фавтъ, что Франшя нынф, болБе чЪмъ когда-дибо, подпала подъ 
господство близорукой; спЗсивой и эгоистичной буржуазш, которая 
въ своей сдФпотВ сдЗлаеть все, чтобы приготовить новый страшный 
взрывъ сощализма въ будущемъ. 

Разскажемъ, въ нЪсколькихъ словахъ нынфшиее финансовое поло- 
жеше Франци и тЪ комбинащи, посредствомъ которыхъ Тьеръ раз- 
считываеть уплатить контрибущю, вознаградить разоренныя м$стности 
и возстановить порядокъ въ финансахъ. ПослЪ краткаго обзора финансо- 
заго безпорядка импери и послЗднихъ военныхъ событй, Тьеръ счель 
нужнымъ сдЪлать совершенно произвольное утверждеше, что есхибы 
ТГамбетта не продолжалъ войны на ЛуарЪ, то Герман1я не потребовала бы 
хонтрибущи боле 2'/, мильярдовъ, т.-е. половины того, чтб она по- 
требовала посл. Не Бисмаркъ ли утЪшилъ этимъ Тьера, настаивая, 
чтобы теперь заплатили именно 5 мильярдовъ? Какъ бы то ни было, 
зотъ конечные результаты: война обошлась Франщи въ три мильярда 
фр., да контрибущи слфдуетъ уплатить пять мильярдовъ, итого 8 
мильярдовъ франковъ. Въ хвастливой рзчи Тьера это выходить въ 
видЪ кары, постигшей Франщю за то, что Наполеонъ Ш не послушался 
Тьера, который обращался къ нему съ личнымъ совфтомъ—не начинать 
войны. Теперь вотъ основан1я баланса по бюджетамъ 1870-го и 1871-го 
годовъ. Въ бюджет 1870-го года заключается половина всего продолже- 
ня войны. Обыкновенныхъ рессурсовъ было приготовлено 1 мильярдъ 
830 милл., война потребовала еще 1 мильярдъ 811 милл., итого 
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расходы 1870-го года 3 мильярда 302 милжона '!). На самомъ же д5лв, 
зс№хъ рессурсовъ было на.дицо только 2 мильярда 737 милл., стало. 
быть 1870-й годъ даль дефицитъ въ 645 милл. фр. По бюджету на 
1871-й годъ расходы по мирному положеню (т.-е. обыкновенные) 
были бы 1 мильярдъ 77] миллюнъ. Въ этому прибавилось чрезвычайныхъ 
расходовъ 930 милл., всего 2. мильярда 730 милл., а за нъкоторыми 
сокращетями 2 мильярда 648 милл. Недоборъ въ податяхъ составил 
400 милл. Наличныхъ рессурсовъ имЗется 1 мильярдъ 480 милл. Новые 
налоги должны доставить къ вонцу года 120 милл, Содержане админи- 
<траци будетъ уменьшено только на 5 милмоновъ. Такимъ образомъ 
всЪ рессурсы составятъ одинъ мильярдъ 660 миллоновъ *), и зат®мъ 
хъ концу года дефицитъ представится цифрою 986 милл., чтб вмЪстВ съ 
дефицитомъ прошдаго года составхяетъ 1 мильярдъ 631 милл. франковъ. 
Вотъ сущность положеня. Французсьй банЕъ ссудилъ казначейству. 
1 мильярдъ 330 милл., нисколько не повредивъ своему кредиту; за- 
тЪмъ у правительства въ дЪйствительности недостаетъ для покрытя 
„финансоваго года только 301 милжона, вы и отнесется на текущий 
долгъ (деМе ВоНащёе). 

Тьеръ хвалитъ этоть результат. „Еслибы | Намъ не предстояла 
уплата военнаго вознагражденя, говорить онъ, то.мы находились бы 
зъ цвётущемъ положени (зНиаоп ргозрёге)“. Но Франщя заплатить 
и это вознаграждеше „съ легкостью, хотя не безъ скорби“, цо увзреню 
Тьера. Само собою разумЗется, что онъ не допускаеть и мысли о ка- 
хомъ-либо сокращени въ расходахъ на армю и флоть; напротивъ, 
онъ хочеть строить новыя кр$пости. Извзстно, что новый военный 
министръ, генералъ Сиссё, извЪстный только тЪмъ, что онъ прошель 
въ Парижь чрезъ покинутыя инсургентами ворота близъ Ро11& -4и Фопг, 
уже составляетъ планы новыхъ фортификащй. Сверхъ того, необходимо . 
вновь устроить пострадавшую часть Парижа и дать вознаграждеше 
другимъ общинамъ, разореннымъ войною. 

Чтобы исполнить все это, предполагается сл дующее: банкъ, который 
уже даль ссуду въ 1,330 милл., можеть дать еще 200 милл. ЗатВмъ, 
въ счеть военнаго вознагражденя, должнаго Германи, уже уплачено 
125 милл., да зачтено 325 милл. за уступку ей восточной желВзной 
дороги; итого 450 милл. уже произведенныхь уплатъ. СдЪлавъ, въ 
настоящее время, заемъ въ 2 мильярда для уплаты части военнаго 
вознагражденя (контрибущи), можно будетъ воспользоваться изъ него 
этими 450 милл\онами уже произведенныхъ уплатъ. А выфст® съ тми 


1) Итогъь неточенъ; но мы беремъ цифру Тьера, какъ она показана въ текстЬ 
его рЕчи въ «Гай. Вебе». 


*) Должно быть одинъ мильярдъ 600 миля. 
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2600 милл., которые, какъ уже сказано, ссудитъ банкъ, это дастъ прави- 
тельству 650 милл. фр. свободныхъ рессурсовъ. = 

По ст. 7-Й окончательнаго мирнаго трактата, Франщя дохжна упла- 
тить, въ течени нынзшняго года, 1!/; мильярда; затВмъ '!/, мильярда къ 
} мая 1872-го года, а остальные 3 мильярда къ 2-му марта 1874-го года. 
Соотвтственно съ уплатою по этимъ срокамъ освобождается француз- 
ская территортя отъ н%иецкихъ войскъ. Чтобы ускорить это, француз- 
ское правительство теперь же дВлаетъ заемъ въ 2 мильярда. ЗатФытъ, 
оно предпохлагаетъ, для покрытя посхВднихъ 3 мильярдовъ, не дЗлать. 
новаго займа раньше, чЗиъ на трет годъ. „Черезъ три года“— сказать 
Тьеръ, но это не совсЪмъ точно, въ виду приведеннаго нами сейчасъ 
постановлен!я травтата. 

Изъ 2 мильярдовъ займа, 450 милл., какъ сказано уже, частью 
уплачены, частью зачтены. Стало быть, эту сумму 450 милл. фр. изъ 
займа можно оставить въ своихъ рукахъ. ВмЗетВ съ 200 милх. банка, 
это и составляетъ показанные уже 650 милл. наличныхь рессурсовъ. 
Итакъ, правительство будетъ имЪть, въ нын®шнемъ и будущемъ году, 
въ своемъ распоряжени 650 милл. чрезвычайныхъ рессурсовъ, которые 
оно и предполагаетьъ употребить на покрыте непредвид нныхъ расходовъ 
бухущаго года, а именно на поправки въ Париж и на фортификацонныя 
работы. о 

Каковъ же будетъ будущ бюджетъ, т.-е. тотъ бюджетъ, въ который 
войдутъ проценты займовъ, уже сдфланныхъ во время войны, въ Тур® 
и Бордб, займа у французскаго банка и новаго займа въ 9 мильярда? По 
словамъ Тьера, эти проценты еоставятъ прибавку къ бюджету въ около 
950 милл!оновъ фр. Но онъ хочетъ непрем®нно прибавить въ ежегодных. 
бюджетахь еще 200 милл. фр. на погашене, такъ что вся прибавка 
къ бюджету составить 556 милл. фр. Предполагая возможнымъ сдВлать 
сокращенте, т.-е. сбережене въ прежнемъ состав бюджета на 120 милд., 
Тьеръ исчисляетъ въ 436 милл фр. все, чтф Франщя должна будеть 
прибавить къ своему ежегодному бюджету расходовъ, въ числ которыхъ 
будетъ, такимъ образомъ, 200 мнлл. собственно на погашене. Но зам$- 
тимъ, что этоть бюджетъ, „тяжеЕй, но не горестный“, по выражен!ю 
Тьера, если онъ и осуществится, представить собою бюджетъ только 
трехъ первыхъ лЪтъ; & когда займутъ еще послёдше 3 мильярда, 
тогда прибавится еще 180 миллюновъ процентовъ ежегодно, безъ по- 
гашеня (предполагая опять заемъ по 69/‚, каковъ въ дЪйствительности 
нынз шин). Въ усп8х% нын®фшняго займа Тьеръ не сомнфвался: „Ни- 
когда, ни въ какое время—<сказаль онъ-—французекая рента, столь. 
славящаяся въ м]Ъ, не давала заимодавцамъ 6°/,. Когда она предо- 
ставляла 5°/„, вс устремлялись на нее. На 65/, устремятся вс“. Это 
оправдалось, и Тьеръ вообще поступилъ благоразумно, назначивъ низкй 
хурсъ выпуска для перваго займа; успЗхьъ перваго займа необходимо 


{РоНИКА. — ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРЪНИЕ. 433 


было обезпечить, во всякомъ случаЪ, чтобы сдЗлать второй возможнымъ. 
Но не. вс положешя Тьера вФрны. Тавъ, французская 3-хпроцентная 
рента, послЪ февральской револющи 1848-го года, спускалась до 32-хъ,, 
то-есть давала, по этому курсу, почти 10%. 

о  УспВхь займа двухъ мильярдовъ быль таковъ, что онъ именно, на 
этотъ разъ, „превзошелъ вс ожидая“. По сообщен!ю министра финан- 
<овъ, въ собран 28-го юля (н. с.) подписка доходила наканун$ уже 
‚до 4,500 миллюновъ, изъ которыхъ одинъ Парижъ беретъ на себя 21. 
мильярда. Замфчательно, что и заграничные капиталы такъ довзрчиво 
отнеслись къ новому займу Франщи. Подписка за границею достигла, 
мильярда. Это означаетъ, конечно, довЗрчивость не къ устойчивости 


‚французскаго правительства, а только къ производительнымъ силамъ, 


къ богатству Франщи. Чтобы убЪдиться въ этомъ, достаточно спросить 


‚ <ебя: можно. ли было бы ручаться за тавой успЪхъ займа Росёи въ пять- 


<оть милмоновъ рублей на равныхъ условяхъ? А между тёмъ никто 


‚въ Европ не сомнЗвается въ прочности нашего порядка, Настоящй 


французеюмй заемъ — 5-типроцентный и облигаци его. выпускаются 
по 82 фр. 50 сант. съ процентами съ 1-го юля. Такямъ образомъ, въ 


‚ дЗйствительности, это заемъ по 6°/. Съ учетомъ цЪна имъ 79 фр. 
_27'/, сант. Между тЗмъ, итальянская 5°%/, рента стбитъ въ Парижб цо 
‚57, хотя въ Итами никакого потрясешя и разоревя не произошзо. Пора 
бы, кажется, французскимъ правительствамъ перестать относить услёхи_ 


займовъ въ довзршю, внушаемому такою или иною правительственною 


| <истемою. Ясно, что сама Франщя и друпя страны, готовностью ссу- 
‚ жать громадныя суммы французскимъ правительствамъ, обнаруживаютъ 


именно только довзре свое къ производительнымъ силамъ этой богатой 
‹траны. Подписка на этоть заемъ была открыта 27-го Шоня (н. с.) и 


‚результатъь ея на другой же день доходилъ до пяти мильярдовъ фрам- 
_ковъ, то-есть до 1,250 милмоновъ рублей! Быстрое покрыте подниски 
‚ было, конечно, обусловлено и оффищальнымъ извзщешемъ, что подписка, 
во всякомъ случаВ, будетъ прекращена 30-го числа. 


Тьеръ утверждалъь въ своей рЪчи, что слЗдуюлий заемъ будетъ 
сдфланъ на гораздо выгоднзйшихъ усломяхъ. „Если мы будемъ вести 
себя хорошо, то можетъ быть по 5'/;°/„, а можетъ быть и по 55/., 
сказаль онъ. Но мы должны вести себя очень хорошо (П а4га дие 


‚ 10и8 воуопз БМеп варез)“. 


Все это очень хорошо, но все-это показываеть только богатство 


‚Франщи съ одной стороны, т.-е. относительно уси$ха займа и возмож- 
. ности увеличен1я налоговъ, а съ другой стороны, т.-е. относительно бюд- 


жетныхь предвидВнЙ, показываеть только искусство Тьера въ груй- 
пировкВ цифръ, искусство, которымъ онъ славится издавна. Судить.о 
достоинств предвидЗЙ можно будеть только тогда, когда они 
`оправдаются или неоправдаются. Но гдВ высказывается собственно 
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финансовая политика Тьера, въ чемъ состоятъ т способы, каые онъ 
придумахъ для приведеня финансовь въ равнов8е, короче: какую 
систему налоговъ предлагаеть онъ? Систему ретроградную. „Я про- 
текщонисть, какъ изв$стно— сказать онъ—& старыя убзжденя не из- 
мВняются“. И эту-то старую, безплодную мысль рекомендуегъь "'Гьеръ 
своей стран! Въ то время, когда весь разсчетъ, чтобы выпутаться 
изъ громадныхъ потерь и обязательствъ, которыя задавили бы всякую 
иную страну на континентВ, необходимо долженъ быть на произво- 
дительныя силы Франщи, на усилеше ея отпуска, Тьеръ предлагаетъ 
систему, которая, затрудняя иностранной промышленности сбытъ во 
Франщи, т8мъ самымъ непремфнно уменьшить спросъ на француз- 
ск1я произведен!я! ‘Это вполн® соотвЪтствуетъ безпходности и той по- 
хитической системы, какую могуть установить Тьеръ и его едино- 
мышленники. Протекцонизмъ, это—чисто буржуазная, эгоистичная, но 
неразумная, близорукая финансовая политика. 

Вотъ перечень новыхъ налоговъ и возвышен!й налоговъ, предла- 
таемыхъ министромъ финансовъ Тьера (чЁмъ Гнейзенау быль для 
Блюхера, а Дельбрюкъ для Бисмарка !), то Пуйе-Кертьё для 'Тьера; 
это истинный „носитель его мысли“):`со штемпельнаго и регистратур- 
наго сборовъ-—46!/, милл.; съ насяЪдествъ по иностраннымъ фондамъ 
5 милл. со штрафовъ и явки контрактовъ по найму 15 милх.; со 
страхован!й 15 милл.; со штемпеля и залоговъ перодическихь издашй 
81/› милл.; съ колоальнаго ‘и иностраннаго сахара 14 милл., и съ 
кофе 20 милл.; съ керосина 10 милл.; съ матерй для пряжн и пряжь 
(хлопка, шерсти, льна, пеньки, шелка и т. д.) 170 милл. Для полу- 
ченя этой суммы Пуйе-Кертьё хочетъ обложить иностранныя матери 
и ткави пошлиною въ 20°/.. Что идея эта чисто-лавочническая, бур- 
жуезная раг ехсеЙепсе, тому служить лучшимъ доказательствомъ 
фактъ, что именно землед®льцы, которыхъ хотятъ „охранить“ этой 
протекцонистскою м%рой, не хотятъ ея, протестуютъ противъ нея. 
Въ угоду имъ облагаютъ высокою пошлиной иностранные шерсть, 
шелкъ, ленъ—&, они протестуютъ. Собране изъ 170-ти землевлад льцевъ, 
бывшее въ ПарижЪ, протестовало противъ покровительственной пош- 
лины въ 20°/, и въ своемъ постановлеши допускаетъ только чисто- 
фискальную пошлину въ 59/.. 

_ Говорятъ, впрочемъ, что Тьеръ, въ виду неожиданной имъ оппо- 
зищи противъ этой мёры, склоняется замнить ее чЗмъ-либо инымъ, 
только ужъ никакъ не подоходнымъ налогомъ. Когда въ версальскомъ 
собран!и, вслЗдъ за. рёчью Тьера 20 чиела, депутатъ Жерменъ сталъ докз- 
зывать, что лучшее средство для поправлен1я финансовъ могло бы иред- 
ставить именно введете подоходной подати; что подать эта въ Англи 
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даетъ 200 милл..фр., а въ Соединенныхь Штатахъ до 380 миля. фр.; 
что Роберть ЦПиль стяжалъ себф славу введешемъ ея, и что Тьеру. 
предетояло бы прекрасное завЗнчане патриотической карьеры, еслибы 
онъ сдфлалея французскимъ Пилемъ, — Тьеръ отвфчалъ на отр%зъ, 
ЧТО хикозда онъ не согласится на введеше подоходной подати, и про- 
изнесъ при этомъ слфдуюцщия знаменательныя, по полнотВ буржуаз- 
наго ихъ чувства и буржуазнаго ихъ неразумя, слова: „французеый 
народъ слишкомъ развить, чтобы не знать, что если онъ уменьшить 
богатство богатыхъ, онъ уменьшить т$мъ свои собственные ресурсы. 
Въ современномъ положени нашего общества налогъ на доходъ былъ 
бы налогомъ смуты (шароф 4е 46зогдге). Прочтите книгу Вобана и 
увидите, что это—таже подушная подать ({$аШе), которую разрушила 
револющя, и которую пришлось бы возстановить“. Далфе онъ увЗряль, 
что оцфнку доходовъ нельзя предоставить ни чиновникамъ, ни вы- 
борнымъ, потому что это обратилось бы въ средство для борьбы пар- 
т! (). Въ заключеше же: „я никогда не соглашусь на подоходный 
налогъ. Пусть люди порядка знаютъ, что никогда я не польщу на- 
роднымъ предуб$жден1ямъ и соглашусь скорЗе отказаться оть рес- 
публики, ЧВмъ ввести этотъ налогъ. Съ моей стороны было бы под- 
лостью (ипе 1АсБеёё), еслибы я не сказалъ, что никогда не соединю 
своего имени съ установлешемъ этого налога“. Собраше, состоящее 
изъ владзльцевъ и рантьеровъ, восторженно привфтствовало эти глу- 
пыя и недобросовЗстныя слова Тьера. 

Итакъ, вотъ коренное слово политнчесвихъ убЪждешй и стремленй 
французской буржуаз1и; воть ея взглядъ на свою гражданскую обя- 
занность и роль, какую она желаетъ предоставить себЪ въ государств%. 
Пусть платятъ и работаютьъ пролетари, а 1ез шеззеигв будутъ „за- 
ниматься политикой“, т.-е. раздавать м%ста и доходы, и „покрови- 
тельствовать искусствамъ“, т.-е. преимущественно артисткамъ много- 
численныхъ театровъ. Если съ этой точки зрёшя посмотрть на кро- 
вопролитныя усмирещя ими рабочихъ въ ПарижЪ, то торжество ихъ 
представляется настоящимъ рабовладВльческимъ торжествомъ. Г. Жер- 
менъ весьма основательно замЗтилъ, что, подчинясь налогу на доходъ, 
„богатые классы доказали бы клабсамь бЪднымъ свою готовность къ 
пожертвовашямъ“ —а Богъ знаетъ, въ какое время это было необходи-_ 
м$Ъе, чЁмъ именно телерь. Но французская буржуазия и ея папа—'Тьеръ 
поведутъ дёлё такъ, что бунтъ рабочихъ когда-нибудь явится еще въ 
болЗе страшныхъ размЗрахъ, если только какой-нибудь новый „похи- | 
титель“ не явится эксплуатировать недовольство рабочихъ въ пользу 
собственной диктатуры и не раздавитъ всего парламентаризма, связавъ 
казарму съ мастерскою. Тотъ валогъ, который вначалВ Тьеръ назвать 
реакцонернымъ, усмотрфвъ въ немъ старинную фаШе (которая бога- 
тыхъ классовъ не касалась, потому что богатые классы, въ то время, 
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были дворянство и духовенство, не похлежавийе подушной подати), 
тотъ самый налогь въ концЪ его р$Зчи оказался револющоннымъ (оп 
прбё 4е @6зотаге). И это возможно сказать въ французскомь наню- 
нальномъ собран въ то время, когда подоходный налогъ существуеть 
въ Ангми, въ Прусашн и когда въ Росфи земство, руководимое чув- 
ствами боле почтенными и уб%ждешемъ болФе рашональнымъ, чЁ8мъ 
версальское собраше, р®шается ходатайствовать передъ правитель- 
ствомъ о введеши подоходнаго налога вмЪсто подушнаго, падающаго 
на однихъ рабочихъ! По-истинз, мрачный перюдъ переживаетъь Франщя. 

Хороша еще хругая, „политическая“ мысль Тьера—внушить об- 
ществу боле довфря къ будущности посредствомт.... парада. Произ- 
водство торжественнаго смотра 120-тысячному войску г. Тьеромъ 
въ Парижз,— какой праздникъ для тщеславя того, кого икогда на- 
зывали Маро!воп- сот (известно, что Тьеръ очень малаго роста) в 
вызстВ, какая грубая мысль по отношению къ половин населеня Па- 
рижа, оплакивающей людей, павшихъ подъ выстрфлами этихъ солдатъ. 
Смотръ этоть, впрочемъ, уже два раза откладывался; во второй рэзъ 
онъ быхъ назначенъ на 18-е юная и въ этомъ нельзя было не усмотр®ть 
тьеровскаго отт®нка мысли: 18 юня— день Ватерлоо. Отложенъ онъ 
вновь по дурной. погод»%, а можеть быть и по совЪту генерала Фэбрице. 
Онъ состоялся наконецъ 29 юня (н. с.). 

Между тзмъ осадное положеше Парижа не было снято, несмотря ва 
выборы. Агитащя по поводу выборовъ была довольно жива, но только 
въ сред печати и кандидатовъ, а не избирателей. Девятнадцать га- 
зегь образовали „республикансьй союзъ печати“, выступили съ об- 
щимъ призывомъ, въ которомъ рекомендовали избирать только людей 
„твердыхъ, но ум$ренныхъ“, одинаково далекихъ отъ реставрашй и 
отъ коммуны. Радикальная парт1я въ своемъ избирательномъ мани- 
фест№ вовсе не упомянула о коммун, и это, конечно, ставится ей въ 
вину. Луй-Бланъ издалъ особый избирательный призывъ въ видЪ письма 
въ “Майоп бопуегаше“ (газета). Въ немъ онъ совФтуетъ не уклоняться 


отъ выборовъ и избирать надежныхъь республиканцевъ. Спещально-’ 


тъеровская партёя имЗетъ центральный комитетъ подъ предсдатель- 
ствомъ извЪстнаго ученаго Ренуара. Она называется консервативно- 
хиберальною. Бонапартисты работали усерднфе всфхъ; всВ корифеи 
бонапартизма: Руэ, Оссманъ, Клеманъ и Дюверну&, сами первые высту- 
пихи съ заявлешями. Лвая сторона (1а вапсВе гёрабисаше) въ своемъ. 
манифест® упомянула, между прочимъ, о необходимости поддерживать. 
въ настоящее время Тьера и его патрАотизмъ. Воззваше радикальной 
парти (т.-е. крайней лВвой стороны) объ этомъ не упоминаетъ, а го- 
зоритъ только объ упрочеши республики: „Аззе2 4е гишез! [,’езргй 


зводегое з’арреПехГЪег4ё, ВёраЪЙчаие“. Подъ этимъ воззвашемъ НВТЪ. 
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хругихъ извЪстныхъ жет, Еромз Эдгара Кинё, Шёльхера, Тодена и 


„Луи Блана ‘). 


Намъ остается уже мало м%еста, чтобы поговорить объ оправда- 
тельной р$чи генерала Трошю. Но, впрочемъ, анализировать ея нельзя; 
‚весь интересъ ея именно въ разсказЪ фактовъ въ ихъ связи. РЁчь 
Трошю заняла три засЗданя. Но, несмотря на свою непомрную длин- 
ноту, она, по скромности, составляетъ приятное явлеше среди всего 
этого краснорЪчя спасителей общества. Въ своей рёчи Трошю является 
‚добросовЗстнымъ и вмЪстз ограниченнымъ челов комъ. Добросовет- 
ность отражается въ его отзывахъ о хюдяхъ разныхъ парт и о вой-' 
‚скахъ разнаго рода; онъ старается говорить правду. Такъ, онъ гово- 
ритъ съ большимъ достоинствомъ о Наполеон Ш, которому служильъ, 
и о Жюл ФаврЪ, съ которымъ служиль потомъ, и о Гамбетт$, ко- 
торый не признавалъ его талантовъ. „Я имЗю о его талантахь боле 
высокое мне, чЁмъ онь о моихъ“, сказалъ Трошю. Изъ всего раз- 
сказа Трошю слфдуеть только то, что не онъ управлять событями, 
& событёя всегда управляли имъ. Охранить Парижъ для Наполеона, 
‚онъ не могъ потому, что его не послушалось наполеоновское прави- 
тельство, то-есть Монтобанъ, бывшШй 4е Фасю регентомъ. Знаменитый 
„иланъ“ Трошю принадлежаль, во-первыхъ, не ему, а Дюкрб, и состо- 
яль въ томъ, чтобы усилить укрзплешя Парижа и держатьея въ немъ 
мЪсаца два. Трошю до сихь поръ удивленъ, какъ онъ продержался 
.4'/, м8саца, и не хвастаеть этимъ результатомъ только по скром- 
ности. Регулярнаго войска съ мобилями у него было только 85 тысячъ. 
„Планъ“ донускалъ выходъ изъ Парижа, но не въ ЛуарЪ, а на сЗверъ, 
для соединешя парижской арми съ армею Федэрба. Гамбетта этому 
помЗшалъ и своимъ походомъ на Парижъ съ Луары вызвахь въ са- 
момъ парижскомъ населени неотразимый порывъ идти на встр8чу 
именно луарской арм. Трошю подчинился и этому, и посл детвемъ 
были побфды при Вилльё и Шампиньи, т.-е. безплодная вылазка Дюкрб 
на востовъ. Выступить изъ Парижа со всею массою войскъ, какъ того 
требовало общественное инфн!е, Трошю не считалъ возможнымъ; по 
его словамъ, это значило бы всЗхъ весть на убой, такъ какъ масса 
войска, т,-е. нацюнальная гвард1я, неопытная, не умфла дЪйствовать 
стройно. Каждый сражался самъ за себя, и, по словамъ Трошю, въ 
битвз при БюзанвалВ (послфдняя вылазка, на западъ) изъ 3,000 чех., 
выбывшихъь изъ строя, одна восьмая часть были убиты или ранены 


1) При просмотрВ корректуры мы имфемъ уже свфдЪи!е о результатВ дополии- 
тельныхъ выборовъ, вирочемъ не во всёхъ мЪетностахъ. Насколько можпо судить 
ло этому неполному извфст!ю, результатъь благопрятевъь ‘ум8реннымъ республикав- 
цамъ, & также Тьеру. Въ вяду этого, можно надфяться, что реакцюнерпое большии- 
ство не рфшится объявить собраше «учредительнымъ» для немедлениаго изифвеня — 
формы праллен. 
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самою нанюнальною гвардлею. Съ такими войсками нельзя было дЪй- 


ствовать массою, на-проломъ. Впрочемъ и самая битва при Бюзанвах 


была р№шена военнымъ совзтомъ противъ инзшя Трошю, который 
хот®лъ идти на Шатильонъ, & оттуда уже на Версаль, но, какъ 
всегда, подчинился. На одномъ онъ устоялъ твердо: не дЗйетвовать. 
всфми силами, & только частью. „Правительство само— сказаль Трошю 
`° — требовало великой рфшительной битвы. Это было бы военнымъ пре- 
‘ступлешемъ и я отказалъ. Искали сыФлаго человЪка, чтобы зам нить. 
меня для этой цзли: но ни одинъ батальонный командиръ не согла- 
сился сдЪлаться главнокомандующимъ съ этимъ условшемъ“. Нацо- 
нальная гвард1я, при началВ обады, состояла изъ 50 т. чел. Трошю 


доветь ее до 250 т. чел. Итакъ, всего у него было 335 т. чел. Въ - 


извиненше своихъ словъ, что „я не сдамся на капитулящю“, Грошю 
сказалъ, что онъ не сдался бы непрятелю, но долженъ бы былъ сдаться 
голоду; сложилъ же съ себя командоване, не думая устранить отъ 
себя отвЪтственность. Онъ только не припомнилъ въ своей р$чн чи- 
селъ; его отставка, то-есть убфждеше, что надо будетъ капитулиро- 
вать, посл довало всего черезъ нед лю посл словъ его „я не сдамся“; 
разв8 голодъ могъ такъ возрости за это время.  Сифшно то мВето 
рёчи Трошю, въ которомъ, сказавъ, что бунтовщики (1ез зесёэлгез) 
‘получали оруже и указая извнъ, онъ изъявиль удивлене, что князь. 
Бисмаркъ, упомянувъ впослдстыи въ парламентской рЪчи о коммун, 
не нашелъ ни одного слова негодован!я противъ ея злодЪйствъ, а даже 
сказалъ что-то 0 „зародыш здраваго смысла“ въ ея поведенши. Цль 
этого сближешя ясна. Но какъ указае Трошю, такъ и удовольстве, 
выраженное французскимъ собрашемъ по этому поводу, весьма небла- 
горазумны, въ виду того простого факта, что злодфйства коммуны, 
т.-е. пожары, случились черезъ двф недЪли посл того, какъ БисмаркЪ. 
упомянуль о коммун въ рейхстаг$. 

Французеюя дЪла заняли сегодня почти все мВсто, какимъ мы 
можемъ располагать, и мы должны отложить обозре н%которыхь 
политическихь фактовъ изъ жизни другихъ странъ. Относительно за- 
ключеня сесси германскаго рейхстага мы предоставимъ слово нашему 
берлннскому. корреспонденту, который коснулся и столкновеня, уже 
посхфдовавшаго между кн. Бисмаркомъ и народнымъ представитель- 
ствомъ, и описаль торжество въ Берлин по случаю возвращеня 
войскъ изъ побЪдоноснаго похода. - 

Благодаря фразерству французскихъ политическихъ людей и мно- 
гихъ французскихъ газетъ, теперь реакцгонеры всей Европы получать. 
возможность безпрестанно пугать легков$рныхъ людей страшными, 
предирятями международнаго общества. „Ьрасный призравъ“, который: 
оказаль уже столько услугъ реакщи, будеть снова выставляемъ ими 
при мальйшемь поводз къ уличнымъ безпорядкамъ. Такъ, бельйсще 
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реакцлонеры не замедлили усмотр®ть руку „международнаго общества“ 
въ безпорядкахъ, бывшихъ въ БрюсселВ по случаю панскаго юбилей, 
хотя известно, что гораздо бблыше безпорядки происходили въ Брюс- 


‘СселЪ по поводу’ провозглашен!я догмата о папской непогрзшимости, 


и въ то время никто не думалъ связывать эти драки съ всемрною 
револющею. Такъ, бельйсве же клерикалы извЪщали, что въ Вервье 
25-го 1юля (н.с.) должна была произойти „интернащональная“ демон- 
стращя; вел дете такого положительнаго изв щеня въ Вервье были 
посланы войска, но демонстраци никакой не было. Авторы фальшиваго 


`извзст!я, разумФется, доказываютъ, что демонстращи оттого только 


и не было, что были хосланы войска. Если вФрить такимъ’ слухамъ, 
то придется постоянно держать войска въ сбор во всхъ. казармахъ 
Европы, и не пропускать ни одной церковной процессом, ни одного 
народнаго празднества, ни одного митинга безъ чрезвычайныхь воен- 
ныхъ м%$ръ. По всей вЪроятности и безпорядки, происшедшие въ кони 


1юня (н. с.) въ каменноугольныхъ копяхъ прусской Силези, будутъ 


истолкованы прусскими реакцонерами, какъ дфйстне „международнаго 
общества“. При этихъ `безпорядкахъ была употреблена военная сила 
и убито 7 челов къ, 20 ранено и 60 арестовано. Но вЗдь безпорядви 
въ мЪстахъ накопленя рабочихъ—не новость. Новость состоитъ только 
въ новомъ предлог®, и воть въ снабжеши реакщонеровъ этимъ новымъ 
предлогомъ виноваты кавъ преступники, служивлие парижской коммун, 
такъ и правительственные фразеры Франщи, желающие оправдать 
собственныя ошибки указашемъ на мнимую всемрность зла. „Ёрес- 


‚товая газета“ недавно уже прочла приличную проповздь „Нащональной 


газетЪ“ за либерализмъ, доказывая посл8дней, что изъ ея принциповъ 
прямо и логически вытекають вс ужасы коммуны. Прелестно это 
внушее „Нацюональной газет“, которая есть ничто въ. род прус- 
скаго „Голоса“. 

°— Въ Ангжи палата общинъ, наконецъ, дошла-таки до раземотрёня 
избирательнаго билля Форстера. Мы уже говорили, чтф оппозищя 
нарочно всячески затягивала обсуждеше военнаго закона, ддя того, 
чтобы не осталось времени для избирательной реформы. Времени, 
дйствительно, потеряно очень много и депутаты крайне недовольны, 
что имъ приходится въ самое жаркое время года приступить кЪ ы 
леннымъ занатямъ, по случаю разсмотрёя такой важной мъры, 
какъ реформа всего способа выборовъ, парламентскихь и муници- ° 
пальныхъ. Спикеръ, т.-е. предефдатель собратя, до того утомился, что 
заболёлъ. Билль Форстера касается собственно способа избраня въ 
парламентское и муниципальное представительства: открытое голосо- 
вазе онъ замфняеть тайною баллотировкой, съ той лью, чтобы 
устранить оть избирателей веяюмя понужденя, ственающ я ихъ ©в0- 
оду, а также сдзлать безпо лезнымъ подкупъ. Превя по этому закону 
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уже начались, но въ ту минуту, когда мы сдаемъ эти строки въ ти- 
пографю, они еще не дошли до такой точки, которая позволяла бы 
уже характеризовать ихъ. 

Въ тотъ самый день, когда въ БерлинЪ праздновались бхестяная 
м громадныя побфды германскихь войскъ, въ другой столиц проис- 
‚ходило торжествоваше вЪчности католическаго могущества. Въ виду 
этихь великохВпныхъ праздниковъ—воинсваго и клерикальнаго, нельзя 
незамЗтить, что „успВхи новЪйшаго времени“, повидимому, замыкаются, 
зъ настоащемъ перодз, главнымъ образомъ именно въ области прош- 
лаго, то-есть воинскихъь подвиговь и клерикальнаго „прогресса“. 
ЗПрогрессъь артиллерии не подлежить сомнфыю; прогрессъ военной 
науки подъ руководствомъ великаго германскаго полководца тоже не 
подлежить сомнВнию. Тавихъ военныхъ результатовъ, какъ плхБнеше 
трехъ арм, изъ которыхъ каждая превышала 100 т. чел.— никогда 
че бывало. Но и католичесый „прогрессъ“ новф$йшаго времени также 
че поддежитъь сомнфию. Созваня вселенскаго собора въ Рим тоже 
никогда не бывахо, до послдняго времени. Провозглашене догмата о 
папской непогрзшимости есть также такой подвигь, на который не 
фЬшался самъ Григорйй УП. Наконецъ, какъ бы для иллюстрации 
хатолическаго прогресса, случилось еще небывалое явлене: папа про- 
царствоваль 25 лВть, и предсказаше „вапее рыег, поп у1АеБМз аппо8 
Рей“ не оправдалось въ примЗнени къ Шю [Х, и на памятник, 
посвященномъ его 25-лЬтнему юбилею, красуется надпись: „оаппев- 
Мапа Маз(а! ипиз аедцау{ аппоз Рейт“. 

Папа Ш ТХ, въ мр% — Тоаннъ-Мара графъ Мастаи-Ферретти — 
родился въ Синигаль® (въ римской области) 13-го мая 1792-го года. 
Исторя его 25-лЬтнаго царствовашя слишкомъ извЪстна для того, 
чтобы стоило напоминать о его либеральныхь начинашяхъ въ 1846— 
48 годахъ и ихъ исход. Человфкъ честный и остроумный, Шй [Х— 
весьма недальновидный политикъ, и главная слабость его въ томъ, 
что онъ слишкомъ вфритъ въ свою энергию. Въ силу такой его вфры, 
юнъ поддался внушешямъ 1езуитскаго ордена и, ставъ орудемъ въ его 
фрувахъ, зашелъ за вс предфлы благоразумя. Провозглашене догмата 
‘непогр5шимости нанесло сильный ударъ католицизму въ Германш, а 
въ Ангжи остановить зам тное его возраставше. Па [Х, благодушный 
и насм5шливый стариеъ, не можеть самъ не понимать этого именно 
‚ 10 свойству своего ума. Но онъ, кавъ вс люди, не имВющие истинной 
энерми, а между т5мъ претендующе на энергю по самолюбю, 
отбросихлъ свои челов чесыя сомвфня и идеть впередъ зажмуривь 
глаза во всЗиъ крайнимъ выводамъ той реавщи, въ которую его 
бросила неудача его либеральныхь попытокъ. Его дфйствя носять 
характерь настовщаго фатализма и прямо противоположны практи- 
ческой политик, какою отличались мног{е папы. Та неуступчивость, 
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та страсть ставить одинъ свой авторитетъ противъ вс№хъ течен` 
времени, какая въ немъ обнаружилась умноженемъ и безъ того тяж- 
каго бремени католической догматики, & наконецъ, такъ - сказать 
„канонизировала самое себя“ издашемъ догмата о непогршиямости— 
могла быть правтическимъ правиломъ только въ т№ времена, когха, 
авторитетъ папы самъ по себ быль всесиленъ. Въ настоящее же время, 
вмф$сто того, чтобы провозглашать своею политическою теотею пот 
роззитиз, болЪе практичесый папа помнихъ бы, что пор роззатав 


`прежде всего для него существуетъь на практикъ. М№оп роззитиз, какъ 


сила воли, мало значить въ сравнеши съ поп роззатиз, какъ выра- 
жен1емъ полнаго безсиля въ дЪйстви. | 

Какъ человЪкъ, Шй [Х — личность, заслуживающая уваженя и 
стоящая гораздо выше не только предшественника его Григоря ХУТ, 
но едвали не большичства папъ. Поэтому естественно, что къ юбилею 
ему прислано было множество приношенй, цифра воторыхъ, какъ 
увЗряютъ, превзошла четыре миллюна франковъ. Но напрасно было бы' 
видть въ этомъ обими приношенй силу политическую, какъ то 
будетъ думать римская куря, а вфроятно и самъ папа. 

Римская кур!я надФялась воспользоваться празднествомъ папскаго’ 
юбилея; чтобы компрометтировать передъ католическимъ м!ромъ италь- 
янское правительство. Она ожидала безпорядковъ по поводу наплыва 
иностранныхъь депуташй и духовныхъ лицъ, и не преминула бы, въ’ 
тавомъ случаЪ, увфрять европейсвя правительства, что „свобода 
церкви“ въ РимЪ, занятомъ итальянскими войсками, немыслима. Очень 
можетъ быть, что римская кур я ничего бы не имла противъ вмЁ- 


шательства самого „международнаго общества“ въ римсвя дла, лишь 


бы вышли безпорядки. Думать такъ позволительно потому, что, по 
разсказамъ англйскихъ корреспондентовъ, н%которые пр!8зае выка- 
зывались весьма готовыми обижаться и вызывать какое-нибудь наси- 
ме надъ собою. Но такя ожидашя, если они были, потерпВли пол- 
нфйшее Вазсо, благодаря особой предупредительности итахьянскихь 
начальствъ. Сами римляне народъ, котораго долгое иго елабаго прав- 
леня отлично выучило насчетъ демонстрацй, ихъ умЗстности и не- 
ум стностн.—озаботились выказать самое вЪжливое и любезное равно- 
дуппе къ празднеству юбилея. Впрочемъ и самое это празднество не 
особенно удалось. Прзжихъ насчитывали только около 4 тысячъ чело- 
вЪкъ. Это были, по большей части, или духовныя лица, или крестьян- 
сыя депутащи, которыя такъ и ходили по Риму группами, жили и 
обфдали цфлыми артелями, такъ что слишкомъ очевиденъ быль фактъ, 
что онё— „поставлены“ въ Римъ какъ бы на заказъ. Кавъ примрь 
попытовъ нфкоторыхъ клерикаловъ произвесть демонстрацы, одинъ 
корреспонденть разсказываеть такой случай: „Н%сколько иностран- 
ныхъ священниковь приходять на р1а22а Со]оппа, гдв стояло нВ- 
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СКОЛЬКО Мальчиковъ съ ваксою и щетками. Одинъ изъ патеровъ вы- 
нуль изъ кармана су и, подозвавь мальчика, сказаль ему намфренно- 
громко: „воть теб милый, скажи ауе Мат!а за возстановлен1е власти 
святёйшаго отца“.—Мальчивъ посмотр®ль вовругъ и отвФтилъ: „нВтЪ, 
нфтъ, зачвыъ терять время“, — что вызвало въ народ смфхъ. Иъ 
удивлен патера, мальчику тотчасъ надавали пфлую кучу м$дной 
монеты.“ , 

Въ виду несомнфинаго и единодушнаго отвращен1я всего рим- 
скаго населення къ свЪтекой власти папы можно ли сколько-нибудь 
серьезно помышлять о ен возстановлени? Иностранная помощь силою, 
конечно, могла бы быть дЪйствительна противъ римскаго населенля. 
Но вздь Римъ занять итальянскими войсками, объявленъ столицею 
итальянскаго королевства; стало быть для возвращен1я пап свЪтсвой 
власти пришлось бы начать войну съ сильнымъ государствомъ, и 
притомъ войну, которую оно вело бы за самое свое существоваше, то- 
есть не взирая ни на кавя жертвы. А между тЁмъ, Тьеру приписы- 
зается намЗреше поддержать свЗтскую власть папы. Говорятъь, что 
изв Версаля исходятъ интриги съ этой цФлью, и что Тьеръ и въ 
этомъ отношеши желаетъ, повидимому, быть продолжателемъ поли- 
тики Наполеона Ш. Говорили, что итальянское правительство уже 
сдВлало представлен1я версальскому кабинету противъ тавкихъ пред- 
полагаемыхь намфренй, но этотъ слухь опровергнуть. Но, по сло- 
вамъ „Мопцеиг’а“ (который теперь не оффищальная, но оффицлоз- 
ная газета), французское правительство нам$рено оставить въ Итали 
посланниками обоихъь своихъ герцоговъ - дипломатовъ, & ‘именно 
герцога Шуазёля во Флоренщи, при итальянскомъ дворЪ, а герцога 
Аркура (Нагсоигй) въ Рим, при двор$ папскомъ. Г. д’Аркуръ, правда, 
уззжаетъ въ отпусвкъ, но’ все-таки остается посланникомъ при папф 
и м%сто его пока заступаеть повфренный въ дфлахъ Лефевръ. Что 
ъасается до де-Шуазёля, то, по словамъ „Монитера“, ему предпи- 

_сываетя не слёдовать въ Римъ за итальянскимъ министерствомъ ино- 
<странныхъ дфль, & оставаться во Флоренци, до т$хъ поръ, пока самъ 
хороль не избереть Римъ м$стомъ своего пребыван!я. Такимъ обра- 
зомъ Тьеръ все-таки обпаруживаетъь желане не признавать отм ны 
<вЪтской власти папы. Но такими дипломатическими тонкостями 
_ никогда не отвращались никаюя событая. Если же бы Тьеръ серьезно 
захотЬль исполнить желане французекихъ епископовъ, обратившихся 
въ нащональному собран!ю съ прошенемъ о возстановлеви свЪтской 
зласти папы, то война была бы неизбфжна, и притомъ война, въ кото- 
рой Италя, единодушная въ своей мысли, могла бы побфдить Францию, 
истощенную и раздвоенную. НизьЙ разсчеть можеть, пожалуй, под- 
сказывать Тьеру мысль возобновить „воинскую славу“ Франщи деше- 
вымъ образомъ, насчеть Итами, и при этомъ прославить кого-дибо 
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изъ орлеанскихъ. принцевъ, напримръ капитана „[.еогё“, т.-е. гер- 
цога Шартрскаго, который могъ бы быть произведенъ въ генералнь- 
побздоносцы. Такова была мысль извфстной „трокадерской экспеди- 
ци“ при Реставращи, для возстановлен1я, насчетъ испанскихъ консти- 
тущоналистовь и во славу герцога ангулемскаго, „блеска француз- 
скаго оружя“ посл Ватерлоо. Но нынфшняя воинственная попытка 
могла бы неудаться, потому что у Итами есть организованная армйя, 
боле многочисленная, чЪмъ та, какую иметь въ настоящее время 
Франщя. Сверхъ того, нзтъ сомнзвя, что походъ въ пользу папы 
зызваль бы во Франщи новую междоусобицу. Итакъ, надо полагать, 
все дЪло ограничится безплоднымн дипломатическими демонстрацями 
Тьера все въ смысл прежней, наполеоновской политики. 

Надо, впрочемъ, сказать, что итальянское правительство отчасти 
само было виновато въ томъ, что утвержден!е Итами въ Рим$ еще не 
считалось окончательно совершившимся фактомъ. Итальянское пра- 
вительство, желая соблюсти вЪжливость, отправнло въ Римъ генерала, 
Бертоле-В1але, для принесешя пап поздравленй съ юбилеемъ отъ 
лица корола Виктора-Эммануила. Но бываютъ положешя, въ которыхъ 
въ жливость похожа на ироню. Вороль, отнявпий Римъ, у папы, посы- 
лаетъ къ нему туда генерала съ поздравлешемъ: положене крайне 
фальшивое. Проще, казалось, было бы самому Виктору-Эммануилу, от- 
ложивъ вЪжливость совс$мъ перефхать въ Римъ, вуда онъ позхаль 
теперь, или, по крайней мВрЪ, перенесть туда парламентъ. Довольно 
естественно, что папа не отплатиль за въжливость вЪжлавостью: онъ 
‘’велЗлъь сказать итальянскому генералу, что не можетъ принять его, 
и генералъ удалился, хотя въ его присутстви н3Зеколько сотъ духов- 
ныхъ лицъ изъ Германи въ то самое время ожидали выхода къ нимъ 
римскаго первосвященника. Итакъ, если папа былъ слишкомъ „утом- 
ленъ“ для того, чтобы принять генерала, посланнаго итальянскимъ 
правительфвомъ, а между тзмъ располагалъ принять рерманскихъ 
дДуховныхъ, то ясно, что „утомленъ“ онъ быль дЪйствями итальянскаго 
правительства, а не своимъ священнод йстнемъ въ тоть день. 

Не мудрено, что и римляне, съ другой стороны, могли утомиться 
этими дфйствями, въ особенности отсрочкою перенесешя въ Римъ 
итальянскаго парламента. Въ прошломъ мартЪ состоялось, противъ 
мнфн!я флорентинскаго правительства, постановлене итальянскаго 
парламента, въ силу котораго перенесете столицы въ Римъ должно 
произойти не позже 30-го юня. Но итальянское правительство поз- 
воляетъ себЪ иногда увертываться отъ дйствительнаго исполненя 
воли парламентскаго большинства. Правительство послало въ Римъ 
особаго королевскаго коммисара съ поручешемъ сд$лать, какъ можно 
скор%е, вс колебашя для перенесен!я столицы въ вВчный го- 
родъ. Коммисаръ работалъ очень усердно, отчуждаль частныя недви- 
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жимыя имущества на основани закона общественной пользы, и на- 
конецъ прЁ®халъ во Флоренщю возвЪстить, что все готово. Но мини- 
стерство, въ виду колебаня короля, представило парламенту, что 
перенесен!е его сесаи въ Римъ теперь невозможно, такъ какъ это 
прервало бы обсуждене важныхъ проектовъ законовъ. Хотя ему воз- 
ражали не безъ основашя, что сессю можно продолжать въ Рим, 
что п0 окончани обсужденя военнаго закона можно перезхать въ 
Римъ и открыть тамъ сессю съ 10-го юля, но мннистръ внутрен- 
нихЪ д%ль Ланца утверждаль, что къ 10-му юля невозможно будетъ 
возобновить сесаю, а въ завключен!е, сдЗлавъ изъ этого вопросъ о до- 
вр въ кабинету, настоялъ на отсрочеЕВ перенесеня парламента въ 
Римъ до ноября м3сяца! Прежнее же постановленте парламента о немед- 
хенномъ перенесении въ РимЪъ столицы хотятъ исполнить только въ томъ 
смысл, что нзкоторыя министерства, въ томъ числ и министерство 
иностранныхь дЪль пере$зжаютъ въ Римъ, и что съ юля Римъ оффи- 
щально объявленъ столицею итальянскаго королевства, о чемъ разо- 
сланъ циркуляръ къ его представителямъ заграницею. Но римляне 
таке же отъявленные патр1оты, какъ голштейнцы. Т® и друге, не- 
давно присоединенные, посл долгихъ стремлевй къ „общему оте- 
ству“, не допускаютъ пока никакой оппозищи, и г-ну Ланца, котораго 
въ Турин давно прозвали П сатафицеге (т.-е. жандармъ), также не- 
легко раздразнить римлянъ, какъ князю Бисмарву было бы трудно 
неугодить голштейнцамъ. Впрочемъ, король явился-таки, наконецъ, въ 
Римъ, къ удовольствию его жителей; неизвфетно только, долго ли онъ 
тамъ пробудетъ; Туринъ ему милфе всхъ городовъ Италии. 

Тавимъ образомъ итальянскЙ парламентъ закончиль свою поел днюю 
сесаю въ флорентинскомъ дворцВ на р1а22а, ЧеПа Зепог1а. Обсуждеше 
проекта военнаго министра Рикотти о преобразовани арми довелъ до. 
конца. Новый законъ составленъ по образцу прусскаго. Онъ вводить 
всеобщую обязательность воинской повинности, и отмфняет@ выкупъ. 
Срокъ дЪйствительной службы подъ знаменами опред$ленъ въ три года. 
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КОРРЕСПОНДЕНЦЕЯ ИЗЪ БЕРЛИНА 





ВстуцлеН!Е ВоЙСКЪ ВЪ БЕРЛИНЪ. — КОНЕЦЪ ПЕРВОЙ СЕССПИ ГБР- 
МАНСКАГО РЕЙХСТАГА. — ЗАКОНЫ ОБЪ ЭльзАасв и Лотлдрингии. 


Берлияъ, 24 (12) пюня. 


ПослВ вступлешя войскъ въ Берлинъ и окончан1я первой сесаи 
германскаго рейхстага, совершившагося за день передъ т%мъ, въ 
общественной жизни наступило глубокое затишье, которое тёмъ ощу- 
тительнфе, что прусская столица цфлый годъ почти съ усиленнымъ 
сердцебетемъ переживала громадныя событя, которыя захватывали 
собою интересы пцфлаго ма. Вступлене войскъ было по истин® пре- 
краснымъ празднествомъ и столица съ великимъ усерд1емъ выполняла 
`свою задачу. 

Городъ отпустилъ незначительную, сравнительно, сумму 100,000 
талеровъь на украшеше ча Вчитрйайз, имфвшей въ длину боле 
‘'/з мили; но весь артистичесый м!ръ Берлина и вс тВ, которые за- 
нимають место между искусствомъ и ремесломъ, съ такимъ талан- 
томъ и безкорыстемъ выполнили возложенную на нихъ задачу, что 
вышло нфчто дЪйствительно чудесное, въ особенности, если принять 
въ соображеше, что на вс приготовлен1я дано было не боле двухъ 
недЪль. Въ этоть промежутокъ времени, кромЪ второстепенныхъ де- 
коративныхь работъ, украшавшихъ ч4а Иитррайз на всемъ ея про- 
тяжен!и, усиЪли сдфлать нфеколько статуй отъ 40—50 футь выши- 
ной, съ полдюжины большихъ картинъ, красовавшихея на средней 
аллеф бульвара улицы „Подъ Липами“. Н3которыя были выполнены 
съ такимъ совершенствомъ, что могли выдержать самую строгую ври- 
тиву. Общее мнзне признало первенство за статуей Гермаши, вы- 
ставленной въ Лустгартенз; она обнимаетъ возвращенныхъ дочерей, 
Эльзасъ и Лотаринг!ю; не столько главныя фигуры, выполненныя. съ 
большой правильностью, заслужили общее одобрене, сколько барельефы, 
украшающие пьедесталъ и по глубинЪ концепщи и харавтеристичности 
исполненя не им$юпия себЪ подобныхъ. Они изображаютъ призывъ 
‚народа, или, выражаясь прусско-прозаическимъ языкомъ, мобилизащ!ю. 
Жандармъ передаетъь приказъ крестьянину за плугомъ; эти фигуры 
служатъ прологомъ цзлому ряду другихъ, въ которыхъ мы уже усмат- 
риваемъ дфйстве этого приказа. Гимназистъь покидаетъ школьную 
скамью, принимая благословене пастора, студенть опоясывается саб- 
лей и съ такой поспфшностью, что забываеть сбросить буршикозную 
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фуражку; веселый кавалеристь прощается съ своей возлюбленной, 
воинъ ландвера—©ъ женой и дЗтьми, инвахидъ на деревяшк®, участ- 
вовавпий въ войнЪ за освобождете съ Наполеономъ [ посылаетъ. 
свои благословеня и счастливыя пожеланя выступающимъ въ походъ, 
и т. д. Независимо отъ заказовъ, сдЗланныхь городомъ, академя 
искусствъ украсила свое здаше галлереей портретовъ самыхъ зам$ча- 
тельныхъ полководцевъ послВдней войны. Портреты нарисованы са- 
мыми талантливыми членами академ!и, каковы, напр., Адольфъ Мент- 
цель, Густавъ Рихтеръ, стяжавиие европейскую извфстность. Берлинъ 
богатъ талантливыми художниками и всВ они съ необыкновеннымъ 
воодушевлешемъ послужили патр!отическому дзлу. 

ВмЪстВ съ затишьемъ, о которомъ мы говорили выше, проявилось 
глубокое сознаше мира и безопасности, которыхъ такъ долго недоста- 
вало народу. Какъ самая юная и слабая держава, Прусая до 1866 года 
постоянно сознавала, что каждая война грозить ея существованю и 
что ея противники, какъ скоро дЪло дойдетъ до столкновеня, будутъ 
стремиться, въ случаВ поб%ды, сдЪлать Пруссю, какъ они выражались, 
безвредной. Самое неоспоримое доказательство отсутствя сознашщя 
безопасности представляло состоян1е прусскаго государственнаго вре- 
дита. Хотя финансы страны управлялись образцовымъ образомъ и 
долгъ отнюдь не былъ отяготителенъ,—пруссвыя государственныя бу- 
маги стояли гораздо ниже по курсу не только английскихъь и фран- 
цузскихъ бумагъ, но даже бумагъ тВхъ маленькихъ государствъ, 
относительно которыхъ существовало воззрЗе, что катастрофа, ко- 
торая разразится надъ Гермашей, спасеть маленьюя государства и 
погубить только Пруссю. Эти воззрз я изм$нились уже послВ осно- 
ваня сфверо-германскаго союза, займы котораго благопрятно встрЪ- 
чались публикой не только въ Германи, но и за-границей, потому 
что вЗрили въ силу и прочность этого государственнаго здан1я. Те- 
перь это сознан!е безопасности чрезвычайно усилилось, благодаря по- 
бВдоносной войн съ Франщей и это должно въ высшей степени бла- 
гопр1ятно отразиться не только на государственныхь финансахъ, но. 
и на всякихъ начинан!яхъ. Что касается первыхъ, то въ послЪднемъ. 
засЗдани рейхстага государственный канцлеръ объявилъь, что полу-. 
ченная съ Франщи военная контрибущя будетъ частью обращена на. 
 погашеше сдЪланныхх во время войны займовъ; при этомъ, разумФется, 
большия суммы ‘денегь перейдутъ въ руки капиталистовъ, которые 
будуть вынуждены искать для нихъ помфщен!я, а при постоянно уве- 
личивающейся цЪнности всЪхъ государственныхь бумагъ, большая 
часть этихъ капиталовъ будетъ обращена на промышленность и зем- 
ледзме, которыя и составляютъ главный источникъ нацональнаго 
богатства. Но, во всякомъ случа, значительная часть французской 
контрибущи будетъ употребхена на пополнеше военнаго матерала. 
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израсходованнаго въ послднюю войну, на расширеше и постройву 
пограничныхь съ Франщей кр$постей. 240 милмоновъ талеровъ обра- 
зують блистательный инвалидный капиталъ; 4 милл1она талеровъ 
опредЗлены на дотацю тенераловъ и государственныхь людей; 4 
милл!она назначены для пособ1й возвращающемуся съ войны ландверу 
(то-есть офицерамъ и врачамъ ландвера), 2 миллона пойдутъ на воз- 
награжденше изгнанныхь изъ Франщи, передъ началомъ войны, нЪу- 
цевъ; 5 милмюновъ опредзлены на производство матераловъ для же- 
лЪзныхъ дорогъ въ ЭльзасВ и Лотаринги и т. д. Такое распред$ле- 
не всего вЪрнфе и быстр$е пуститъ эти деньги въ оборотъ, черезъ 
тысячи каналовъ, которые разнесутъ благосостояе по всей странз. 
Черезъ это Гермашя сдЗлается богаче, чфмъ она была до сихъ поръ. 
Одинъ англ йсый статистикъ вычислиль недавно, что Франщя еже- 
годно откладываетъь 100 миллюоновъ фунтовъ стерлинговъ, то-есть 
2'/, мильярда франковъ, или другими словами: чистая экономя двухъ 
годовъ достаточна для покрыт!я военной контрибущи, которую Фран- 
пля должна уплатить Германи. Это необыкновенное богатство разви- 
лось во Франщи, главнымъ образомъ, при правлени Наполеона [, хотя 
оно отнюдь не отличалось бережливостью. РазумЪется, Франщя го- 
раздо плодороднзе, ч$мъ Герман!я, а промышленность ея, по крайней 
м'ЪрЪ, въ нЪкоторыхъ своихъ отрасляхъ, превосходитъ промышленность 
послздней; но кромЪ того, я полагаю, что однамъ изъ главифйшихъ 
факторовъ въ быстромъ приращени богатства во Франщи сл$дуетъ 
считать господствующую въ ней военную систему; или, если хотите, 
обратно: отсталость въ этбмъ отношеви Германи и главнымъ обра- 
зомъ сФверной, всего же болфе Пруссеш, слёдуетъ приписать вели- 
вимъ жертвамъ, которыя налагаетъ на страну всеобщая военная по- 
винность. Я не хочу унижать великой идеи, лежащей въ систем 
общей военной повинности, но послфдея три, въ высшей степени 
удачныя, войны Прусаи такъ ослФпили весь свЪтъ, что темныя сто- 
роны этой системы, главнымъ образомъ сказывающуяся на народномъ 
хозяйств®, совершенно упускаются изъ виду. Когда войско набирается, 
главнымъ образомъ, изъ низшихъ классовъ, то капиталъ, представляе- 
`мый имъ, р®шительно меньше, чфмъ капиталь, заключающ!йся въ 
арм, въ которой не участвуютъ равномёрно вс® классы, но какъ. 
я уже раньше объяснялъ вамъ, образованные классы имЪютъ сравни- 
тельно больше представителей, чёмъ низице. Годовая служба вольно- 
опредВляющихся (РуеноЙНде), которая. гораздо боле характеризует 
прусскую (а теперь и германскую) военную систему, чёмъ общая 
повинность,—конечно удивительное учреждете, и бельмйсв!Й генералъ. 
Шазаль недавно превознесъ ее въ белычйской палат. Но это учреж- 
дене налагаеть на отдфльныхь лицъ, а въ массв—и на самое госу- 
дарство, тяжелыя жертвы. Посмотримъ на дВло съ практической сто- 
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роны. Молодой, здоровый челов$къ, получивиий то образоваше, кото- 
рое даетъ право на годовую службу вольноопред$ляющагося, то-есть, 
хоторый пробылъ по крайней мЗр% годъ въ выешихъ классахъ гимна- 
зи или реальной школы, или же заявилъ, посредствомъ экзамена, что 
обладаетъ необходимой степенью образованя, можетъ поступить воль- 
ноопредзляющимся, начиная съ 17-лфтняго и до 23-лФтняго возра- 
ста. На практик$ выходить тавъ, что почти всф, посвящающие себя 
зысшимъ карьерамъ, жертвуютъ первымъ университетскимъ годомъ 
для военной службы, потому что въ два послЗднихъ гимназическихъ 
года, когда молодые люди достигаютъ необходимаго возраста, имъ 
невозможно удФлить время на военную службу. Такъ - называемый 


. 


‘университетсяй, вступительный экзаменъ (экзаменъ рто тайи-ище) 


сравнительно самый трудный изъ всфхъ экзаменовъ въ Прусаи, ко- 
торые, какъ извфстно, весьма многочисленны. Первый же универси- 
тетсюй годъ, напротивъ того, является эпохой золотой, юношеской 
свободы и н8мецые студенты, по преданю, установившемуся съ не- 
запамятныхь временъ, считаютъ, что въ этотъ годъ много не нара- 
ботаешь. Поэтому студентъ, отбывающий въ этотъ годъ свою военную 
службу, вовсе не станетъ работать. По истечени положеннаго года, 
онъ поступаеть на 6 лётъ въ резервъ и въ течении этого времени 
обязанъ два раза участвовать въ военныхъ упражнешяхъ, которыя 


_не должны длиться болфе 8-ми недфль. Зат$мъ онъ поступаетъ на 


5 лЬть въ ландверъ, въ течеши которыхъ снова обязанъ участвовать 
въ военныхъ упражненяхъ отъ 8 — 14 дней. Эти обязательства, ко- 
нечно, не особенно тягостны для тЪхъ, кто поступаеть на государ- 
стренную службу, въ качеств юристовъ, учителей и проч., потому 
что въ этомъ случа само государство заботится объ ихъ замЪнВ, но 
они очень чувствительны для большой массы молодыхъ людей, посвя- 
щающихь себя торговлЪ, сельскому хозяйству, промышленности и 
‘множеству другихъ занят. Но возьмемъ теперь пер1одъ войны. Прус- 
<1я въ 1859 году была занята мобилизащей, въ 1864, 1866 и 1870 гг.— 
войной. Сл$довательно т%, которые въ 1858 г. отбывали служебный 
‘срокъ въ постоянной армш, принуждены были, въ течени 11 лётъ, 
четыре раза становиться подъ знамена, и понятно, какъ гибельно ска- 
залось это на ихъ хозяйствЪ. Точно тавя же жертвы налагаются и 


_`на ТЪхЪ, кто служить простыми солдатами. Люди, начавиие неболь- 


шое предпряте, которое кормило ихъ и обфщало въ будущемъ обез- 
печенное существоваше, часто вынуждены бываютъ—если не найдутъ 
покупателя, зачастую предлагающаго ничтожную цфну— просто на 
просто превратить д%ло, когда ихъь могуть не сегодня, завтра при- 
звать подъ знамена. ВмЪстз съ тЁмъ общая военная повинность д%- 
хаеть также боле тяжелыми военныя жертвы. ' 

Если разсматривать людей съ точки зрзн!я нацональнаго хозай- 
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ства, то они представляютъ собою капиталъ, который съ извфстнаго 
момента начинаетъ приносить проценты. Образование молодого чело- 
вЪка, посфщавшаго университетъ въ течен1и 3—4-хъ лётъ, требуетъ 
затраты значительнаго капитала, гораздо боле значительнаго, разу- 
м$ется, ч$мъ тотъ, который затрачивается на образоване крестьянина 
или поденщика. Смерть уничтожаетъь какъ тотъ капиталъ, такъ и 
другой, прежде, ч6мъ они стали приносить проценты, которые бы 
вознаградили за сдфланныя затраты. Эти условя, выфстЪ съ различ- 
ными нравственными, придають государственному устройству, опи- 
рающемуся на принципъ общей военной повинности, какой-то черст- 
вый, грубый, или лучше сказать спартансый характеръ и вызываютъ 
въ немъ такое напряжене, что мн сомнительно, чтобы оно вынесло 
долго подобное устройство. Конечно, еслибы можно было ввести во 
всВхъ европейскихъ государствахъь общую военную повинность, то 
Этимъ, быть можеть, всего вфрнЪе обезпечился бы европейсвй миръ, 
потому что для меня, во всякомъ случа, несомн%нно, что общая 
военная повинность отнимаетъ у народа охоту воевать. 

Вы$стВ съ торжественнымъ вступлешемъ войскъ совпало закры- 
т1е рейхстага, засфдан1я котораго хотя прошли не безъь нЪкоторыхъ. 
диссонансовъ, однако вызвали въ жизни много весьма важныхъ зако- 
новъ. Въ первомъ ряду стоять два: законъ о присоединени Эльзаса 
‚и Лотаринги къ Германи и законъ о НенсонЪ для военныхъ. Что 
касается перваго, то фактъ присоединен1я обфихъ провинцй уже 
былъ порфшенъ самой войной, и оппозищи въ рейхстаг можно было 
ожидать развЪ только со стороны депутатовъ сфвернаго Шлезвига, 
который, во вниманше къ своимъ датскимъ поручителямъ, долженъ быль 
оспаривать право завоеван1я въ принцип, польскихъ депутатовъ, ко- 
торыми руководили тЪже мотивы и двухъ демократовъ-сощалистовъ, 
которыхъ рейхстагь насчитываеть въ средВ своихъ членовъ и кото- 
рые не хотятъь слышать ни о какой войн, кром войны противъ 
‚ правительствъь и противъ капитала. Громадное большинство, каковы 
бы тамъ ни были его политическ1я мн®фн]я вообще, было согласно на 
присоединеше и даже помимо всеобщей подачи голосовъ, которой во. 
всякомъ случа требовали послЁдые изъ вышеназванныхъ противни- 
ковъ присоединешя. Но насколько велико было единодуше касатель- 
но этого пункта, настолько расходились мня, касательно осталь- 
ныхъ. Сначала Бавар!я хотВла-было отхватить себЪ кусокъ Эльзаса, 
для округлешя своихъ границъ и при этомъ ссылалась, вкакъ н%кото- 
рые ув$ряютъ, не безъ нзкотораго вфроятёя, на соглафе Бисмарка. 
Но эльзасцы и лотарингцы заявили такъ энергично, какъ только можно, 
что они, по крайней м®р»Ъ, не хотятъ быть „раздроблены“, а во всей _ 
Герман!и царствовало такое рёшительное отвращене оть земельнаго 
барышничества, какое почти всегда выражалось при всякой войнъ 


440 ВВСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. 


Германи (и почжи всегда въ ущербъ германскимъ государствамъ), 
что баварсеюе депутаты сами порфшили сопротивляться подобному 
требованю, какъ скоро оно будетъ заявлено, и поэтому баварское 
правительство не рёшилось съ нимъ выступить. Уже раньше Прусся 
объявила самымъ р$ёшительнымъ образомъ, что она отнюдь не желаетъ 
присоединен1я новыхъ провиншЙ къ Прусси. Это было мудростью, не 
особенно мудрой, потому что для единства Германи и для безопас- 
ности завоеванныхъ провинц!й въ высшей степени важно было, чтобы 
они принадлежали не одному какому-нибудь государству — большому 
или малому, это все равно — но союзу государетвъ, образующему 
германскую имперю. До сихъ поръ все ясно; но вотъ гдз затруднене. 
Государства, входяпйя въ составъ германской империи, пользуются 
верховными правами, насколько они не ограничиваются конститущей 
импер!и. Верховныя права выражаются въ томъ, что каждое госу- 
дарство имфетъ государя (у трехъ вольныхъ городовъ верховныя 
права принадлежать сенату), конституцию и народное представительство 
или (въ Мекленбург®) штаты. Въ такомъ смысл Эльзасъ и Лотаринтя 
не могутъь пользоваться верховными правами. Верховныя права при- 


надлежатъ скорЪе германской импер!и. Конститущя германской импери_ 


предоставляетъ свободу дВйствя отдъльнымь государствамъ, у кото- 
рыхъ есть свои законодательные факторы, такъ какъ сама она, какъ 
извфстно, весьма неполна и авторитеть импери не распространяется 
на множество предметовъ, которые предоставлены отдфльнымъ зако- 
нодательствамъ. Короче сказать, дЪло весьма запутанное, чтб вообще 
всегда составляло особенность германскаго государственнаго права. 
Въ эпоху старинной германской импери германское государственное 
право было ареной, на которой ревностно подвизались прилежные и 
глубокомысленные ученые и по поводу его писали томы за томами 
(само собой разумФется все 9и-/оНо), пока не возникли гигантевя 
библлотеки, уже одной внфшностью своей могупя нагнать ужасъ на 
всякаго челов ка, который не можетъ отказаться отъ мысли, что жизнь 
не сосредоточивается исключительно въ кабинетЪ ученаго. За всфмъ 
т$мъ трудъ остался не напраснымъ. Конечно, въ настоящее время 
рздко кто заглянетъ въ эти запыленные фоманты и, съ падешемъ 
старинной импер!и и имперской судебной палаты, они утратили всявый 
практическй смыслъ, но поколве за поколВемъ изощрялось, бла- 
годаря этимъ изучешямъ, въ глубокомысли; познаня въ государст- 
зенномъ прав расширились и стали глубже. А этотъ медленный 
путь есть единственный, на которомъ в дЪйствительно можеть 
процв$ тать. | 
Несмотря на значительное число знатоковъ по части государст- 
_ веннаго права, до сихъ поръ немноге отважились пускаться въ область 
государственнаго права новой германской импери (Рённе, замЪча- 
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тельный творецъ книги, вышедшей уже третьимъ издашемъ: „Государ-. 
ственное право прусской монархи“, до сихъ поръ далъ лучшее крити-. 
ческое, или, какъ онъ называетъ, историко - догматическое обозрз:е- 
конститущюннаго права германской импери), еще меньше въ критику 
проекта закона относительно Эльзаса и Лотаринти, который, въ томъ. 
вид, въ какомъ его представило правительство, заключаетъ только: 
три параграфа, изъ которыхъ первый опредВляетъ присоединеше про-. 
виншй къ импери, второй — что конститущя германской империя 
вступить въ свою силу въ Эльзас и Лотаринйи съ 1-го января 
1874-го года, что отдфльныя части конститущи могутъ быть прим®- 
няемы раньше, по предписаню императора и съ согламя союзнаго, 
совфта, а трет опредфляетъ, что до введеня конститущи въ Эльзасъ, 
и Лотарингю, право законодательства во всемъ своемъ объем$ . при- 
надлежитъ императору и онъ пользуется имъ съ соглаяя союзнаго, 
совфта. Посл введеня конститущи, до новаго регулирован1я посред- 
ствомъ имперскаго закона, законодательныя права принадлежать им- 
пери. 

Итакъ, основная мысль этого закона слВдующая: въ настоящее 
время управляетъ императоръ и обязывается, въ своихъ распоряженяхъ, 
искать соглас1я союзнаго совЪта. Посл введеня конститущи завоно- 
дательное право принадлежитъ импери, `то-есть рейхстагь долженъ 
обсуждать и, наконецъ, имперсый законъ долженъ регулировать отно- 
шеня. СлВдовательно, въ -первомъ перюд® — диктатура; во - второмъ, 
`перод— временное устройство; въ-третьемъ—окончательное. Для дик- 
татуры назначенъ срокъ, но для временного устройства срока не 
назначено и ЕАЕъ должно организоваться окончательное устройство, — 
на это нзть ни малёйшаго намека. Рейхстагъ порфшиль, когда ему 
былъ представленъ проектъ закона, передать его на обсуждене ком- 
мии и избралъь въ эту коммисю корифеевъ всЗхъ партй, которые, 
сознавая свое важное назначене, обработали законъ, измнивъ текстъ, 
но не измФняя смысла и ввели нфкоторыя новыя опредЗлен]я; напр., 
что конститущя должна вступить въ свою силу уже. съ 1-го января 
1873-го года, что статья 3-я имперской конститущи (общее граж- 
данское право) должна быть введена уже теперь, что государственный 
канцлеръ—отвЗтственное лицо за предписан1я и приказы императора. 
Государственный канплеръ не могъ участвовать въ совфщаняхъ ком- 
мис, потому что велъ въ это время переговоры о мирЪ во Франк- 
фуртЗ. Такъ какъ онъ не требовалъ отсрочки переговоровъ, то ком- 
мия и рейхстагъ полагали, что онъ не придаетъ большого значеня 
частнымъ измфненямъ въ закон. Кром того туть быль Дельбрюкъ, 
довфренное лицо канцхера, или, какъ онъ самъ не задолго передъ тёмъ 
выразился, его Гнейзенау (начальникъ штаба Блюхера), ‚который могь 
указать коммис!и, также какъ и рейхстагу, кая изм$неншя могли 
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показаться канцлеру нежелательными, или же и вовсе непримВнимыми. 
И дЪйствительно, Дельбрюкъ возставалъ противъ ифкоторыхъ измЪ- 
ненш, но отнюдь не съ особенной энермей. 

Также и на второмъ совфщани о завонз ий репо — опять Бис- 
маркъ не присутствоваль. Внесенныя коммисей измнеюя частью 
были одобрены и никто не предполагалъ, чтобы въ примВнени за- 
кона могло встрЪфтиться какое-нибудь затруднене, какъ вдругъ, во 


время третьяго чтешя 13-го (25-го) мая, появилея государственный“ 


канцлеръ и произнесъ громовую рФчь противъ принятыхъь изм$ненй 
‚въ завонз. Онъ особенно энергично возставалъ противъ сокращеншя 
диктатуры на годъ и, ром этого, противъ опредзленя, по которому 
на завлючеше займовъ Эльзасомъ императоръ долженъ имфть согла- 
<е рейхстага. Въ этомъ послднемъ опредЗлени онъ видфлть личное 
недов$рие къ нему и объявиль, что если оно останется въ закон$, 
то онъ не хочетъ имфть ничего общаго съ управлешемъ обфихъ про- 
‚винщй. Не столько содержаше р$чи, сколько тонъ, кавимъ она быда 
произнесена, оскорбилъ собраше. Въ немъ звучала какая-то нота, ко- 
‚Торой прилично звучать лишь въ устахъ господина, отдающаго при- 
казаня своему слуг. Въ особенности разсердились либеральные де- 
путаты южной Германи, и одну минуту едва не поддались желашю 
‚УЗхать обратно на родину. Либералы сФверной Германи сохранихи 
‚больше хладнокровя и внесли предложен!е: возвратить проектъ вом- 
мис1и (чего накогда не бываетьъ, посл третьяго чтен1я) и это пред- 
ложете было принято. Проектъ закона вернулся обратно въ коммис- 
сю, которая, въ тоть же самый вечеръ, назначила зас$данше, и на 
немъ появился самъ государственный канцлеръ. Одинъ очевидецъ 
разсказывалъь мн, что вначалЪ канцлеръ казался еще раздражение, 
‚ЧВиъ въ рейхстаг$, и что онъ „рычаль, какъ разъяренный левъ“. 
Только благодаря ловкости и настойчивости Ласкера удалось нако- 
нецъ укротить канцлера. Найстойчивость, глубокомыеше и дЪйстви- 
тельно зам чательныя заслуги Ласкера’ по законодательству союза и 
импер/и, сдБлали сильное впечатл не на Бисмарка, хотя, быть можеть, 
ему и антипаченъ вообще весь еврейски-подвижной складъ личности 
Ласкера. 
_  Бавъ бы то ни было, а Ласкеру удалось укротить льва и въ конф 
засЗдан1я, длившагося нзеколько часовъ, канцлеръ согласился съ ком- 
мисей, причемъ, по пословиц, остались и волки сыты и овцы цзлы. 
‚ Каждая ‘сторона сдЪлала уступки, но въ чемъ собственно они 00- 
стояли—трудно сказать, потому что, въ главномъ, дфло осталось такъ 
кавъ было, то-есть диктатура оканчивается въ 1-му января 1873-го 
года, а для долговъ, заключаемыхъ новыми провинщями, необходимо 
соглас1е рейхстага, но только тогда, когда дЪло касается тавихъ дол- 
‚ ГОВЪ, „которые могутъ отаготить имперю“. (Включеше этого условшя 
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было уступкой, сдВланной коммисей). Въ этомъ вид законъ быль. 
принять. Не знаю, раньше или вскор посл$ этого столкновеня, госу- 
дарственный канцлеръ велъ долгую и оживленную бесЗду съ Ласке- 
ромъ на одномъ изъ своихъ парламентскихъ вечеровъ, причемъ вос- 
хищенный остроумемъ посл$дняго, сказалъь не безъ н%которой кол-. 
кости, быть можеть: „господинъ Ласкеръ, намъ слВдовало бы быть со- 
служивцами“. Но остроумный Ласкеръ отвЗчалъ ему: „развЪ ваша свзт- 
лость дЪйствительно желаете сдвлаться адвокатомъ“? (Ласкеръ—адво- 
катъ). Хотя поведене канцлера произвело весьма непрятное виечат- 
лвне, однако вс признали, что его слдуетъ приписать лишь чрез- 
вычайной нервной раздражительности канцлера, и этотъь посхВдай 
самъ поспЪшилъ воспользоваться представившимся случаемъ, чтобы 
формально извиниться, & это во вс времена считалось у людей мо- 
гущественныхь доказательствомъ величя души. ДЪФло было при за- 
ключени превй по закону о присоединеви [22-го мах (3-го 1юня)],. 
когда онъ сказалъь въ конц своей рЪчи: „я уб%дительн®йше прошу‘ 
палату не придавать особеннаго значен!я недостаточно выработан- 
ному, быть можеть, способу изложеня, которымъ я выразиль свое ин}- 
не, и снисходительно относиться къ нВкоторой раздражительности, съ ` 
какой оно было высказано, потому что, въ противномъ случа, я не 
буду въ состоявши служить вамъ и странВ. Никто не станетъ оспа-. 
ривать у меня право чувствовать себя нЪсколько утомленнымъ“. | 

Въ этомъ засфдани законъ былъ принять огромнымъ большин- 
ствомъ голосовъ и быль немедленно одобренъ союзным совВтомъ, и’ 
уже обнародованъ въ настоящее время. Въ настоящую минуту въ. 
союзномъ совётВ, который выдЪлиль изъ себя особый комитетъ для 
Эльзаса - Лотаринти, заняты совфщанями на счетъь м3Зръ, которыя 
необходимо принять для приведен1я закона въ исполнене. Сюда при- 
надлежать: организащя судовъ, обязательное обучене, налоги, пути. 
сообщенй, общая военная повинность и тысяча другихъ вещей. Кз- 
сательно организаши судовъ, законъ, уже принятый рейхстагомъ, опре- 
дфляетъ, что высшей судебной инстанщей для обфихь провинщ, вм$- 
сто парижской кассацонной палаты, будетъ союзная высшая торговая 
судебная палата въ Лейпциг, которая, разумФется, должна быть рас- 
ширена для этой цфли; обязательное школьное обучеше уже введено, 
путемъ предписан!я (вы знаете, что слово преднисаше' (Теготапип9/} 
въ нзмецкомъ государственномъ прав$, въ противность закону (Сезеё), 
является распоряжен1емъ представителей верховной власти, въ кото- 
ромъ не участвуеть нароцное представительство, но которое имЗеть 
силу закона), а общая военная повинность, по всфиъ вфроящямъ, бу-' 
деть также немедленно введена. Въ числ» требованй, заявленныхъ 
въ собранши, бывшемъ въ апрзлВ въ Страсбург, и переданныхь сюда 
ВЪ Берлинъ черезъ депутащю, стояло возможно продолжительное осво- 
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божден1е эльзасцевъ отъ обязанностей военной службы. Хотя вся про- 
грамма (она заключала 22 пункта) была принята здФсь неблаго- 
прятно, но эта просьба, касательно военной службы, не будетъ им ть 
усиЪха, какъ я думаю, потому что государственный канцлеръ убЪж- 
денъ въ томъ, что служба въ н$мецкомъ войсвВ и согласно нНёмец- 
кимъ правиламъ произведетъь на эльзасцевь и лотарингцевъ то же са- 
мое ассимилирующее дЪйстве, кавъ и на присоединенныя въ 1866-мъ 
году провинции. 

Солдаты изъ Шлезвигъ-Голштин!и, Ганновера и Франкфурта—трехъ 
областей, всего упорнфе сопротивлявшихся присоединеню и ббльшею 
частью и по нынф недовольныхъ новымъ порядкомъ вещей, превос- 
ходно дрались въ послднюю войну, а офицеры были самыми дЗя- 
тельными пропагандистами идеи единства Германи. Такъ ли пойдуть 
дЪла въ ЭльзасВ и Мотаринги, — предсказать мудрено, потому что 
здЪсь отношен!1я совсЪмъ иного рода. Нельзя отрицать, да никто и не 
отрицаетъ, что эльзасцы и населене нфмецкой Лотаринги тЪсно срод- 
нились съ Франщей во время ея двухсолВтияго владычества надь 
ними, но теперь, когда случайности войны снова вернули ихъ Гер- 
мани, должно выказаться, обладаетъ ли послЗдная той нравственной 
притягательной силой, которая можетъ удержать ихъ за ней. Конечно, 
дЪВло не обойдется безъ новой кровопролитной борьбы. Хотя я не- 
однократно слышалъ изъ устъ людей разумныхь сл$дующее изрече- 
не: „теперь французы не монлть вести войны противъ Германи, & 
еслибы и могли, то не затотъли бы“, однако это не совсВмъ такъ. 
Французы заявляютъ претенз!ю быть первой нашей въ м и события 
послЗдней войны ни мало не поколебали въ нихъ этого воззрЪ ня. 
НЪ%мцы не хотятъ признать этого превосходства. Велиыя народныя 
семьи Европы: германцы, славяне, романсые народы—всф происходятъ 
отъ одного корня, арскаго, и по благородству врови равны между 
собой. У каждой есть свои преимущества и свои недостатки; въ цз- 
ломъ вс онз стоютъ другъ друга. Ето изъ нихъ стремится стать 
выше, тотъ гр$фшитъ противъ справедливости. Нмцы на себЪ испы- 
тали это. При императорахъ гогенштауфенекой династи, они были 
преисполнены гордости и высовом$ ря, и слЪдетвемъ этого было глубо- 
кое падене импери, длившееся многя стол$тя. Въ настоящее время 
признаие Жюля Фавра выяснило, что французы, послЪ седанской ка- 
тастрофы, могли получить миръ за, небольшую территоральную уступку 
уступку Страсбурга съ его окрестностями. 

Но французы были слишкомъ высокаго миня о себф, чтобы сдЗ- 
лать то, чтб другимъ народамъ всегда приходилось дЪлать посл не- 
счастной войны, то, къ чему они сами зачастую принуждали побфж- 
денныхъ народовъ. РазвЪ$ для русскаго, нЪмца или итальянца почв& 
его отечества менфе дорога? Но въ этомъ отношенши французы оста- 
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лись все тфми же, какими были въ сентябрВ прошлаго года и вм$- 
сто того, чтобы помышлять о внутреннихъ реформахъ, они радуются 
на свою арм, которая, конечно, довольно многочисленна, такъ какЪ 
Герман!я возвратила имъ 300,000 плнныхъ. Н%®мецкая арм!я отда-. 
вала полную справедливость храбрости французской, какъ это всегда 
д$лаетъ хорошая арыя, потому что этимъ самымъ она славить соб- 
ственную побфду, но я не разъ слышаль, какъ офицеры спрашивали 
другъ у друга въ интимной бес дЪ: „каковъ былъ бы результатъ войны 
1866-го года, еслибы австрйцы были вооружены тогда такимъ же пре- 
восходнымъ оружемъ, каково шасспб, сравнительно съ игольчатымъ. 
ружьемъ? & если. во.многихъ сражешяхъ посл$дней войны численное 
превосходство было на сторон н%®мцевъ, то во многихъ другихъ этого 
не было; французы же всегда занимали лучийя позищи“. Въ примВръ 
такихъ случаевъ, когда численное превосходство было не на сторонф 
нЪмцевъ, можно привести н%фкоторыя вылазки подъ Парижемъ или 
Бельфоръ, подъ которымъ генералъь Вердеръ въ течеши трехъ дней, 
сохранялъ крёикую позищю съ 40,000 солдатъ, имфя противъ себя 
монскую арм въ 150,000 солдать подъ командой генерала Бур- 
баки +): въ этихъ случаяхь нзмцы не только выходили побфдителями, . 
но и претери$вали весьма незначительный уронъ. 

Посл закона о присоединеши — одной изъ самыхъ важныхь за- 
Дачъ рейхстага, былъ законъ о пени инвалидамъ и военнымъ. Инва- 
лиды прусской арми, до самаго 1863-го года, обезпечивались весьма 
плохо и т изъ нихъ, которые не находили приюта въ инвалидномъ 
домЪ или же были настолько крики здоровьемъ, что могли занимать 
какое-нибудь м$сто, получали одинъ талеръ въ мфсяцъ, такъ-назы- 
ваемый а’падеп-Ййщег. | 

Только въ 1863-мъ году на юбилейномъ праздник$ пятидесятил т- 
ней годовщины лейпцигскаго сражен1я серьезно задались мыслю улуч- 
шить положен1е этихъ людей и государство, равно кавкъ и общины, 
постарались, по крайней мЬр$, облегчить жизненный закатъ тхъ, Ето 
мыкалъ горе въ течени 50-ти лЪтъ. Вскорз послБ того СЗверная. 
Америка подала блистательный прим ръ заботливости объ инвалидахъ, 
& когда, въ 1866-мъ году, была окончена новая удачная война противъ 
австрИйцевъ, то уже въ овтябрВ того же года сдфлана значительная 
прибавка пенс1она офицерамъ и солдатамъ. 

Посл дняя война съ Франщей, по предварительной оц®нкЗ, вы- 
била изъ строя 5,000 офицеровъ и 12,000 солдатъ (убитыми и ране- 


*) Почтенпый корреспонденть исчисляетъ здЁсь ‘арм!ю Бурбаки, состоявшую изъ 
Хвухъ корпусовъ луарской арми, вмВестВ съ подкрёплешяии, прибывшими изъ Мона, 
Она не доходила до 150 т. чел., но числилась около 120 тысячь, что, вирочемъ 
не измфняетъ звачешя подвига генерала Вердера. — Ред. 
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ными), такъ что заботы въ этомъ направлеши необходимЪе, чВмъ 
когда-либо. Законъ этоть не касается финансовой стороны дла, такЪ 
какъ эта послВдняя обезпечивается 240 милмонами, которые, съ этой 
цзлью, удВляются изъ военной контрибущи, уплачиваемой Франщей. 
Но, благодаря ловкому маневру, правительство провело не только за- 
кОНЪ, касающийся инвалидовъ послюдней войны или же вообще инва- 
лидовъ (то-есть вдовъ и сиротъ убитыхъ), но такой законъ, который 
обнимаетъ вообще всю систему военныхъ пенсоновъ, даже и въ 
мирное время. Депутаты охотно разд®лили бы эти два, довольно не 
подходяшще другь къ другу, вопроса, но правительство дЪйствовахо 
ловко, время не терпВло и предполагаемое раздзлеше закона не со- 
стоялось. 

Что касается его главныхъ основанй, то офицеръ, который посл 
десятил тней военной службы становится неспособнымъ состоять доле 
н® дйствительной служб, получаеть пенсонъ въ 2°/,, своего жа- 
лованья и, съ каждымъ лишнимъ служебнымь годомъ, пенаонъ уве- 
личивается на '/, съ ®/„, достигаетъ своего тахипит. 

Если офицеръ дВлается инвахидомъ вслВдстве войны, то (не при- 
нямая въ соображеше срока его службы) пенсонъ увеличивается на 
250 талеровъ, если онъ ниже 550 талеровъ (схЗдовательно до 800 
талеровъ), если онъ колеблется между 550 и 600 талерами, то до 
800 талеровъ, если же между 600—800 тахеровъ, то на 200 талеровъ, 
еёли между 800 — 1,000 талхеровъ, то до тысячи, если между 900 и 
выше, то на 100 талеровъ ежегодно. СлВдовательно самый малый пен- 
«онъ офицера, сдЪлавшагося инвахлидомъ на войн%, доходить до 800 
талеровъ. Но пенчонъ еще увеличивается, если офицеръ искахВченъ 
на дЪйствительной военной служб, если онъ ослЫть или здоровье 
его пострадало неизлечимо, на 200 талеровъ ежегодно въ случа по- 
тери руки, ноги, глаза, если онъ лишился употребленя языка, если 
онъ не можетъ свободно двигать рукой или ногой, такъ что повреж- 
деше равняется потерВ этихъ членовъ, если ему нуженъ чрезвычай- 
ный уходъ, велёдствые большого разстройства въ отправлетяхъ орга- 
низма. Эта прибавка пенсона можеть превысить 400 талеровъ только 
въ томъ случа, если инвалидное состояне явилось сл дствемъ раны 
или внзшняго поврежден!я, однако это не касается увеличен!я пен- 
с1она въ случаз слЪпоты, то-есть потери обоихъ глазъ. Благодаря 
этой прибавкВ самый младпий изъ офицеровъ, сдфлавпийся инвали- 
домъ на войнЪ, велВдетые ранъ, будеть получать пенсюнъ въ 1,000 
талеровъ, самое меньшее. Вдовамъ офицеровъ, павшихъ на пол битвы 
или умершихъ отъ ранъ, дается пособе вовсе время, пока он остаются 
вдовами: вдовы генераловъ получаютъ 500 талеровъ, вдовы штабъ- 
офицеровь 400, а вдовы капитановъ и субалтернъ-офицеровъ 300 та- 
леръ ежегодно. Наконецъ, оставийеся д%ти получають до 17-ти-хВтняго 
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возраста пособе въ 50, а если ребенокъ лишился и матери, то 75 
талеровъ ежегодно. (Это послЕднее р5шеше прибавлено самимъ рейхс- 
тагомъ, который вообще, по многимъ пунктамъ, превзошелъь желая 
самого правительетва). Нельзя сомнЪваться, что такое распредзлене 
пенсона въ высшей степени благопрятно и что въ связи съ боль- 
шимъ содержашемъ, которое получаютъ офицеры, оно будетъ побуж- 
дать образованную молодежь посвящать себя военной службф. Но 
всего больше возраженй встр®чаетъ одинъ недостатокъ, который, во 
всякомъ случаЪ, не ухудшается существенно, велВдстве новаго за- 
кона, но только поддерживается имъ. Для поддержашя хорошаго 
штата офицеровъ съ давнихъ поръ дйствоваль одинъ изъ ТЪхЪ за- 
Боновъ, которые хотя и не значутся въ кодексв, но, несмотря на то, 
& быть можетъ потому самому, оказываютъ наибол$е вйяшя. Этоть 
завонъ заключается въ томъ, что всявый обойденный чинами офицеръ 
подаетъ просьбу о пенсон® и получаеть его, какъ инвалидъ. Для до- 
казательства инвалиднаго состояня достаточно заявлешя начальства 
офицера, а въ этомъ заявлеши никогда не отказываютъ. Это, конечно, 
прекрасное средство устранять офицеровъ, которые, будучи отлич- 
ными вообще людьми, тъмъ не менЪе не годятся для высшихъ воен- 
ныхь должностей; но, не говоря уже о томъ, что весьма способные 
офицеры могутъ такимъ образомъ быть вынуждены, противъ воли, вы- 
ходить въ отставку, волВдстве немилости начальства, — но города 
наполняются пенслонерами въ цвЪтВ лЗтЪ и такого кр$икаго здоровья, 
что бЪдный чиновникъ, губяпИй свое здоровье за письменнымъ сто- 
‚ломъ, съ завистью на нихъ погладываетъ. Эти инвалиды зачастую 
женятся не прежде, вкакъ получать пенсю, производятъ иногочисхен- 
ное потомство и достигаютъ возраста Маеусаила. Въ прежнее время 
они должны были проживать свой пенсонъ въ Пруссш, но теперь, 
когда существуеть единая зерманская импемя, они могуть пере- 
двигаться въ ея границахъ и будуть, слФдовательио, избирать самыя 
красивыя и дешевыя м$стности. НЪтъ сомнфня, что противъ такой 
системы можно было бы многое возразить, но тавъ какъ она до-сихъ- 
поръ давала прекрасные результаты, то на нее смотратъ сквозь пальцы. 
Перехожу теперь къ солдатамъ, но при этомъ не буду касаться 
пенсона, назначаемаго въ мирное время, потому что при враткомъ 
срокВ службы простой солдатъ въ мирное время сравнительно весьма 
р®дко становится инвалидомъ, а срокь службы бываеть продолжи- 
тельнзе только у унтеръ-офицеровъ, фельдфебелей и проч., которые 
жехаютъ фо право на получеше впослфдстви какой-нибудь 
гражданской должности. Нравственный элементъ, принимаемый въ 
соображеше, это обезпечеше пенсономъ солдатъ, сдВлавшихся инва- 
лидами на войнф. Унтеръ-офицеровъ и солдатъ законъ раздзляетъ на, 
паять разрядовъ, параллельно сроку ихъ службы (25, 20,15, 19, 8 
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лять) или тяжести полученной раны: вполн неспособные къ труду 
и отдаваемые на чужое попечеше и уходъ; вполн неспособные къ 
труду; почти неспособные къ труду; отчасти неспособные къ труду; 
полу-инвалиды (годные еще для гарнизонной службы). Въ этомъ по- 
слВднемъ разряд, солдать получаеть ежемфсячно 2, унтеръ-офицеръ 
3, сержантъ 4, фельдфебель 5 талеровъ и этотъ пенсонъ постоянно 
увеличивается въ пяти разрядахъ, такъ что въ высшемъ (первомъ) 
разряд доходитъ до 10, 11, 12 и 14 талеровъ. Но кромЪ того, отно- 
сительно инвалидовъ, искал ченныхъь на войн, держатся такой же 
точно системы, какъ и относительно офицеровъ: прибавка за рану 
отъ 2 талеровъ въ м$фсяцъ и прибавка за искал чете до 6 талеровъ 
ежемВсячно при потер$ руки, ноги, глаза, употреблешя языка и т. д.` 
(точно такъ, какъ изложено выше). Эта прибавка можеть превысить 
разм ръ 12 талеровъ въ м%$сяцъ только въ такомъ случа, когда 
инвалидное состояне явилось слВдетнемъ раны или внфшнаго по- 
врежден!я, но прибавки 6 талеровъ, даваемой за потерю глаза или 
двухъ, не касается это ограничеше. СлВдовательно, по этому опред$- 
леню простой солдатъ, сдфлавшиЙся инвалидомъ, всхВдетйе раны, 
полученной на поль битем будетъ получать, по меньшей м$р%, 18 та- 
леровъ въ м%сяць, чего большая часть сельскаго населен!я не можеть 
заработать въ мирное время, даже при полномъ развит!и рабочихъ 
силъ. Вдовы и сироты точно также обезпечиваются вполнф. Вдовы 
фельдфебелей получаютъ ежемфсячно 9, вдовы сержантовъ и унтеръ- 
офицеровъ 7, простыхъ солдатъ 5 талеровъ и на каждаго ребенка, 
до достиженя имъ пятнадцати-лВтняго возраста, отпускается еже- 
мфеячное пособе въ 3!/, талера, круглымъ же сиротамъ 5 талеровъ 
ВЪ мЪсяцъ. 

Вс эти положен!я весьма разумны и даже справедливы, и если, съ 
одной стороны, они снимаютъ съ солдатъ, идущихъ на войну, тяже- 
хую заботу 0 томъ, чтб будеть съ ними и съ ихъ семействомъ въ 
случаВ, если ихъ искалЪ чать на войн, то, съ другой стороны, они 
зарождаютъ желане, чтобы войны не слишкомъ часто возобновлялись, 
такъ какъ, въ противномъ случаВ, всей странз придется работать 
только затБмъ, чтобы содержать инвалидовъ и ихъ семьи. 

Со времени вступленя войскъ императоръь мало живеть въ Бер- 
линф, а проводить ббльшую часть времени въ своемъ любимомъ замкВ 
Бабельеберг%, въ Потсдам%, откуда прзжаетъ въ Берлинъ лишь тогда, 
когда того требують текупия дла. Бисмаркъ находится еще въ Бер- 
хинв и у$деть отсюда неё раньше, какъ въ м месяца, 
когда императоръ отправится въ Эмсъ (гд%, въ прошедшемъ году, курсъ 
его лечен1я быль такъ внезанно прерванъ), въ Варцийъ, чтобы тамъ 
отдохнуть отъ трудовъ. ПослВдн!е дни онъ употребляхь свой досугъ 
на то, чтобы сбать сиВеи у клерикальной парти, которая очень рав- 
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дражала его въ течеши всей сессли рейхстага. Ваши читатели, быть 
можетъ, припомнятъ содержан!е моего письма; отъ 12-го (24-го) апрля 
(см. „ВЪстникъ Европы“, май 1871 года, стр. 448 и слВд.), въ котором 
я описываль происки клерикаловъ въ начахЬ сессии рейхстага. Госу- 
дарственный канцхеръ, повидимому, дВйствительно былъ увфренъ, что 
хклерикалы пойдутъ рука объ руку съ консерваторами. Школа Шталя 
и Герлаха, изъ которой вышель самъ Бисмаръ и предан!я которой 
онъ волн отринулъь лишь по отношеню къ внзшней политик, при- 
знавала догматомъ, что церковные и политичесые консерваторы не- 
разрывно связаны другь съ другомъ, не взирая на различе зВроиспо- 
зЪданя. Другими словами: реакцонеръ протестантской церкви симпа- 
тизируетъ реакц1онеру католической въ стремлении подавить всякое 
„просвзщенное“ движен1е, онъ симпатизируетъ ненависти „благоче- 
<стиваго“ 1удея, который не хочетъ уступить незначительной частички 
<своего церемон1ала, къ. „1уденмъ - реформаторамъ“ (любимое выраже- 
че, красующееся на столбцахъ „Врестовой Газеты“). Единственная, 
но весьма грубая ошибка этой политики заключалась въ томъ, что 
католическая церковь вовсе не желаетъ слЗдовать той программ, ка- 
вой слЗдуеть евангелическая, которзя, съ самаго основашя своего, 
всегда стояла въ тзеной связи съ государствомъ, между тВмъ, какъ 
католическая всегда стремилась стать выше государства и вообще за- 
являетъ претензшю на господство, какъ на право, завфщанное ей 
Петромъ. Поэтому, католическая церковь относится вполн% индифе- 
рентно ко всякому политическому устройству: будеть ли государство 
монархическимъ, конституцоннымъ, легитимистскимъ или республи- 
канскимъ — это ей рёшительно все равно, лишь бы господство при- 
надлежало ей. Поэтому 1езуиты, въ которыхъ всего р$зче выражаются 
стремленя католической церкви и которые теперь добились исключи- 
тельнаго господства въ Рим, могли уживаться съ самыми р$зкими 
политическими крайностями (стоитъ только припомнить мастерскую 
характеристику 1езуитскаго ордена, которую даеть Маколей въ своей 
истори Англ) и съ баснословной быстротой м3няли свои симпатш 
и антипати. Канплеръ же, который, вообще говоря, весьма неразбор- 
чивъ въ средствахъ, жаловался пап, то-есть кардиналу Антонелли, 
на поведеше католической парти, черезъ посланника въ Рим и папа 
выразилъ ей свое неудовольствие. Онъ едвали бы могь иначе посту- 
пить, потому что всегда относился съ большой внимательностью къ 
королю и императору Вильгельму, но это отнюдь не измЗнить поли- 
тическаго состояшя, такъ какъ оппозищя клерикальной парти въ 
рейхстагВ основывается не на недоброжелательств® или каприз, но 
на весьма справедливомъ уб$ждеши, что интересы, представляемые 
этой пармей, ничего не выиграютъ отъ укрзплешя и развитя новой 
германской имперш. Эта имперя обладаетъ, въ невидимой форм, гро- 
Томъ 1\. — юль, 1871. 29 
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иалнымъ и драгоцённымъ запасомъ истинной, прочной свободы: ноли- 
тической, религюзной, свободы совзсти и старается 0 томъ, чтобы 
прогрессъ двигался не на@только быстро, чтобы вызывать необходи- 
мость реакщи. Это самыя невыгодныя условя для честолюбивой пар- 
ти, желающей ловить рыбу въ мутной водЪ. ЁКназю Бисмарку, волей- 
неволей, придется искать союзниковъ тамъ, гдВ онъ можеть: ихъ найти 
къ великой своей досадВ, а именно: въ ряадахъ либеральной парти. 


—=>—— 
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Новый трУДЪ о ХУН-мъ взк®. 


на ОкдотРл Алккозевича. Сочинеше Ё. Замысловскало. Часть Г. Введеве. 
- Обзоръ источвиковъ. Сиб. 1871. 

 РЫдко приходится встр$чать столько добросовЗетнаго труда, столько 
архивной учености и такого полнаго отсутстыя не только какой-ни- 
буль руководящей идеи, но даже сноснаго изложешя, какъ въ насто- 
ящемъ сочинеши г. Замысловскаго. Перечиталъь авторъ много и ру- 
кописей и книгъ, запасся массою фактовъ, весь ушелъ, такъ сказать, 
въ древе акты и сдфлалъ величайшее усиме надъ собою, чтобъ 
освЪтить себЪ дорогу въ томъ небольшомъ пространств, которое зз- 
нимаетъ кратковременное царствование Одедора АлексЗевича. Ему по- 
казалось, что онъ нашелъ эту дорогу, что онъ держитъь въ своихъ 
рукахъ ключъ не только къ истори ХУП и ХУШ столт, но чуть 
ли не къ истори всего челов чества. Ключъ этотъ — постепенность, 
медленное шестве, не возмущаемое никакими катаклизмами, никакою 
тенальною силою, никакимъ переворотомъ, точно исторля — мирный 
кабинеть мирнаго труженика-ученаго, лишеннаго всякой способности 
смотрзть н%еколько далЗе современныхъ канцелярскихъ актовъ. Во 
имя Этой постепенности, будто бы требуемой процессомъ народной 
жизни, всякое необыкновенное явлене осуждается, какъ противное 
интересамъ развитя, а явленте ординарное возвышается на сзчеть не- 
обыкновеннаго. Премъ тёмъ боле легкй, что онъ по плечу самымъ 
бездарнымъ смертнымъ, и тёмъ боле безопасный, что онъ ни мало 
не вредить яркимъ явлен1ямъ, какъ не вредитъ свфчка солнечному 
блеску. Раздувайте ее сколько хотите, она все-таки будетъ свЪчкой, 
& солнце останется солнцемъ. Сколько можно судить но „введению“, 
г. Замысловсей задался именно такою благодарною задачей, что въ. 
петровской реформ$ не было никакой надобности, потому что въ пред- 
ществовавшихъ царствованяхъ, въ особенности въ царствоваше дедора. 


= =—-ая не ша = 


’ 


ХРОПИКА. — НОВЗЁШАЯ ЛИТЕРАТУРА. 451 


Алексфевича были всВ необходимые элементы для постепеннаго и здо- 
роваго развитя Руси. Впрочеиъ, стать на эту точку зря прямо и 
открыто, г. Замысловсый не чувствуетъ въ себЪ достаточной сизлости, 
& потому шатается изъ стороны въ сторону, не зная въ кому пристать, 
не то къ митрополиту Платону, не то къ К. Аксакову, не то къ г. 
Градовскому, не то къ славянофиламъ, не то къ западникамъ; г. За- 
мысловсвЙ бросается по всВмъ историкамъ и публицистамъ, писав- 
шимъ о ХУП-мъ вфкВ, однихъ похвалить, другимъ сдзлаетъ выго- 
воръ, третьимъ произнесетъ внушете, и все это какъ-то отрывисто, не 
мотивируя ни похвалы своей, ни огорчешя. Все это у него выходить 
какъ-то „такъ“, которымъ въ обыденной жизни часто отв чаютъ на 
вопросъ „почему“. Почему это вы сдЗлали? Такъ. Почему вы такъ 
думаете? Такъ. Мы нисколько не шутимъ, ибо, къ сожалВ ню, это 
горькая правда, доказывающая слишкомъ очевидно, что новый исто- 
рикъ не только не открыль кавкихъ-нибудь новыхъ путей, но не въ с0- 
стоянии связать самыхъ простыхъ мыслей. Что онъ сдЗлаетъ съ самой 
исторей Оедора АлексЗевича, предвидЪть весьма не трудно по этому 
„введению“, которое обнаруживаетъ въ авторз большую начитанность“ 
‘и отсутстые мысли. Но можетъ быть и не нужно никакой мысли? Мо- 
жетъ быть достаточно одной группировки фактовъ? Но безъ мысли, 
безъ руководящей ндеи, довольно мудрено группировать и факты; са- 
мая эта группировка ихъ требуетъ отъ челов$ка нфФкоторой ясности 
ума, способности къ различеню важнаго отъ неважнаго, менфе вфро- 
ятнаго отъ боле вфроятнаго и т. д. Всмъ этимъ г. Замысловсый 
обладаеть лишь въ самой слабой степени и, на разгонистыхъ 76 стра- 
ницахъ, которыя заняты „введешемъ“, противорзчить самъ себЪ по- 
етоянно, иногда на одной и той же страниц, ни мало того не за- 
мЪчая. 

Сказавъ нВсколько словъ о сочинеши Герарда-Фридриха Миллера, 
посвященномъ Федору АлексЗевичу, г. Замысловськй цитируетъь изъ 
„Влаткой церковной россйской истори“ Платона весьма сочувственный 
отзывъ его о ФедорВ АлексВевич, котораго онъ противопоставляетъ 
Петру Великому: „оть сего благоразумнаго государя все просвЗщеше 
и поправлене происходило не вдругъ, но по малу и съ соображешемъ 
‚‘свойствъ народа, что все было бы еще тверже и надежн$е, яко онЪ 
‘основывалъь то на блогочести, и утверждаль своимъ благочестнымъ. 
прим$ромъ“. Несмотря на то, что отзывъ Платона отзывается общимтъ. 
и`етомъ, несмотря и на очевидпо плохое съ его стороны знаше ис- 
тори того времени, доказываемое, между прочимъ, тёмъ, что онъ за- 
ставляетъ умирать этого гоеухаря 26-ти лЁтъ, тогда какъ онъ умеръ, 
20-ти, г. Замысловсый начинаетъ серьезно разсуждать на тему, что от- 
зывъ Платона „не можеть быть принятъ безусловно“, хотя, очевидно, 
авторъ въ значительной степени раздфляеть этотъ взглядъ. Съ „3а- 
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пиской о древней и новой Росси“ Карамзина авторъ тоже согласен 
и цитируетъь изъ нея то м%®сто, гдЪ исторографъ говорить, что хотя 
европейское просвзщене и сдЪлало насъ въ „нзкоторыхь нравствен- 
выхъ отношешяхь превосходнВе“ „древнихъ росаянъ“, „однакоже 
должно согласиться, что мы съ пробр8тешемъ доброд$телей челов?- 
ческихъ, утратили гражданскя“,— м$Фсто, отличающееся безспорнымъ 
храснор& емъ, но въ значительной степени лишенное логическаго 
<мыела, ибо граждансыя добродЗтели обыкновенно укр8иляются че- 
лов ческими, глубже и разумнЗе сознаются, а не ослабляются. „Имя 
русское иметь ли теперь для насъ ту силу неисповздимую, какую 
но имЗло прежде“? спрашиваетъ Карамзинъ и вист$ съ нимъ нашь 
‘молодой историкъ. Вопросъ боле ч$ыъ праздный, потому что въ древ- 
ней Росси гораздо бохВе значили имена различныхь областей и кня- 
жествъ, чВмъ вообще „имя русское“. ДахВе г. Замысловсый говоритъ 
о Кавелин®, Чичерин®, Градовскомъ. Первыхъ двухъ онъ не одобряетъ, 
потому что они не видзли въ ХУП-мъ вЪЕВ того „поступательнаго 
виженя“, которое „совершалось во всВхъ отправлешяхъ народной 
жизни“. Г. Чичеринъ говоритъ, что безпорядокъ въ управлени не 
только не уменьшился въ ХУП-мъ в., но увеличился. „Какъ же могъ 
въ управлеши увеличиться безпорядокъ“? спрашиваетъ г. Замыслов- 
сый, когда, по его мин, „совершалось поступательное движене во 
зсЗхъ отправлетяхъ народной жизни“ и когда, между прочимъ, быль 
укрощенъ бунтъ Стеньки Разина. Такимъ образомъ, г. Замысловсый 
„поступательное движен1е“ видитъ въ „укрощени бунта Стеньки Ра- 
зина“; мнзше болфе ч$мъ странное, ибо аналогическя явленя въ ев- 
ропейской истори достаточно ясно указываютъ, что подобные взрывы 
дВлаются вовсе не отъ того, что порядокъ управлення улучшился, и 
едва ли, напр., найдется историкъ, который станетъ утверждать, что по- 
„бла версальскаго правительства надъ парижской коммуной служить 
Фблистательнымь доказательствомъ того, что порядокъ въ управленя 
Франщей улучигилея. Еще наглядн®е показали бы г. Замысловскому воз- 
стая въ ачатскихь странахъ, укрощаемыя тамошними деспотами очень 
часто, что „укрощеше“ далеко не значитъ—„стройное развите“. Силясь 
доказать это „стройное развите, которое намъ можеть казаться мед- 
леннымь и недостаточнымъ только съ современной точки зря“, г. 
Замысловсый отыскиваетъ отдзльныя фразы у гг. Дмитр!ева и Градовека- 
го, говоряя будто бы въ пользу этого „стройнаго развит1я“. Усилеше 
щентрализаци, переходъ суда отъ общинъ къ царскимъ чиновникамъ, 
„заврьпощеше сослов“— все это признаки „стройнаго развит!я“, со- 
вершавшагося „подъ вмяшемъ извЪетныхь руководящихь началъь и 
зоззрВы на государство“, хотя эти начала были началами нехитраго 
эз1атскаго деспотизма, всесторонняго произвола. Г. Замыеловевй, оче- 
видно, не отдаеть себЪ яенаго отчета въ томъ, чтб такое „стройное 
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развит“; недостаточно замЗтить „извЪстныя, руководяшя начала“, 


а необходимо, кромЁ. того, опредлить качество этихъ началъ и при- 
годность ихъ для развит1я народной жизни. Г. Соловьевъ тоже не удо- 
влетворяетъь г. Замысловскаго, потому что. въ ХУП-мъ т. своей „Ис- 
тори Росс“, онъ представилъ въ самыхъ мрачныхъ краскахъ кар- 
тину Росци ваканун$ эпохи преобразованя. „Картина эта мастерски. 
начертана, но посмотримъ—говоритъ г. Замысловекй-взрна ли она, 
дЪйствительности“? Вы ждете, что онъ докажетъ невЪфрность этой кар- 
‘тины. Ничуть не бывало. Онъ начинаетъ излагать содержаше этой карти- 
ны и замзтивъ, что г. Соловьевъ вЗритъ Крижаничу, продолжаеть: „А 
между тЪиъ нфтъ, кажется (?), необходимости доказывать, что ученый 
сербъ смотр$лъ на внутреннее состояше Росаи еъ той точки зря, 
съ которой смотр$ли вообще иностранные писатели на Росс!ю, и на его 
заключен!я мы можемъ также мало полагаться, какъ и на т% изрЪезя, 
которыя сообщаютъ намъ иностранные писатели“. Вотъ и вс дова- 
зательства противъ „картины“ г. Соловьева, если прибавить къ нимъ 
зам чатя нашего критика о томъ, что г. Соловьевъ не выясниль зна- 
ченте „Уложеня“ Алексфя Михайловича. Это голословное отрицаше 
даетъ г. Замысловскому легкое право на признае „стройнаго разви- 
тя“ и на слВдующую фразу, довольно неуклюжую, даже въ грамма- 
тическомъ отношеши, и совершенно наивную въ историческомъ; „при- 
знавь это развитие, нельзя не усумниться въ вЪрности вывода отно- 
сительно экономической и нравственной несостоятельности (чего?) пе- 
редъ эпохою преобразоватя, несостоятельности, которая должна была 
вызвать совершенный перевороть во всзхъ отправлешяхъ народной. 
жизни“. Естественно, что подобными критическими премами, осно- 
ванными на произвольномъ положеви, можно доказать чтб угодно, 
напр.: „признавъ, что Росс1я временъ АлексВя Михайловича была из- 
р®8зана желЗзными дорогами, нельзя не усумниться въ взрности об- 
щепринятаго факта, будто первая жел зная дорога построена англича- 
нами и притомъ въ настоящемъ столЁти“. Въ этой фразВ никакъ 
не меньше историческаго смысла, чЁмъ въ фразЪ г. Замысловекаго, 
& смысла грамматическаго гораздо больше. Подобнымъ образомъ г. 
Замысловсый критикуетъ взгляды всзхъ нашихь ученыхъ, писавптихъ 
о ХУП-мъ вВЕВ; иногда онъ выражаеть свое критичеекое воззр%е 
изречешемъ: „это недоказано“, какъ будто истормя имфетъ д%ло съ 
математическими величинами и какъ будто объ историческихъ зада- 
чахъ можно говорить также односложно и рЬшительно, какъ о задач 
математической. 

НаиболВе симпатичнымь кажется ему воззрфе славянофиловъ, 
но и туть онъ никакъ орентироваться не можетъ. Сначала онъ го- 
воритъ, что г. Бестужевъ-Рюминъ „совершенно справедливо“ зам тилъ, 
что „никто еще ближе славянофиловъ не подходилъ къ русской дВй- 
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ствительности“; но это „совершенно справедливо“ обращается зат®мъ, 
какъ увидимъ, .ВЪ „совершенно несправедливо“. Цитируя известное 
идеальное воззрз ше К. Аксакова на государственную власть и землю, 
т.-е. земство („правительству-—сила власти, земл—сила мн8и!я“), г. 
Замысловсый характеризуетъь это воззрз ве, какъ „отличающееся не- 
обыкновенною стройностью и ичъльностью“, какъ „въ высшей степени 
жривлекательное по своему вЗрному пониманю нравственнаго идезла, 
жоторымъ оно проникнуто“, кавъ созданное „не по готовымъ теорямъ 
западной науки, а бывшее плодомъ непосредственнаго изучешя русской 
хЬйствительности“ (ХУП-го столт1я?). Но всВ эти похвалы, вся эта 
„стройность и цзльность“, разбивается тутъ же, на тЪхъ же страни- 
цахъ и также докторально: воззр$е Аксакова „въ цзлости не выдер- 
живаеть критики ни въ общемъ философекомъ смыслВ (т.-е., конечно, 
относительно „стройности“ и „цзльности“ и „взрнаго понимания нраз- 
ственнаго идеала“), ни въ частномъ, въ приложени въ русской ис- 
тори“— говорить г. Замысловсый. Куда же дфвалось „совершенно 
справедливо“ г. Бестужева-Рюмина? Этого мало. „Отношетя земли къ 
государству въ ХУ]1-мъ и въ начал В ХУП-го в. опред лены Аксаковымъ, 
какъ намъ кажется, созласно съ историческою дъйствительностью. 
Правительству принадлежала „сила власти“, землЪ „сила мнзн!я“, — 
такъ продолжаетъ напгь авторъ, но тотчасъ же вслЗдъ за этимъ, со- 
славшись на „забвен!е“ земскихъ соборовъ во времена АлексВя Ми- 
хайловича, омъ зам чаеть у Аксакова „противорче между идеей и 
фактами“, противор® че, которое можеть служить однимъ изъ неосио- 
фимыхь доказательствъ невърности теор, созданной славянофилами, 
но не только по отношеню къ частному явленю, но и въ цфломъ“. 
Повторяемъ: гдФ же это „согласе съ историчесвкою дЯйствительностью“, 
„стройность и пзльность“, основанныя на „непосредственномъ изуче- 
ни русской дЪйствительности“, когда вся теоря оказывается невЗр- 
ною и неприложимою къ этой русской дЪйствительности ни въ ц$- 
ломъ, ни въ частности? Еслибъ г. ЗамысловскЙ писалъ не ученое 
изслдоване, а юмористическую статейку, то можно было бы поду- 
мать, что онъ все это написалъ на смЁхъ. Возражеше его г. Косто- 
марову, который сказаль въ нашемъ журнал (декабрь, `1870 г.), что 
народная громада послужила „превосходнымъ матераломъ для такого 
государства, какимъ явилась въ ХУП-мъ в. московская монарх!я“, 
ограничивается „невольнымъ изумленемъ“ и воспоминашемъ словъЪ 
Аксакова 0 томъ, что зисторикъ, пожалуй, можеть пренебрегать низ- 
менностями и благогов$ть передъ верхами горъ. Но солнце истины 
кидаеть лучи свои не по его усмотр8ню“. Мы не понимаемъ этой 
красивой фразы по отношеню къ г. Костомарову, который не только 
никогда не пренебрегалъ „низменностями“, т.-е. народомъ, но, напро- 
тивъ, на этихъ низменностяхь сосредоточивалть вс свои историчесве 
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труды. Передъ верхами же горъ благогов ютъ только таве „историки“, 
кавъ г. Замысловсый, который, въ примЗчани въ отзыву о г. Восто- 
маровЪ, въ укоризну ему, цитируеть слЗдующее м%сто: „Обозр® вая 
русское судопроизводство тВхъ временъ (ХУП-го в.), невольно при- 
поминаешь зам чане одного иностранца, посфщавшаго Росаю въ 
ХУП-мъ в., что здЪеь нЪть закона и все зависить отъ произвола 
властей“. 

Невольная улыбка напрашивается на лицо, когда читаешь эти наив- 
ныя выраженшя огорчешя, долженствующя, конечно, обозначать „строго- 
научное направлен!е“, огорчен1я тзмъ, что лучше наши историки не 
признаютъь въ Росаи ХУП в$ка закона, а лишь произволъ властей. 
За что ратуютъ эти наивные юноши-старцы, потерявшие въ архивной 
пыли способность выражаться современною живою р3чью? Сурово и 
докторально произносятъ они свои наивные приговоры, не чуя народ- 
ныхъ потребностей ни въ ХУП, ни ХГХ-мъ взЕВ. Безъ мысли и ра- 
зумной цЗли, отыскивають они въ. древнихъ актахъ законности, ссы- 
лаются на Уложеше и игнорируютъ записки европейцевъ о Росс. 
Но хотя бы вспомнили они, что только теперь, во второй половин® 
ХХ в., мы едва начинаемъ прлучаться къ законности, что живы еще 
люли, котерые жили при полномъ произволВ, что народъ не только 
въ ХУП, въ ХУШ, но и въ ХМ Х-мъ в. находился подъ властью не за- 
коновъ, а полнфйшаго произвола. Простая аналогя, непосредственное 
обращеше къ дЪйствительности научило бы г. Замысловскаго многому 
тому, чего онъ напрасно ищетъ въ актахъ. Если же онъ полагаетъ, 
что. народныя требовашя, напр. относительно суда, въ ХУП-мъ в. были 
гораздо меньше, чВмъ позже, то онъ жестоко ошибается: нзтъ такого 
народа, который бы сталь для Фды предпочитать камни мясу, для 
питья — песокъ водЪ, какъ нЪтъ народа, который бы не предпочелъ 
закона произволу. Глубокимъ трагикомизмомъ дышать эти наивныя 
выходки противъ такъ-называемаго „отрицательнаго взгляда“ на Мос- 
ковское государство, ибо это не отрицательный, & положительный 
взгляд, основанный на фактахъ и на живомъ представлеши о на- 
родной жизни. Отрицательный же взглядъ именно тотъ, который 
воспроизводить исторю, какъ „дьяЕъЪ въ приказахъь посздЪлый“, ко- 
торый отыскиваетъ букву, а не смыслъ и духъ, который въ безпре- 
ДЗльЬной области истори откопаеть какой-нибудь отрывокъ, какое-ни- 
будь исключеше и провозглашаеть себя хозяиномъ всЗхъ историче- 
скихъ явленй и къ живому пониманю ихъ относится съ какою-то 
дфтекою злобою. Мы не относимъ всего этого къ г. Замысловскому, 
но не можемъ не замВтить той праздной ироши, съ которою отно- 
сится онъ въ Голикову и даже къ Петру: „Голивовъ-— говорить онъ— 
ВЪ истори своего ироя“.и проч. Въ этомъ квурсивномъ ироъ много 
ДВтства и недомысяя со стороны нашего автора, которому не мВшало 
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бы вспомнить, что Голиковъ писать „ДЖяня“ въ то время, когда 
нзуки русской истори не существовало почти; Голиковъ не прохо- 
дилъ университетскаго курса и не могъ себ выработать критиче- 
скихъ премовъ. Но сравните его съ г. Замысховекимъ, сравните 
широту пониман!я историческихь явлешй у Голикова и г. Замыслов- 
скаго, и вы безъ труда отдадите преимущество первому. Тамъ вы. 
постоянно видите передъ собою живого челов$ва, который чувствуетъ. 
и понимаетъ колоссальный образъ своего героя, г. же Замысловсый. 
не чувствуетъ и не понимаеть ни тфхъ маленькихь героевъ, передъ. 
которыми онъ останавливается съ комическимъ почтенемъ и растерян- 
ностью, ни тЪхъ явленй, о которыхъ онъ берется судить, ни тЪхъ. 
ученыхъ, которымъ онъ раздаетъ аттестаты, могуше быть резюми- 
рованными такою фразою, по отношен!ю къ каждому: „поведен1я очень. 
хорошаго, -но и очень дурного“. Это еще важное преимущество ихъ. 
передъ г. Замысловскамъ, о которомъ можно только сказать: „никавого» 
поведеня, но стремленйя ко всякому“. Всего комичнфе является 
г. Замысловсый въ суждешяхь своихъ „0 довольно значительной 
степени развит1я“ училищъ въ ХУП-мъ взЕЗ. Отыскалъ авторъ дан- 
ныя, нашелъ статистичесыя таблицы, открылъ отчеты объ этихъ учи- 
лищахъ? Ни мало. Онъ ровно ничего не отыскаль по вопросу © 
народномъ образовани въ ХУП-мъ вЗЕЪ, сколько ни рылся въ архи- 


‘вахъ. Какъ же заключиль онъ 0 „довольно значительной степени“ 


народнаго образовашя въ ХУП-мь вЪЕЗ, когда даже грамотныхъ. 
поповъ трудно было отыскать и когда первые государственные сз- 
новники не знали азбуки? Но мало ли что дается этимъ людямъ. 
СЪ „строго-научнымъ направлелемъ“, къ которымъ принадлежить. 
и г. ГеннадШ Карповъ — по крайней м$р г. Замысловсый тавъ. 
о немъ выражается, причисляя его изслВдоване, сдЪлавшееся пред- 
метомъ скандала по своей безграмотности, невзжеству и верхо- 
глядству, въ числу „замЪчательныхь трудовъ“ по русской истори. 
Какъ человЪкъ тоже „строго-научнаго направлен!я“, г. Замысловсвый 
прочиталъь статью г. Мордовцева объ азбуковникахъ, и пришелъ. 
къ упомянутому выводу о народномъ образовами. „Обучене въ шко- 
лахъ, говорить онъ, не ограничивалось, повидимому, только часосло- 
вомъ и псалтирью. Имя, по преимуществу, характеръ церковный, оно 


‚ было однакоже не чуждо знай свЪтскихъ. Такъ ученики должны 


были знать составь и строй своего языка; имь давали понятия о 
семи мудростяхь“. Восьмая мудрость, о которой даютъ поняе только 
въ нынфшнихь школахъ, по всей вфроятности, заключается въ томъ, 
чтобъ заключать 0 „довольно значительной степени“ народиаго обра- 
зовашя по нфсволькимъ школамъ и азбуковнивамъ, т.-е. тетрадкамъ, 
въ которыхъ грамотные руссве люди вносили, безъ системы и разбору, 
все чтб имъ’ удавалось прочесть въ немногихъ книгахъ и сберникахтъ, 
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существовавнтихь тогда въ вид® р$дкости. Впрочемъ, эта восъмая 
мудрость, которою такъ силенъ г. Замысловевый, въ томъ отношении 
безобидна, что она же диктуетъ своему обладателю, волЪдъ за фразок» 
© „довольно значительной степени“ народнаго образованя, другую © 
томЪ, ЧТО „нельзя составить себЪ хоть сколько-нибудь полнаго пред- 
ставлешя о народномъ  образоваи въ ХУП-мъ вк“. Нескоро. еще 
кончили бы мы съ „Введешемъ“ г. Замысловскаго, еслибъ захотВли 
просл$дить вс его противор$ч1я и наивности. Заключимъ ихъ по- 
елЪднею, какъ вфицомъ зданя: „Перюдъ времени, которое обнимаетъ 
наше сочинеше, такъ ограниченъ, что мы не имЗемъ возможности 
провести новое воззртние на русскую  исторю вообще“. ПослВ всего 
нами сказаннаго, эта претензя на „новое воззр8ше“ особенно тро- 
гательна. | 

Но въ книг% г. Замысловскаго есть другая сторона, которая заста- 
вила насъ, въ начал, сказать о его учености, трудолюби и добро- 
совзетности. Это „Обзоръ источниковъ“. Въ сущности, обзоръ этоть 
черновая, подготовительная работа, которою обязанъ заняться всяый 
изсхВдователь и часть которой обыкновенно входить въ составъ при- 
м}чан1!й въ тексту труда, а другая часть остается въ портфел$, какъ 
никому, кром® изслдователя, не нужная. Г. Замысловсый напечатал 
эти примЗчатя отдЪльно, и они-то, во всякомъ случаЪ, показываютъ. 
въ г. Замысловекомъ трудолюбиваго и добросовФетнаго ученаго, ено- 
собнаго прочесть массу довументовъ, свЗрить печатные съ рукописными 
буква въ букву, отм®тить невёрности и искажешя, проемотр$ть даже 
губернск13 вЗдомости и отрыть погребенное въ нихъ. Все это тре- 
бовало огромнаге терп8 я и усидчивости и принесеть, конечно, пользу 
изсл$ дователямь ХУП-го вЪка. Г. Замысловскй быль бы очень по-` 
лезенъ въ археографической коммиси, изданя которой не совеЗмъ 
исправны, какъ доказываетъь онъ это весьма наглядно. Всфми каче- 
ствами, необходимыми для хорошаго издатя древнихъ авктовъ, г. За- 
мысловскй обладаетъ вполнЪ, и на этомъ поприщ$ могь бы стяжать 
себз почтенное имя и ученую извфстность; но мы сильно сомн$- 
ваемся въ успВхВ его, какъ историка, какъ изслВдователя нашей 
прошлой жизни. Слабость его въ этомъ отношени обнаруживается и 
въ „Обзор источниковъ“, какъ скоро онъ начинаеть бросать свои 
взгляды. Тавъ, крайне несостоятеленъ его взглядь на иностранныхъ. 
путешественниковъь по Рос@и; по нашему мнзню, это драгоцфнный ` 
‚ матерлахъь для прошлой истори, во многихъ отношеняхъ превосхо- 
дяпий матерлалъ архивный. И напрасно г. Замысловсвй говорить © 
„превратномъ“ понимаши ими народной жизни: иностранцы передали 
намъ именно ту сторону нашего древняго быта и нравовъ, о которой 
умалчивали руссые. То, чтб незамЪтно, чтб считается обыденнымъ 
и незначащимъ для аборигена, то поражало пришельца и отпечатл?- 
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валось въ его памяти; „внзшняя обстановка“ вовсе не такъ незначуща, 
какъ можеть думать челов къ „строго -научнаго направленя“, ибо 
вн&шность не всегда бываетъ обманчива. Если же подходить къ ино- 
странному писателю съ этою предвзятою мыслю о „превратномъ“ 
взгляд его, то придется тотъ же взглядъ заподозрить и у современ- 
ныхь евронейцевъ, посфщающихь и описывающих, въ наши дни, 
африканскя и азатсыя страны. Не эта ли причина, не эта ли пред- 
взятая мысль руководила г. Замысловскимъ и по отношеню къ Ко- 
тошихину, вотораго онъ совсЗмъ пропустиль и въ „Введени“ и въ 
„Обзорз“. Правда, сочинеше Котошихина не относится непосред- 
ственно къ времени Оедора АлексЗевича, но такъ какъ г. замысловсяй 
обозрзваетъ „взгляды“ вообще на ХУП-Й взкъ, останавливается на 
взглядахъ Татищева и Миллера, то на взгляд Котошихина и подавно 
слВдовало бы остановиться, какъ на воззр8н!и современника, вид%в- 
шаго друме порядки, попробовавшаго другой жизни, стало быть им в- 
шаго критерумъ для суждения. 

Есть еще третья часть въ книгВ г. Замыеловскаго, это — прило. 
женя, изъ которыхъ назовемъ предислоше къ исторической книг%, 
составленной по повел ю @едора АлексФевича, и на предхожене 


бояръ о раздВлени Росфи на намфстничества. Этотъь послёднй до- 


кументъ очень любопытенъ. Бояре совЪтовали Оедору Алексфевичу 


учредить наместничества въ Новгород, Казани, Астрахани, Сибири 


И „индЪ“, съ тёмъ, чтобъ быть тамъ намфстниками „великороднымъ 
боляромъ, вЪчно и титлы имъ твхъ царствъ, кто гд® будетъ, имЗ- 
ти и писатися во всякихъ писмахъ боляринъ и намЪстникъ князь, 
имярекъ, всего царства Казанскаго или всего царства Сибирскаго и 
прочее, такожде‘ и митрополитомъ, митрополитъ новгородсый и всего 
Поморя, митрополитъ казансый и всего казанскаго царства“. Царь со- 
гласился на это и распред$ливъ наместничества, послать къ патрарху 
эту бумагу, прося у него благословеня и помощи. Но патрархъ 10&8- 
кимъ „возбрани всеконечно с1е творити“, въ томъ предположении, чтобъ 
великородные намфстники, „обогатясь и возгордЪвъ, московскихъ ца- 
рей самодержавствомъ не отступили и единовластя, многими лзты въ 
росайскомъ государств содержаннаго, не разорили и себЪ во 0соб- 
ность не разделили“. Насколько правды въ этомъ извЗети, трудно. 
рёшить: взятое г. Замысловскимъ изъ рукописной книги „Икона или 
изображеше дфль патраршаго престола“, оно, быть можетъ, сложено 
для восхваленя патрарха и заслурь его отечеству, но самое „сложе- 
н1е“ такого извЪетя доказываеть, что въ тогдашнемъ обществ® су- 
ществовали подобныя стремлешя. 
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Франциска Сарее. Осада Парижа 1870—1871. Влечатлшя и воспоминаяя. (Пере- 
водъ съ пятаго французскаго издания). Спб. 1871. 

Читая эту книгу, невольно вспоминаешь прожитое и нашимъ об- 
ществомъ время осады Парижа нзмцами. Известно, что у насъ обра- 
зовались двф парти, изъ которыхъ одна довольно равнодушно смотр®ла 
на это событе, выжидая только его результатовъ, которые казались 
ей несомнзнными, другая, напротивъ, негодовала на н»мцевъ, гово- 
рила объ ихъ варварствз и съ сердечнымъ трепетомъ слЗдила за 
вс$ми фазами борьбы, разсчитывая, во всякомъ случаЪ, что осада 
Парижа, чЁмъ бы она ни кончилаеь, все-таки останется вВчнымъ 
позоромъ на побЪдителяхъ. Тогда никто еще не предвидВль, что мы 
дождемся другой, боле ожесточенной борьбы между самими фран- 
пузамн. Конечно, и посл$дн!е не ожидали этихъ событй, но пред- 
чувстве ихъ было у тВхь парижанъ, которые старались вникнуть 
въ событя и отнестись къ нимъ объективно, разумЗется настолько, 
насколько способенъ это сдЪлать челов$къ, которому родина дороже 
всего и который не могъ безъ ненависти относиться къ врагамъ ея. 
Къ числу подобныхь писателей принадлежить Сарсэ; онъ удовлетво- 
ряетъ условямъ объективности боле, чЁмъ кто-нибудь другой, потому 
что и въ прежней своей журнальной дФаятельности заявляль себя 
довольно индиферентнымъ отношенемъ къ подитикВ и здравымъ 
анализомъ мелкихъ явлен1й жизни. Преимущественно мелочи являются 
и здЪеь, въ этой книгВ, но они, въ своей совокупности, составляють, 
однакоже, живую и въ высшей степени интересную картину парижской 
жизни. Особенно этими качествами отличается первая половина ениги, 
гдВ онъ смотритъ на ‘событя спокойнфе и даже относится съ н3Зко- 
торой ирошей къ тёмъ переходамъ отъ увфренности въ поб%дВ въ 
разочарован, отъ хвастливости въ страху, которыя пережило париж- 
ское населеше. Тутъ онъ не скрываетъ печальныхь сторонъ народа, 
нрученнаго второю имперей во всемъ полагаться на власть, предпо- 
читать внЪшеЙ блескъ внутреннему развитю я вфрить въ непоб%- 
димость французскаго солдата. „На бульварахъ и улацахъ говорить 
Сарсэ— только и раздавались восклицан1я: „Наша непобфдимая арм я!“ 
„Наши храбрые солдаты!“ „Наши африкансые генералы!“ Не было ни 
одного мирнаго буржуа, которому не чудился бы запахъ пороха, и 
мног1е заблаговременно запасались уже плошками и флагами“. Но 
тъиъ печальнфе было разочароваше, хотя и тутъ „вся пресса точно 
сговорилась лгать и льстить нацональному тщеславю. Такъ какъ 
нельзя было болфе скрывать усп®ховъ нфмцевъ, то прибзгали къ имВв- 
шимся уже на-готовз извиненмямъ, дабы тзмъ пощадить, въ своихъ 
собственныхъ глазахъ, наше уязвленное самолюбе. О нашихъ пораже- 
маяхъ говорили, что они славне побздъ, и о сражени при Верт 
отзывались, какъ о торжествующей неудач. Отступлешя нашихъ 
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войскъ превозносили со славою и восторгались геройствомъ сохлдатъ, 
совершавшихъ эти отступленя“. Со стороны французской прессы эта 
ложь и лесть нащональному самолюбю еще можетъ быть извинительна: 
неудачи были слишкомъ неожиданны, слишкомъ безпримрны, чтобъ 
французэъ рЬшился тотчасъ же анализировать ихъ и искать ихъ при- 
чинъ. Но чЁиъ извинить совершенно подобное же „поведеше“ нашей 
печати, которая, казалось бы, могла со стороны разумн®е смотр$ть 
на ДЁло и которая видЗла у себя на родинВ совершенно аналхоги- 
ческое явлеше? Той же ув$ренностью въ непоб$димости французовъ, 
въ превосходств8 ихъ военной организащи или просто симпатями 
&ъ Франши? Было и то, и другое, и третье. Насколько одного было 
больше, другого меныне — разбирать тёмъ безплоднВе, что событя 
достаточно раскрыли весь тоть комизиъ, въ которомъ очутилась наша. 
нечать, за одно съ французами превозносившая Макъ-Магона, Базена, 
Наликао и проч., а потомъ, опять же за одно съ ними, начавшая 
издЪваться надъ этими людьми. Тамъ, во Франщи, все это было 
понятно: горечь поражешя надо было чЗмъ-нибудь уврачевать, и ее 
врачевали самымъ ближайшимъ средствомъ — порицашемъ т№хъ’ ге- 
нераловъ, у которыхъ прежде признавали чуть не гешальныя спо- 
собности. Но у насъ это было непонятное толчене воды, вслЪдств1е 
отсутствия сколько-нибудь самостоятельнаго взгляда на вещи. И что 
всего замЪчательнзе, проводниками. этого французскаго воззрётя на 
событ1я были у насъ нзкоторые военные, должно быть изъ тЪхъ, для 
которыхъ теперь издаются переводы разныхъ военныхъ сочиневй. 
ПослВ Седана, съ провозглашешемъ республики, и парижане снова 
окрылились надеждами, & съ ними и наша французофильская печать; 
пошли толки о 93-мъ годё и у насъ, какъ и въ Париж, подробно 
вычисляли, сколько времени понадобится французской республик для 
организаци арыи, пораженшя пруссаковъ и для перехода въ наступ- 
хеше. Легый успЗхъ французскихъ отрядовъ принимался за блиста- 
тельныя битвы и вызываль многорзчивыя передовыя статьи. Мы 
пришли къ этимъ воспоминатямъ потому, что почти каждая страница 
Ениги Сарсэ напоминаеть о нихъ. Обратимся, однако, къ самой книг»®. 

Когда началась осада, Сарсэ поступихъ въ нащональную гвардию. 
ВпослВдствши, по его словамъ, она вела себя хорошо и дралась съ 
зам чательною храбростью, но вначал® это былъ сбродъ, позволявний 
себЪ всевозможных вольности, ничего не длавий и пивиий съ утра 
до вечера. Многя роты позволили себЪ поколотить своего генерала, 
который, въ обращенной къ нимъ краткой рёчи, употребилъ вы%ето 
принятаго возгласа: „Да здравствуетъ республика!“ — болЪе, шировый 
возгласъ: „Да здравствуеть Франщя“. Правительство взглянуло сквозь 
пальцы на эту продЗлку и сы$низо генерала. Такихъ характерныхъ по- 
дробностей Сарсэ приводить довольно много. Любопытны н®Боторыя 
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черты нравственнаго состоня Парижа, когда онъ очутился въ осад, 
когда, въ него не доходило ни журналовъ, ни писемъ, ни денегъ, и когда 
Бисмаркъ становился день ото дня притязательнзе и высоком фризе. 
„Мы на столько ладовъ говорили и повторяли говорить Сарсэ—что 
Парижъ есть пружина челов$ ческой мысли и что если эта пружина 
‘перестанетъь дйствовать, то умственная работа всей вселенной пре- 
‘хратитея и цивилизащя погрузится въ долгое оцфпен$ше. Намъ 
пришлось сознаться, что если мы и дЪйствительно занимаемъ важное 
м%сто во вселенной, то, однако, не составляемъ для нея всего, Мы 
увидзли, что, несмотря на полное уединеше Парижа, земля продол- 
жаетъь свое обычное движеше вокругъ солнца, челов чество не пере- 
стаетъ мыслить и дЪйствовать и тзмъ же шагомъ, какъ и прежде, 
идеть къ в$чному прогрессу. Какое грустное открыпе! Европа и 
Америка могутъ, въ случа крайности, обойтись и безъ насъ, но намъ 
положительно недостаетъ ихъ“. ЗатЗмъ идутъ разсказы о голубиной 
почт$, о воздушныхь шарахъ, о дороговизн®, голодЪ, о Трошю и его 
правленши и проч. и проч. Дороговизна съФестныхъ припасовъ воз- 
растала быстро, и если сначала буржуазия изъ дилеттантства Зла 
крысь, то потомъ пришлось ихъ ФЪсть по необходимости. Фунтъ про- 
ванскаго масла дошелъь до 7 франковъ, за шеффель картофеля пла- 
тили 25 фр., кочанъ капусты стоилъ 6 фр. Сало веЪхъ родовъ, но- 
порченное, поступало въ продажу, и находились покупатели, дававице 
за него безумныя деньги. „Мн$ самому пришлось видфть, говоритъ 
Сарсэ, какъ, не задолго до новаго года, цфлая толиа ротозЗевъ стояла 
передъ индфйкой, точно такъ, какъ въ былое время передъ магази- 
нами галантерейныхь вещей въ улиц Мира“. Вее печальнЪе и пе- 
чальнфе становилось положеше парижанъ, смертность усилилась, 0со- 
бенно между дфтьми, морозы уносили сотни жертвъ. Но Парижъ не 
ропталъ и напгь авторъ съ особеннымъ сочувстыемъ обращается къ 
женщинамъ: „Мужчинъ я еще не такъ жалВю: они всЪ, по большей 
части, получали по 30 су въ день и пропивали ихъь. Но женщины, 
б®дныя женщины! въ эти ужасные декабрьсые холода он по цВлымъ 
днямъ ходили то въ булочную, то въ мясную лавку, то къ бакалей- 
щику, то къ дровяникамъ, или въ мерю. И ни одна изъ нихъ не 
роптаха; ни у одной изъ нихъ, несмотря на ожесточеше сердца, не 
вырвалось ни одного проклятя Франщи: он боле всВхъ настаивали 
на томъ, чтобы держаться до послдняго куска хлЁба. Но одинъ 
Богъ знаеть, чего имъ стоиль этоть кусокъ хлЗба“. Книга читается 
©ъ интересомъ до конца, хотя, повидимому, встрчаешь только факты, 
уже боле или мене извфстные изъ газетъ. 
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. Повзсти, романы и. дРАМАТИЧЕОКТЯ СОЧЕВЕНЯ Н. А. Лейкима. 9. тома. Сиб. 1871. 

Сочинешя г. Лейкина посвящены почти исключительно изображе- 
Ию апраксинцевъ и мелкаго петербургскаго купечества. Не обладая та- 
лантомъ художника, способнаго въ одномъ тип представить цзлую 
среду и даже заклеймить ее имъ, г. Лейкинъ расплывается во множе-_ 
ств разсказовъ, не лишенныхъь наблюдательности и нзкоторой пользы 
для той среды, которую они обличаютъ. Значеше ихъ преимущественно 
обличительное, но не’ этнографическое, какъ думаютъ н%®которые кри- 
тики; этнографля, какъ всякая наука, ищетъ точности и вфрнаго изо- 
бражешя народа, а насколько этими качествами проникнуты произве- 
‘‹дешя г. Лейкина, и насколько въ нихъ фантазш и каррикатуры, су- 
дить мудрено. Стенографичесвые отчеты о судебныхь засЪдашяхь и 
мелочное описаше быта этнографомъ, заботящимся только о точной 
и вЪфрной передачВ своихъ наблюденй, имфють несравненно боль- 
шее значене для этнографии, ч8мъ всевозможныя беллетристичесвя 
произведеня, если они не проникнуты художественнымъ талантомъ. 
Не разъ указывали на этнографическое значее „Подлиповцевъ“ по 
койнаго Р®8шетникова и. совершенно вфрно, но почему взрно? По- 
тому, что Рёшетниковъ изображалъ своего Сысойку какъ художникъ, 
потому что въ немъ соединиль’ онъ типичесвя черты цзЗлаго` слоя 
населеня восточной Росси. Ршетниковь не обличаль этого Сы- 
сойку, не говориль ему наставленй о его невзжествЪ, о вредВ истреб- 
лземой имъ сивухи, не разсуждаль о томъ, что если этого Сысойку 
гнететъ исторя; то и онъ будто бы гнететъ историю въ свою очередь, 
и о томъ, что простирать вЪ этому СысойкВ объят1я опасио, потому- 
что онъ произведетъ укушене. Такъ могутъ разсуждать только не 0со- 
бенно глубоше сатирики и слишкомъ изящные джентльмены, высоко 
‘думающие о томъ, что они менфе гнетуть исторю, ч$мъ Сысойки и 
апраксинцы. Все самое благородное, самое безкорыстное, самое пре- 
данное, чтб есть въ современной истори — это стремлеме сбросить 
съ Сысоекъ гнетъ накопленныхъ исторей несправедливостей. Это не. 
„сантиментальничанье народолюбцевъ“, а высокая задача прогресса, и 
художникъ истинный понимаетъ это даже инстинктомъ, а потому ху- 
дожественное представлеше д$йствительности, даже въ этнографиче- 
скомъ отношени, цфннфе, ч$мъ обличительно-беллетристическое, гд%. 
правда см8шана съ вымысломъ и гдВ для яркости колорита авторъ. 
принужденъ прибфгать къ каррикатурф. 

° Мы не сказали бы ни слова о такихъ общеизвЪстныхъ истинахъ, 
еслибъ не встрётили въ „Отечественныхъ Зациекахь“ странныя мн$-- 
ня неизвЪстнаго критика объ этнографическомъ значени произведен!й: 
г. Лейкина. Неизвестный критикъ нашелъ въ нихъ даже „истину“ и. 
преподалъ о томъ, что „какъ наука, такъ и искусство, преслдуютъ. 
одну цфль: истину, & слЬдовательно оцфниваютъ жизненныя явлен!я. 


х 
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по внутренней ихъ стоимости“. Критикъ ‘составиль дурной силло- 
гизмъ, а потому выходить у него не совсфмъ то, что елВдуеть. Сл8- 
довало сказать, что наука и искусство по стольку ияука и искусство, 
по скольку они вЗрно и глубоко оцфниваютъ явлетя по виутренней 
ихъ стоимости. Въ этомъ все и дёло, въ этой „ввутренней стоимости“ 
явленй, иначе фотограф! я стояла бы неизм®римо выше живописи и 
стенографя выше художественнаго творчества. А чтобъ вЪрно я глу- 
боко оцзнить явлешя по внутреннему их% смыслу, необходимы уче- 
ному многостороннй анализъ и способность къ изткимъ выводамъ, 
& служителю искусства—художественнов творчество и умственное раз- 
вит!е, стоящее на высот современныхЪъ требовавй, особеино, если оно 
берется за представлен1е чрезвычайно сложныхь историческихъ явле- 
вй. НеизвЪстный вритикъ „Отечествениыхъь Записокъ“ распроетра- 
нился о задачахъ искусства и няуки не столько, впрочемъ, по воводу 
г. Лейкина, сколько по поводу иомфщешаой въ нашемъ журнал® статьи 
„Историческая Сатира“, посвященной „Истори одного города“ г. Сал- 
тыкова. Искажая теорю юмора, Изложенную авторомъ упомянутой 
статьи, критикъ „Отеч. Записок“ преподаетъ молодымъ беллетри- 
стамъ свою теорю юмора, главйый принципъ которой заключается въ 
томъ, чтобъ не бросаться въ объятмя къ народу, иначе онъ укусить. 
Можеть быть, это очень остроумно, но остроуме ие предполагаетъ еще 
ни чувства правды, ня такта, ни разумВн1я задачь иснусства; мы не 
говоримъ уже о томЪ, что эта боязнь „укушей“ можеть подать по- 
водъ къ предположению въ критик незнакометва съ народомъ и при- 
вычку судить о немъ по наблюдешямъ, произведеннымъ съ благород- 
ной дистанщи, во избЪжанше ‘укушенй. Не говоримъ и о другомъ. 
предположенти, которое могло бы придти въ голову какому - нибудь 
легкомысленному читателю и которое можно бы выразить такъ: если 
г. Салтыковь руководился подобнымъ правиломъ въ своей „Истори 
одного города“, то понятно, почему у него градоначальники вышли 
лучше глуповцевъ: градоначальники были все же настолько „просвз- 
щенн$е“, что ие кусались, между тёмъ какъ народъ кусался, стало 
быть на сторон первыхъ было преимущество въ глазахъ сатирика, 
боящагося ужушевй. Но мы увфрены, что г. Салтыковъь не при- 
метъ на вЪру воззрзй критика „Отечественныхь Записокъ“, ибо 
г. СалтыковЪ знаеть прежде всего, что время на время не приходить 
и что нельзя служить разомъ двумъ господамъ, и градоначальни- 
камъ, и „народу, воплотителю идеи демократизма“. „Мы помнимъ, — 
говорить вритикъ „Отечеств. Записокъ“ съ какииъ-то непонятнымъ 
озлхобленемъ,—картины изъ временъ крфпостного права, написанныя 
& 1а О1сКепз. Какъ тамъ казалось тепло, свЪтло, уютно, гостепримно 
и благодушно! а какая на самомъ д®лЪ была у этого благодупия ужас- 
ная подкладка!“ Г. Салтыковъ не сказалъ бы и этой тирады, потому- 
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ствительности“; но это „совершенно справедливо“ обращается затВмъ, 
какъ увидимъ, .ВЪ „совершенно несправедливо“. Цитируя известное 
идеальное воззрзне К. Аксакова на государственную власть и землю, 
т.-е. земство („правительству—сила власти, землв—сила мн$и!я“), г. 
Замысловсый характеризуеть это воззрё ше, какъ „отличающееся не- 
обыкновенною стройностью и цъльностью“, вакъ „въ высшей степени 
мривлекательное по своему вЗрному пониман!ю нравственнаго идеала, 
жоторымъ оно проникнуто“, какъ созданное „не по готовымъ теорямъ 
‘западной науки, а бывшее плодомъ непосредственнаго изучентя русской 
жЫйствительности“ (ХУП-го столЗт!я?). Но вс эти похвалы, вся эта 
„стройность и цзльность“, разбивается туть же, на тЪхъ же страни- 
цахъ и также докторально: воззр$е Аксакова „въ цзлости не выдер- 
живаетъ критики ни въ общемъ философекомъ смыслВ (т.-е., конечно, 
относительно „стройности“ и „цзльности“ и „вЪрнаго понимашя нрав- 
ственнаго идеала“), ни въ частномъ, въ приложении въ русской ис- 
тори“— говорить г. Замысловсый. Куда же дФвалось „совершенно 
справедливо“ г. Бестужева-Рюмина? Этого мало. „Отношетя земли къ 
государству въ ХУ][-мъ и въ начал ХУП-го в. опредЪ лены Аксаковымъ, 
какъ намъ кажется, сомасно съ историческою дъйствительностью. 
Правительству принадлежала „сила власти“, землВ „сила мнЪн1я“, — 
такъ продолжаетъ напгь авторъ, но тотчасъ же велЪдъ за этимъ, со- 
славшись на „забвене“ земскихъ соборовъ во времена Алекс$я Ми- 
хайловича, ояъ замчаеть у Аксакова „противорзче между идеей и 
фактами“, противорВ че, которое можеть служить однимъ изъ неосио- 
римыхь доказательствь невърности теори, созданной славянофилами, 
но не только по отношеню къ частному явленю, но и въ цзломъ“. 
Повторяемъ: гд же это „согласе съ историческою дЯйствительностью“, 
„стройность и цзльность“, основанныя на „непосредственномъ изуче- 
ни русской дЪйствительности“, когда вся теоря оказывается нев$р- 
ною и неприложимою къ этой русской дЪйствительности ни въ цз- 
ломъ, ни въ частности? Ееслибъ г. Замысловскй писаль не ученое 
изслфдоване, а юмористическую статейку, то можно было бы поду- 
мать, что онъ вее это написаль на смзхъ. Возражеше его г. Косто- 
марову, который сказалъь въ нашемъ журналВ (декабрь, 1870 г.), что 
народная громада послужила „превосходнымъ матераломъ для такого 
государства, какимъ явилась въ ХУ][-мъ в. московская монаржя“, 
ограничивается „невольнымъ изумленемъ“ и воспоминашемъ словъ 
Аксакова 0 томъ, что „историкъ, пожалуй, можеть пренебрегать низ- 
менностями и благоговЪть передъ верхами горъ. Но солнце истины 
кидаеть лучи свои не по его усмотрёню“. Мы не понимаемъ этой 
красивой фразы по отношеню къ г. Костомарову, который не только 
никогда не препебрегалъ „низменностями“, т.-е. народомъ, но, напро- 
тивъ, на этихъь низменностяхъь сосредоточиваль всВ свон историчесые 
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труды. Передъ верхами же горъ благоговЪ ютъ только таве „историки“, 
кавъ г. замысловсый, который, въ прим чаши къ отзыву о г. Восто- 
мароз$, въ укоризну ему, цитируетъь слдующее м3сто: „Обозр®вая 
русское судопроизводство тзхъ временъ (ХУП-го в.), невольно при- 
поминаешь замЗчан!е одного иностранца, посфщавшаго РоссЮ въ 
ХУП-мъ в., что здфсь ифтъ закона и все зависить отъ произвола, 
властей“. 

Невольная улыбка напрашивается на лицо, когда читаешь эти наив- 
_ ныя выраженя огорчешя, долженствующя, конечно, обозначать „строго- 
научное направлене“, огорченя тфмъ, что лучшие наши историки не 
признаютъ въ Росаи ХУП вЪка закона, а лишь произволъ властей. 
За что ратуютъ эти наивные юношни-старцы, потерявиие въ архивной 
пыли способность выражаться современною живою р$чью? Сурово и 
докторально произносятъ они свои наивные приговоры, не чуя народ- 
ныхъ потребностей ни въ ХУП, ни ХГХ-мъ взкЗ. Безъ мысли и ра- 
зумной пли, отыскиваютъ они въ’ древнихъ актахъ законности, ссы- 
лаются на Уложенше и игнорируютъ записки европейцевъ о Роса. 
Но хотя бы вспомнили они, что только теперь, во второй половин® 
ХХ в., мы едва начинаемъ пручаться къ законности, что живы еще 
люли, котерые жили при полномъ произволВ, что народъ не только 
въ ХУП, въ ХУШ, но и въ ХМ Х-мь в. находился подъ властью не за- 
коновъ, а полнфйшаго произвола. Простая аналогя, непосредственное 
обращеше къ дЪйствительности научило бы г. Замысловскаго многому 
тому, чего онъ напрасно ищетъ въ актахъ. Если же онъ полагаетъ, 
что. народныя требоващя, напр. относительно суда, въ ХУП-мъ в. были 
тораздо меньше, чВмъ позже, то онъ жестоко ошибается: нзтъ такого 
народа, который бы сталь для Фды предпочитать камни мясу, для 
питья — песокъ водЪ, какъ нЪтъ народа, который бы не предпочелъ 
закона произволу. Глубокимъ трагикомизмомъ дышать эти наивныя 
выходки противъ такъ-называемаго „отрицательнаго взгляда“ на Мос- 
ковское государство, ибо это не отрицательный, а положительный 
взглядъ, основанный на фактахъ и на живомъ представлеши о на- 
родной жизни. Отрицательный же взглядъ именно тотъ, который 
воспроизводить исторю, какъ „дьякъ въ приказахъь посфдЗлый“, ко- 
торый отыскиваетъ букву, а не смыслъ и духъ, который въ безпре- 
ДЪльной области истори откопаетъь какой-нибудь отрывокъ, какое-ни- 
будь исключеше и провозглашаетъь себя хозяиномъ всзхъ историче- 
скихъ явлешй и къ живому понимаю ихъ относится съ какою-то 
дЪтскою злобою. Мы не относимъ всего этого къ г. Замысловскому, 
но не можемъ не замфтить той праздной ироши, съ которою отно- 
сится онъ въ Голикову и даже въ Петру: „Голиковъ-—говоритъ онъ— 
въ истори своего ироя“.и проч. Въ этомъ курсивномъ иро» много 
дЪтетва и недомысия со стороны нашего автора, которому не мВ шало 
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бы вспомнить, что Голиковъ писать „ЛФяня“ въ то время, когда 
нзуки русской истори не существовало почти; Голиковъ не прохо- 
дилъ университетскаго курса и не могъ себ выработать критиче- 
скихъ премовъ. Но сравните его съ г. Замысловскимъ, сравните 
широту пониман1я историческихь явлешй у Голикова и г. Замысехов- 
скаго, и вы безъ труда отдадите преимущество первому. Тамъ вы 
постоянно видите передъ собою живого челов$ка, который чувствуетъ. 
и понимаетъ колоссальный образъ своего героя, г. же Замысловсый. 
не чувствуетъ и не понимаетъ ни тфхъ маленькихь героевъ, передъ. 
которыми онъ останавливается съ комическимъ почтенемъ и растерян- 
ностью, ни тЪхъ явленй, о которыхъ онъ берется судить, ни тЪхъ. 
ученыхъ, которымъ онъ раздаетъ аттестаты, могуще быть резюми- 
рованными такою фразою, по отношеню къ каждому: „поведетя очень. 
хорошаго, -но и очень дурного“. Это еще важное преимущество ихъ. 
передъ г. Замысловскамъ, о которомъ можно только сказать: „никакого. 
поведеня, но стремленя ко всякому“. Всего комичнфе является 
г. Замысловсый въ суждешяхь своихъ „0 довольно значительной. 
степени развит!я“ училищъ въ ХУП-мъ ве. Отыскаль авторъ дан- 
ныя, нашелъ статистическая таблицы, открыль отчеты объ этихъ учи- 
лищахъ? Ни мало. Онъ ровно ничего не отыскаль по вопросу © 
народномъ образовани въ ХУП-мъ взЕЪ, сколько ни рылея въ архи- 
вахъ. Какъ же заключиль онъ 0 „довольно значительной степени“ 
пароднаго образованя въ ХУП-мъ вЪЕЗ, когда даже грамотныхъ. 
поповъ трудно было отыскать и когда первые государственные са- 
новники не знали азбуки? Но мало ли что даетея этимъ людямъ 
СЪ „строго-научнымъ направленемъ“, къ которымъ принадлежитъ. 
и г. ГеннадШ Карповъ — по крайней м$рв г. Замысловсый тавъ. 
о немъ выражается, причисляя его изел$доване, едЪлавшееся пред- 
метомъ скандала по своей безграмотности, невфжеству и верхо- 
глядству, къ числу „замЪчательныхь трудовъ“ по русской истор. 
Какъ человЪкъ тоже „строго-научнаго направлен1я“, г. Замысловсый 
прочиталъь статью г. Мордовцева объ азбуковникахъ, и пришелъ 
къ упомянутому выводу о народномъ образованши. „Обучеше въ шко- 


‚ лахъ, говоритъ онъ, не ограничивалось, повидимому, только часосло- 


вомъ и псалтирью. Имзя, по преимуществу, характеръ церковный, оно 


‚ было однакоже не чуждо знай свфтскихъ. Такъ ученики должны 


были знать составь и строй своего языка; имь давали поняття о 
семи мудростяхь“. Восьмая мудрость, о которой даютъ поняе только 
въ ныизшнихь школахъ, по всей вфроятности, заключается въ томъ, 
чтобъ заключать о „довольно значительной степени“ народиаго обра- 
зоватя по н$феколькимъ школамъ и азбуковникамъ, т.-е. тетрадкамъ, 
въ которыхъ грамотные руссые люди вносили, безъ системы и разбору, 
все чтб имъ удавалось прочесть въ немнегихъ книгахъ ий сберникахтъ, 


. 
.- был 
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‚ существовавнтихь тотда въ видВ р?3дкости. Впрочемъ, эта восьмая 
мудрость, которою такъ силенъ г. Замысловсвй, въ. томъ отношении 
безобидна, что она же диктуеть своему обладателю, волЗдъ за фразою 
© „довольно значительной степени“ народнаго образовая, другую © 
ТомъЪ, что „нельзя составить себЪ хоть сколько-нибудь полнаго пред- 
ставлешя о народномъ` образоваи въ ХУП-мъ вЗкВ“. Нескоро еще 
кончили бы мы съ „Введешемъ“ г. Замысловскаго, еслибъ захотЪ ли 
нрослВдить всВ его противорфчя и наивности. Заключимъ ихъ по- 
слВднею, какъ вфицомъ здатя: „Перюдъ времени, которое обнимаетъ 
наше сочинене, тавъ ограниченъ, что мы не имЗемъ возможности 
провести новое воззальне на русскую ` исторю вообще“. ПослВ всего 
нами сназаннаго, эта претензя на „новое воззр ше“ особенно тро- 
гательна. 

Но въ книг г. Замысловскаго есть другая сторона, которая заста- 
вила насъ, въ начал, сказать о его учености, трудолюби и добро- 
совзстности. Это „Обзоръ источниковъ“. Въ сущности, обзоръ этоть 
черновая, подготовительная работа, которою обязанъ заняться всявый 
изсхВдователь и часть которой обыкновенно входить въ составъ при- 
мВчанй въ тексту труда, а другая часть остается въ портфелЪ, какъ 
никому, кром® изелФдователя, не нужная. Г. Замысловсый напечатать 
эти примчаня отдЪльно, и они-то, во всякомъ случаЪ, показываютъ. 
въ г. Замысловскомъ трудолюбиваго и добросов®стнаго ученаго, ено- 
собнаго прочесть массу документовъ, свфрить печатные съ рукописными 
буква въ букву, отмётить нев&рности и искажешя, просмотрть даже 
губернск; вЗдомости и отрыть погребенное въ нихъ. Все это тре- 
бовало огромнаго терифшя и усидчивости и принесетъ, конечно, пользу 
изсл$дователямь ХУП-го вЪка. Г. Замыесловсый быль бы очень по- 
лезенъ въ археографической коммисфи, издашя которой не совеВиъ 
исправны, какъ доказываеть онъ это весьма наглядно. Вефми каче- 
ствами, необходимыми для хорошаго изданя древнихъ актовъ, г. За- 
мысловсвй обладаетъ вполн®, и на этомъ поприщВ могъ бы стажать 
себ почтенное имя и ученую извЪетность; но мы сильно сомнз- 
ваемся въ успЗхВ его, какъ историка, какъ изслдователя нашей 
прошлой жизни. Слабость его въ этомъ отношени обнаруживается и 
въ „Обзорв источниковъ“, какъ скоро онъ начинаетъь бросать свой 
взгляды. Такъ, крайне несостоятеленъ его взглядъ на иностранныхЪъ 
путешественниковь по Росёи; по нашему мн®ыю, это драгоцфнный ` 
‚ мателаль для прошлой истори, во многихъь отношеняхъ превосхо- 
дяший матерлаль архивный. И напрасно г. Замыеловсвй говорить © 
„превратномъ“ понимаши ими народной жизни: иностранцы передали 
намъ именно ту сторону нашего древняго быта и нравовъ, о которой 
умалчивали руссые. То, чтб незамВтно, чтб считается обыденнымъ 
и незначащимьъ для аборигена, то поражало пришельца и отпечатл$- 
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Отчеть казначея за апръль 1871 зода.—Въ 1-му апрЗля состояло 
въ кассВ 54,852 руб. 2 коп. въ томъ числ: процентными бумагами 
52,140 р., на текущемъ счету 2,400 р., наличными деньгами 312 р. 
2 в. Въ течеше апрЗля записано на приходь 2,279 р. 74 к., въ томъ 
числЪ: 1) изъ кабинета Его Императорскаго Величества 1,900 руб-, 
й оть ихъ императорскихь высочествъ, государя великаго внязя 

онстантина Николаевича и государыни великой княгини Александры 
Тосифовны 100 р., 3) взносы 32 членовъ Общества 575 р., 4) пожер- 
твовано 6 лицами 122 р. 50 к., 5) полугодовые проценты по купонамъ 
19-го апрфля 482 р. 24 к. Всего въ кассВ и въ приход% 57,131 р. 
76 к.—Въ течене апрЗля выписано въ раслодь 1,547 р., вь томъ 
числ: 1) пении 7 лицамъ 587 р.; 2) единовременное пособ1е 6 лицам 
925 р.; 3) на воспиташе дзтей 35 р. Въ 1-му мая состоить въ кассВ 
55,584 р. 76 кв., въ томъ числ: процентными бумагами 52,140 р., на 
текущемъ счету 3,000 р., наличными деньгами 444 р. 76 к. 





ОПЕЧАТКА: 


Стр. 16, строка 18—14 снизу, вм.: преся$довавшая, зит.: преслдовала. 





М. Стасюлввичъ. 
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БИБЛЮГРАФИЧЕСЮЙ ЛИСТОКЪ. 


Московсктя смуты вЪ ПРАВЛЕНИЕ ИАРКИПЫ Софи 


Алесъкины. НЫ. Аристова. Варшава, 1871. 
Стр. 306. Ц. 1 р. 96 к. 


Авторъ настоящей монографии считаеть не- 


| тознымъ и невбрнымъ ходичее мифе о харак- 


терв правлевя царевиы Софьи. Въ этомъ пер- 


’ вомЪ труд® онъ пропфряеть достоинство отно- 


сящихся сюда исторических данныхъ. Взгляль на 
внутреннюю жизнь Росам въ ковцф ХУП-го 
вЪка и возстановлене характера и дфатель- 
ности царевиы Софьи согаасно бо своими выво- 


‚ дами, апторъ предполагаеть сдфлать предметомъ 


особаго, посафлующаго труда. Сколько можно 
` зРКлюЮЧаТЬь 0бЪъ этихъ выводахъ изъ пастоящей 


монографии, г. Аристовь видить въ парти при- 


и, 
_ М 


г.ерженцевъ Соф!и либеральный принципу, интерест, 

мства, и скловенъ думать, что падеве ея про- 
уизошло собствевно оть той нерфшительвости, съ 
какою она опиралась на этоть принцииъ. Нема- 
лую долю въ поражеши Софи имфат, по мнфайю 
автора, и тотъ фактъ, что иностранцы, которымь 
ова сперва сочувствовала, видя ея нерфиитель- 
ность, перешли па сторону смфлаго Петра, 


| 

`РАЗСКАЗЫ © РУССКОЙ СТАРИНЪ съ примфчанямя С. 
Шубинскаю. Спб, 1871. стр. 919, Ц. 1х. 
25 к. 


Собственно — собраше историческихь анекло- 
‘товъ изъ прошлаго столфт1я, выбранных нзъ раз- 
выхъЪ источниковъ, тутъ же указанныхь. Источники 

эти допольно разнообразнаго достоинства, такъ 

какъ въ числь ихъ приводятся и пресловутыа 

«Боспоминан!я» Булгаряна. Цна слишкомъ вы- 

сока. 

Нашъ другь. Каига для чтемя и рукоподство къ 
начальному обучентю родному языку. Состав- 
лено бар, Н. А, Корфомз. Стр. 360. Ц. 
45 кои. 

Имя бар. Н, А. Корфа дорого пефуъ, кто близко 

припимаетъ къ сердцу дфло народнаго образова- 

вл, Настолщяя книга — новое усна?е, нопое по- 


_ жертвоване его этому великому дыму. Это— книга 


чтевля съ образцами «Бесфлъ» для разбора про- 
читаннаго, и собратие диктонокь съ объяснешемь 
диктуемаго, сл, множествомъ развообразныхъ прак- 


„о тическихь указал, ариометическихь н метроло- 


гическихь, образцопь приходо-расходной внити. 


| ит, п, Въ книгв помфщены также н гзавныя мо- 


литвы. Не сомяфваемся, что новый трудъ почтен- 
ваго автора принесетъь много пользы натмимъ на- 
роднымъ училищамъ, и станетъ на раду съ =Род- 
нымъ Словомъ» покойнаго Ушинскаго, внигоЮ, по- 
пулариою въ истваномь смысл слова. 
ВОЕННАЯ вивлютЕКА. Т. 1, стр. 605, и Т. П, стр. 
19, съ атласомъ. 

Издаве, посящее это затлаве, составить 14 
томовь ровнаго объема; цфна всему издан!ю, 
виЪстВ съ атласомь порт, плановъь сражешй н 


= 


чертежей, назначена, 16 р, Сюда пойлет$ ифоколь= 
ко оригинальных сочинелй русокихъь военных, | 
по большииство сочиненй подготовленных Дая 
`Библотеки»—переводы извфстиъйшихь военинхь 
писателей, и описатй повфйшнхь войнъ, Польза _ 
тажого издалия песомнфива: русскамъ офицерамъ 
оно предоставляеть возможвость за сравнительно 
недорогую цфнву, ознакомиться со озгаядами зна» 
менитыхь полководцевь, и ир1обрфеть лучше со- 
временные трактаты о военномь вскуссти$. 

Ву вышедшихъ теперь томахъ помфщены: опыт 
критико-историческаго изслфдоваюня закоповь по 
искусства ведешя войны, г. Леера; трактатъ Дюра- 
Ласаля о званш генерала пли о воспитали, обра- 
зовани, познашяхь и достолнотвах», нужных 
гаавнокомандующимь и прочимъ офицерамъ для 
командования армами; пзложене саперныхь ра- 
боть въ под$; всеобщая тактика Рюстова: опыт 
руководства для подготовки частей къ бою, г, 
Драгом!рова; обучеше роты для боя Кампе; ва» 
конецъ сборникъ боевыхъ постановленй и при- 
казопт, 

Первый эпиграф на сочпнеши г. Леера, по- 
священном стратеми ЕеШсез Алмев евзейт, 31 де 
ПИБ зоН Арибсев До ещеетЕ — мы прерложили бы 
пзмВнить такъ: КеНсев атЫЙсез, зав в АЧев 
погии, — что горалло боафе соотетствовало бы са- 
мой пли изданя ицостравныхъ поенныхь сочине- 
шй иъь русскомъ переподь. Какь бы то вибыа0, 
эпиграфь, пъ томъ видф, какь овъ избрав г. 
Лееромъ, во-первыхт, доказывает, что профес- 
сора нашей военной академ вовсе не такъ чужды 
плассицизма, какъ то думиютъ въ Москвв, и что 


‘затБиъ пмифиие успфхи преподавашя въ той 


академ1н не могли бы быть упеличены евабжен:- 
ем ея профессорами изъ историко-филологиче- 
скаго института. Во-вторыхь, девиз, г. Леера, 
достаточно объясняеть, почему мы не будемъ ву- 


‘лить эдфеь о достонаствахь сочинения, поспящен- 


паго сапернымь работамъ и другимь столь зке 
спецтальнымь предметамь, Мы ограничимся тольго 
замфчашемъ, что несмотра на пс} усиайя г, Леера 
локазать, что военное искусство есть наука, осно- 
ваинал на «неизмфиныхь законахъ», ему удалось 
скорфе доказать именно противоположное, а имен- 
но, что ъъ стратегиг общих ршенй ныть, и что 


ТОЛЬБО т «законы» ея нонзяфним, которые пмне- 


дены вовсе не изъ пауки, и иредставаяють акст- 
омы самого первоначальнаго свойства, Напр, что 
соадать долженъ быть сытъ и долженъ быть одВтъ, 
что тотъ бьеть противника, кто сосредоточинат 
больше силь на «уюшительнома пункт въ т 
щительмую мивуту». Спрашивается только, какой 
пунктъ сдфлается «рЬшительнымь» и какая минута 
можеть быть «рёшительною» — это и есть суть 
дла, а этого не подскажеть пикакая «вослная 
наука», 








й 


-- 5-53 РН ь ` 
: Ехо и а И, 





Ф% 










ТЬ15 Боок ЗВоц]4 Бе геигпей ю 
_ | Фе Ьгагу оп ог БеГоге +Не 1231 дае 
] ЗФатреа Бе]очу. 
ОР А Впе 15 1псиггед Бу геаш пр 14 
Ч Беуоп9 +Не зрес1Яе4 Чте. 
Р]еазе геагп рготр\у. 











Го 
ПР 
—а. 


460 . ВУСТЕЕКЪ ЕВРОПЫ. 


войскъ превозносили со славою и восторгались геройствомъ солдатъ, 
совершавшихъ эти отступлен1я“. Со стороны французской прессы эта 
ложь и лесть иацюнальному самолюбю еще можетъ быть извинительна: 
неудачи были слишкомъ неожиданны, слишкомъ безпримрны, чтобъ 
французь р8шился тотчасъ же анализировать ихъ и искать ихъ при- 
чинъ. Но чВмъ извинить совершенно подобное же „поведеше“ нашей 
печати, которая, казалось бы, могла со стороны разуми®е смотрЪть 
ва ДФло и которая видЗла у себя на родинВ совершенно аналоги- 
ческое явлеше? Той же ув$ренностью въ непобздимости французовъ, 
въ превосходств8 ихъ военной организаши или просто симпатями 
въ Франца? Было и то, н другое, и третье. Насколько одного было 
больше, другого меньше — разбирать тёмъ безплоднВе, что событя 
достаточно раскрыли весь тотъ комизмъ, въ которомъ очутилась наша. 
печать, за одно съ французами превозносившая Макъ-Магона, Базена, 
Паликао и проч., а потомъ, опять же за одно съ ними, начавшая 
издВваться надъ этими людьми. Тамъ, во Франщи, все это было 
понятно: горечь поражешя надо было чЁмъ-нибудь уврачевать и ее 
врачевали самымъ ближайшимъ средствомъ — порицашемъ т№хъ’ ге- 
нераловъ, у которыхь прежде признавали чуть не гемальныя спо- 
собности. Но у насъ это было непонятное толчеше воды, всхВдетве 
отсутстыя сколько-нибудь самостоятельнаго взгляда на вещи. И что 
всего зам чательнзе, проводниками. этого французекаго воззрЗтя на 
вобытя были у насъ нзкоторые военные, должно быть изъ тфхъ, для 
которыхъ тенерь издаются переводы разныхъ военныхъ сочиневй. 
ПослВ Седана, съ провозглашешемъ республики, и парижане снова 
оврылились надеждами, а съ ними и наша французофильская печать; 
пошли толки о 93-мъ год и у насъ, какъ н въ Парижф, подробно 
вычисляли, сколько времени понадобится французской республик для 
организаци арши, поражешя пруссаковъ н для перехода въ паступ- 
леше. Легый успВхъ французскихь отрядовъ принимался за блиста- 
тельныя битвы и вызывалъь многорЗчивыя передовыя статьи. Мы 
пришли къ этимъ воспоминашямъ потому, что почти каждая страница 
кииги Сарсэ напоминаетъ о нихъ. Обратимся, однако, къ самой книг». 

Богда началась осада, Сарсэ поступить въ напональную гвардию. 
ВпослВдетвш, по его словамъ, она вела себя хорошо и дралась съ 
зам чательною храбростью, но вначалв это былъ сбродъ, позволявний 
себ всевозможныя вольности, ничего не дЪлавпий и пивш съ утра 
до вечера. Многя роты позволили себ поколотить своего генерала, 
который, въ обращенной къ нимъ краткой р№чи, употребилъ вм\№ето 
принятаго возгласа: „Да здравствуетъ республика!“ — боле, шировй 
возгласъ: „Да здравствуеть Франщя“. Правительство взглянуло сквозь 
пальцы на эту продфлку и сыфнило генерала. Такихъ характерныхъ по- 
хробностей Сарсэ приводить довольно много. Любопытны н%воторыя 
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чёрты нравственнаго состояшя Парижа, когда онъ очутился въ осадф, 
когда, въ него не доходило ни журналовъ, ни писемъ, ни денегъ, и когда 
Бисмаркъ становился день ото дня притязательнзе и высоком ри$е. 
„Мы на столько ладовъ говорили и повторяли— говорить Сарсэ—что 
Парижъ есть пружина человЪ ческой мысли и что если эта пружина 
‘перестанеть дЪйствовать, то умственная работа всей вселенной пре- 
‘кратится и цивилизаця погрузится въ долгое оцфпензне. Намъ 
пришлось сознаться, что если мы и дЪйствительно занимаемъ важное 
м%ето во вселенной, то, однако, не составляемъ для нея всего, Мы 
увид$ли, что, несмотря на полное уединеше Парижа, земля продол- 
жаеть свое обычное движеше вокругъ солнца, человфчество не пере- 
‹стаетъ мыслить и дЪйствовать и тзмъ же шагомъ, какъ и прежде, 
идеть къ в$чному прогрессу. Какое грустное открыше! Европа и 
Америка могутъ, въ случа крайности, обойтись и безъ насъ, но намъ 
положительно недостаетъ ихъ“. Затфмъ идуть разсказы о голубиной 
почт$, о воздушныхь шарахъ, о дороговизн®, голодф, о Трошю и его 
правлеши ип проч. и проч. Дороговизна съЗетныхъ припасовъ в03- 
растала быстро, и если сначала буржуазия изъ дилеттантетва ла 
крысъ, то потомъ пришлось ихъ Ъсть по необходимости. Фунтъ про- 
ванскаго масла дошель до 7 франковъ, за шеффель картофеля пла- 
тили 25 фр., кочанъ капусты стоиль 6 фр. Сало всЪхъ родовъ, но- 
порченное, ноступало въ продажу, и находились покупатели, дававипе 
за него безумныя деньги. „Миф самому пришлось видЪть, говоритъ 
Сарсэ, какъ, не задолго до новаго года, цфлая толпа ротозЗевъ стояла 
передъ индЪйкой, точно такъ, какъ въ былое время передъ магази- 
нами галантерейныхь вещей въ улиц Мира“. Все печальнзе и пе- 
чальнфе становилось положеше парижанъ, смертность усилилась, 0со0- 
бенно между дЪтьми, морозы уносили сотни жертвъ. Но Парижъ не 
роптать и нашъ авторъ съ особеннымъ сочувстыемъ обращается къ 
женщинамъ: „Мужчинъ я еще не такъ жалВю: они вс, по большей 
части, получали по 30 су въ день и пропивали ихъ. Но женщины, 
б3дныя женщины! въ эти ужасные декабрьсые холода онЪ по цзлымъ 
днямъ ходили то въ булочную, то въ мясную лавку, то къ бакалей- 
щику, то къ дровяникамъ, или въ мерю. И ни одна изъ нихъ не 
роптала; ни у одной изъ нихъ, несмотря на ожесточеше сердца, не 
вырвалось ни одного проклятя Франши: он боле всЪхъ настаивали 
на томъ, чтобы держаться до посхВдняго куска хл№ба. Но одинъ 
Богъ знаетъ, чего имъ стоилъ этотъ кусокъ хл№ба“. Книга читается 
©ъ интересомъ до конца, хотя, новидимому, встрЗчаешь только факты, 
уже болВе или мене извфетные изъ газетъ. 
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ствительности“; но это „совершенно справедливо“ обращается зат®мъ, 
какъ увидимъ, .ВЪ „совершенно несправедливо“. Цитируя известное 
идеальное воззрзше К. Аксакова на государственную власть и землю, 
т.-е. земство („правительству— сила власти, земл8—сила мнзн!я“), г. 
Замыесловсяй характеризуеть это воззрёше, какъ „отличающееся не- 
обыкновенною стройностью и цутъльностью“, какъ „въ высшей степени 
мривлекательное по своему вЗрному пониманю нравственнаго идеала, 
тоторымъ оно проникнуто“, какъ созданное „не по готовымъ теорямъ 
‘западной науки, а бывшее плодомъ непосредственнаго изучешя русской 
хЬйствительности“ (ХУП-го столЪт!я?). Но всф эти похвалы, вся эта 
„стройность и цзльность“, разбивается тутъ же, на тфхъ же страни- 
цахъ и также докторально: воззре Аксакова „въ цзлости не выдер- 
живаетъ критики ни въ общемъ философекомъ смысл (т.-е., конечно, 
относительно „стройности“ и „цзльности“ и „вЪрнаго пониманя нрав- 
ственнаго идеала“), ни въ частномъ, въ приложени въ русской ис- 


тори“— говорить г. Замысловсый. Куда же дЪвалось „совершенно’ 


справедливо“ г. Бестужева-Рюмина? Этого мало. „Отношетя земли къ 
государству въ ХУ]-мъ и въ начал ХУП-го в. опредЗлены Аксаковымъ, 
какъ намъ кажется, созласно съ историческою дъйствительностью. 
Правительству принадлежала „сила власти“, землЪ „сила инЪн1я“, — 
такъ продолжаетъ напгь авторъ, но тотчасъь же вслЗдъ за этимъ, со- 
славшись на „забвене“ земскихъ соборовъ во времена Алекс$я Ми- 
хайловича, омъ замчаеть у Аксакова „противор®е между идеей и 
фактами“, противорВ че, которое можеть служить однимъ изЪ меоспо- 
римыхль доказательствъ невърности теори, созданной славянофилами, 
но не только по отношеню къ частному явленю, но и въ ц$ломъ“. 
Повторяемъ: гд% же это „согласе съ историческою дйствительностью“, 
„стройность и изльность“, основанныя на „непосредственномъ изуче- 
ни русской дЪйствительности“, когда вся теоря оказывается невр- 
ною и неприложимою къ этой русской дйствительности ни въ ц$- 
ломъ, нн въ частности? Еслибъ г. Замысловсый писалъ не ученое 
изслдоване, а юмористическую статейку, то можно было бы поду- 
мать, что онъ все это написаль на смЪхъ. Возражеше его г. Косто- 
марову, который сказалъ въ нашемъ журнал (декабрь, 1870 г.), что 
народная громада послужила „превосходнымъ матерлаломъ для такого 
государства, какимъ явилась въ ХУ]-мъ в. московская монархия“, 
ограничивается „невольнымъ изумлешемъ“ и воспоминашемъ сховъ 
Аксакова 0 томъ, что „историкъ, пожалуй, можеть пренебрегать низ- 
менностями и благоговЪть передъ верхами горъ. Но солнце истины 
кидаеть лучи свои не по его усмотрзю“. Мы не понимаемъ этой 
красивой фразы по отношеню къ г. Костомарову, который не только 
никогда не пренебрегалъ „низменностями“, т.-е. народомъ, но, напро- 
тивъ, на этихъ низменностяхь сосредоточиваль вс свои историчесве 
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труды. Передъ верхами же горъ благогов ютъ только таые „историки“, 
какъ г. Замысловеюй, который, въ прим чани въ отзыву о г. Косто- 
марозз, въ укоризну ему, цитируеть слдующее м3сто: „ОбозрВвая 
русское судопроизводство тзхъ временъ (ХУП-го в.), невольно при- 
поминаешь замЗчане одного иностранца, посфщавшато Рособю въ 
ХУП-мъ в., что здЪсь нЪть закона и все зависить отъ произвола 
властей“. 

Невольная улыбка напрашивается на лицо, когда читаешь эти наив- 
ныя выраженя огорчешя, долженствуюния, конечно, обозначать „строго- 
научное направлене“, огорченя т$мъ, что лучшие наши историки не 
признаютъь въ Росаи ХУП вфка закона, а лишь произволъ властей. 
За что ратуютъ эти наивные юноши-старцы, потерявиие въ архивной 
пыли способность выражаться современною живою р®чью? Сурово и 
докторально произносять они свои наивные приговоры, не чуя народ- 
ныхъ потребностей ни въ ХУП, ни Х[ГХ-мъ вЪкЗ. Безъ мысли и раз- 
зумной или, отыскивають они въ: древнихъ актахъ законности, сеы- 
лаютея на Уложеше и игнорируютъ записки европейцевь о Росеи. 
Но хотя бы вспомнили они, что только теперь, во второй половин® 
ХХ в., мы едва вачинаемъ пручаться къ законности, что живы еще 
люли, котерые жили при полномъ произвол, что народъ не только 
въ ХУП, въ ХУШ, но и въ Х[Х-мъ в. находился подъ властью не за- 
коновъ, а полнфйшаго произвола. Простая аналогя, непосредственное 
обращеше къ дЪйствительности научило бы г. Замысловскаго многому 
тому, чего онъ напрасно ищетъ въ актахъ. Если же онъ полагаетъ, 
что. народных требоватя, напр. относительно суда, въ ХУП-мъ в. были 
гораздо меньше, чВ8мъ позже, то онъ жестоко ошибается: нзтъ такого 
народа, который бы сталь для Ъды предпочитать камни мясу, для 
питья — песокъ водЪ, какъ нфтъ народа, который бы не предпочелъ 
закона произволу. Глубокимъ трагикомизмомъ дышать эти наивныя 
выходки противъ такъ-называемаго „отрицательнаго взгляда“ на Мос- 
ковское государство, ибо это не отрицательный, & положительный 
взглядъ, основанный на фактахъ и на живомъ представлени о на- 
родной жизни. Отрицательный же взглядъь именно тотъ, который 
воспроизводить исторю, какъ „дьякъ въ приказахъ посфдЪлый“, ко- 
торый отыскиваетъ букву, а не смыслъ и духъ, который въ безпре- 
ДЪльЬной области истори откопаетъ какой-нибудь отрывовъ, какое-ни- 
будь исключене и провозглашаеть себя хозяиномъ всЪхъ историче- 
скихь явлешй и къ живому пониманю ихъ относится съ какою-то 
дЪтскою злобою. Мы не относимъ всего этого къ г. Замысловскому, 
но не можемъ не замВтить той праздной ироши, съ которою отно- 
сится онъ къ Голикову и даже къ Петру: „Голивовъ—говоритъь онъ— 
въ истори своего ироя“.и проч. Въ этомъ курсивномъ иро много 
дЪтетва и недомысля со стороны нашего автора, которому не мёшало 
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бы вспомнить, что Голиковь писать „Л№ян{я“ въ то время, когда 
изуки русской истори не существовало почти; Голиковъ не прохо- 
диль университетскаго курса и не могъ себ выработать критиче- 
скихъ премовъ. Но сравните его съ г. Замысловскимъ, сравните 
широту пониматя историческихь явлешй у Голикова и г. Замыехов- 
скаго, и вы безь труда отдадите преимущество первому. Тамъ вы 
постоянно видите передъ собою живого человЪ$ка, который чувствуетъ. 
и понимаетъ колоссальный образъ своего героя, г. же Замысловсюй. 
не чувствуетъ и не понимаетъ ни тЪхъ маленькихъ героевъ, передъ 
которыми онъ останавливается съ комическимъ почтешемъ и растерян- 
ностью, ни тЪхъ явленй, о которыхъ онъ берется судить, ни тЪхъ. 
ученыхъ, которымъ онъ раздаетъ аттестаты, мотупие быть резюми- 
рованными такою фразою, по отношеню къ каждому: „поведен1я очень. 
хорошаго, -но и очень дурного“. Это еще важное преимущество ихъ. 
передъ г. Замысловскимъ, о которомъ можно только сказать: „никакого, 
поведеня, но стремленя ко всякому“. Всего комичнфе является 
г. Замысловсый въ суждешяхъ своихь „0 довольно значитехьной. 
‹тепени развит!я“ училищъ въ ХУП-мъ взЕЪ. Отыскалъ авторъ дан- 
ныя, нашелъ статистическ1я таблицы, открыль отчеты объ этихъ учи- 
лищахъ? Ни мало. Онъ ровно ничего не отыскаль по вопросу о 
народномъ образовани въ ХУП-мъ вЗЕЗ, сколько ни рылся въ архи- 


‘захъ. Какъ же заключиль онъ 0 „довольно значительной степени“ 


народнаго образовашя въ ХУП-мъ вЪЕФ, когда даже грамотныхъ. 
поповъ трудно было отыскать и когда первые государственные с8- 
новники не знали азбуки? Но мало ли что даетея этимъ людямъ. 
СЪ „строго-научнымъ направлевемъ“, къ которымъ принадлежить, 
и г. ГеннадШ Карповъ — по крайней м$рв г. Замысхловсый такъ. 
о немъ выражается, причисляя его изслВдоване, сд$лавшееся пред- 


_ метомъ скандала по своей безграмотности, невзжеству и верхо- 


глядству, ЕъЪ числу „замфчательныхь трудовъ“ по русской истори. 
Кавъ человЪкъЪ тоже „строго-научнаго направлен!я“, г. Замысловсяй 
прочиталъь статью г. Мордовцева объ азбуковникахъ, и пришелть 
къ упомянутому выводу о народномъ образован. „Обучеше въ шко- 
лахъ, говорить онъ, не ограничивалось, повидимому, только часосло- 
вомъ и псалтирью. ИмЗя, по преимуществу, характеръ церковный, оно 


‚ было однакоже не чуждо знай свЪтскихъ. Такъ ученики должны 


были знать составь и строй своего языка: имь давали понятия о 
семи мудростять“. Восьмая мудрость, о которой даютъ поняще только 
въ нын$шнихь школахъ, по всей вфроятности, заключается въ томъ, 
чтобъ заключать о „довольно значительной степени“ народиаго обра- 
зованя по н®еколькимъ школамъ и азбуковникамъ, т.-е. тетрадеаиъ, 
въ которыхъ грамотные руссве люди вносили, безъ системы к разбору, 
все чтб имъ’ удавалось прочесть въ немногихъ книгахъ и сберникахтъ, 
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‚существовавшихь тотда въ вид р?3дкости. Впрочемъ, эта восьмая 
мудрость, которою такъ силенъ г. Замысловсый, въ томъ отношении 
безобидна, что она же диктуетъ своему обладателю, волВдъ за фразою 
© „довольно значительной степени“ народнаго образовашя, другую © 
томъ, что „нельзя составить себЪ хоть сколько-нибудь полнаго пред- 
ставлештя о народномъ образоваи въ ХУП-мъ взкЁ“. Нескоро.еще 
кончили бы мы съ „Введешемъ“ г. Замысловскаго, еслибъ захотВли 
нрослЗдить вс его противорёя и наивности. Заключимъ ихъ по- 
слВднею, какъ вфицомъ здашя: „Перодъ времени, которое обнимаетъ 
наше сочинене, такъ ограниченъ, что мы не имВемъ возможности 
провести новое воззртьне на русскую  исторю вообще“. ПосхВ всего 
нами сказаннаго, ‘эта претензя на „новое воззрзше“ особенно тро- 
гательна. | 

Но въ книг г. Замысловскаго есть другая сторона, которая заста- 
вила насъ, въ начахЪВ, сказать о его учености, трудолюби и добро- 
совзстности. Это „Обзоръ источниковъ“. Въ сущности, обзоръ этоть 
черновая, подготовительная работа, которою обязанъ заняться всявый 
изслВдователь и часть которой обыкновенно входить въ составъ при- 
изчанй къ тексту труда, а другая часть остается въ портфелЪ, какъ 
никому, кромЗ изслЗдователя, не нужная. Г. Замысловсый напечатать 
эти примВчан!я отдзльно, и они-то, во всякомъ случаЪ, показываютъ. 
въ г. Замыеловскомъ трудолюбиваго и добросоветнаго ученаго, ено- 
собнаго прочесть массу документовъ, св$рить печатные съ рукописными 
буква въ букву, отыВтить невёрности и искаженя, проемотр$Зть даже 
губернск!3 вЗдомости и отрыть погребенное въ нихъ. Все это тре- 
бовало огромнаге тери$шя и усидчивости и прииесетъ, конечно, пользу 
изслфдователямь ХУП-го вфка. Г. Замысловсюй былъ бы очень по- 
лезенъ въ археографяческой коммиси, изданшя которой не совеЗиъ 
исправны, какъ доказываетъь онъ это весьма наглядно. Всфми каче- 
ствами, необходимыми для хорошаго изданя древнихъ актовъ, г. За- 
мысловсьЙ обладаетъ вполнз, и на этомъ поприщ могъ бы стяжать 
себ почтенное имя и ученую известность; но мы сильно сомн%- 
ваемся въ успхВ его, какъ историка, какъ изслВдователя нашей 
прошлой жизни. Слабость его въ этомъ отношени обнаруживается и 
въ „Обзор источниковъ“, какъ скоро онъ начинаетъь бросать свои 
взгляды. Такъ, крайне несостоятеленъ его взглядъ на иностранныхь 
путешественниковъь по Росаи; по нашему инфию, это драгоцфнный ` 
_ матерлахлъ для прошлой истори, во многихъ отношетяхъ превосхо- 
дяший матерахь архивный. И напрасно г. Замыеловсый говорить © 
„превратномъ“ понимаши ими народной жизни: иностранцы передали 
намъ именно ту сторону нашего древняго быта и нравовъ, о которой 
умалчивали руссще. То, чтб незамтно, чтб считается обыденнымъ 
и незначащимьъ для аборигена, то поражало пришельца и отпечатя?- 


